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AZIRBAYCAN VO FRANSIZ DILLORINDO UZVLONMOYON
CUMLONIN GENISLONMOSI

Mbaqalads Azarbaycan va fransiz dillarinda sada ciimlanin genislonmasindan danisilir. Bu manada, adliq
ciimlalarin genislanmasi masalalorina digqot edilir. Hor iki dilds adlq ciimlanin xarakterik xiisusiyyatlari,
geniglonmasi yollar va vasitalari elmi-nazori tahlila calb olunur. Moaqalads adhq ciimlonin islanma magamlan,
genislonmasinin shamiyyati, Azarbaycan va fransiz dillorindaki xaqrakterik xiisusiyyatlori masalalarina toxunulur.
Arasdirmada irali siiriilan nazari fikirlor dil faktlar ila tasdiq edilir.

Acar sozlor: Sintaksis, adliq ciimla, sada ciimla, genislonma, takrar.

Molumdur ki, dildo fikrin ¢atdirilmas1 vo miibadilasi iigiin asas sintaktik vahid kimi
ciimlanin boyiik rolu vardir. “Ciimls nitqin canli vahididir” [5, 64]. Uzvlonmoayan ciimlslar da
nitqdo miisyyan qador shamiyyosto malikdir.

Ciimlanin novlarindan biri kimi lizvlonmoyan ciimlo genislonma vasitalorine gors
maraglidir vo bu baximdan, digar ciimlo novlerinden forglonir. Dilgilik adobiyyatlarinda “soz-
ciimlo” termini ilo ifads olunan bu ciimls tipi torkib hissalori olmayan, yani climls tzvlsring
goro ayrilmayan sintaktik vahiddir. Malumdur ki, s6ziin torkib hissslori dedikda, morfemlor (k6k
va sokilci), sado ciimlonin torkib hissalori dedikds, ciimls iizvlori, miirokkab cumlanin torkib
hissolori dedikds iso onun toskil edon sada ciimlalor basa diigiilir. “Umumiyyatla, ciimlo lizvii
anlayis1 gox miirokkob vo tarixan dayison bir anlayigdir” [1, 110]. Diqqatodayar faktlardandir
ki, bu anlay1s (iizv analyis1) biitiin ciimlolors aid olmur. Yani biitiin ciimlolor torkib hissalorind
- ciimls iizvlarina gors tohlila calb edils bilmir. Dil¢i alimlarin miilahizalorinds bels ciimlalar,
yani ciimls lizvii miisyyan edilo bilmoyan ciimlolar tobii hesab edilir.

Uzvlonmayan ciimloalor ifads vasitoloring goras ii¢ qrupa ayrilir:

1. Odatla ifads edilon s6z-ciimlo. Masalon:

— Niya dinmirsan?

— Heg...

— Qozeti gotirdinmi?

- Bali.

— Oradaki maqalani oxudun?

— Xeyr.

— Es-tu prét a la réunion pour.demain?

—Oui.

— Cette chemise est a toi?

— Non.

2. Modal s6zls ifads edilon sdz-climla. Masalon:

— Inamram ki, asgorlorimiz votonin kesiyinds ayiq-say1q dayanirlar.

— Siibhosiz. '

— Vatonimizin tarixi ¢ox qadimdir.

— Olbatta.

— Buludlar dolub, yagis gozlonilir.

— Bolks da.
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— Il apprendra I’histoire de Paris.

— Certainement.

— Les touristes vont apprécier notre patrie.

— Bien sir.

— 1l sera degu de ce travail.

— Peut-étre.

3. Nida sodzlari ils ifads edilon s6z-cliimls. Masalon:

— Azorbaycan ganclari yarigda birinci yers ¢ixdilar.

— Boh-bsh!

— Mesaya od diisiib.

— Ay aman!

— Sa mere est morte trés jeune.

— Hélas!

Soz-ciimlani digar climlo ndvlorinden ayiran slamotlor asagidakilardir:

1. S6z-cliimls dialoqglarda islonir.

2. Soz-climls cavab maqgsadi ils islanir.

3. Soz-ctimlo komokgi nitq hissalari ila ifads olunur.

Oslinda, bu xtisusiyyatlordan ligiinciisii s6z-climlonin mahiyyatini tam aga bilir vo yalniz
lizvlonmayan climls liglin xarakterikdir. Clinki dildo dialoglara xas olan yarimeiq ctimls vo cavab
maqsadi dastyan bir sira ciimlo tiplori do vardir. Yoni ilk iki slamat tokco soz-climlayo aid deyil.
Lakin tGg¢uncl cohat yalniz séz-ctimls liglin xarakterikdir.

Azorbaycan dilgiliyinda torkib hissalori eyni s6zdon ibarat olan sintaktik vahidlarin do
iizvlonmoayan ciimlo hesab edilmasi hallari vardir. M.Adilov “Azarbaycan dilinds tokrarlar sis-
temi” adl1 arasdirmasinda miibtoda vo xabari tokrar sdzlordon togkil olunmus “qonaq qonaqdir”,
“boyiik boyiikdiir, kigik-kigik” tipli ciimlolorin tokrarlardan ibarat iizvlonmoyan ciimlalor
oldugunu gostorir: “Umumiyystls, monaca qeyri-miioyyon olan bu tokrarlar, oslindo,
tavtologiyadan basqa bir sey deyildir. Monaca daqiqlik olmadig1 kimi, qgrammatik cohotdon dd
bunlan toskil edon sozlor miistagil ciimlo {izvii keyflyyatindon mohrumdur” [1, 109]. Fikrimizes,
bu mosaloys aydinliq gatirilmasino chtiyac vardir. Belo ki, onlara xobarin vo mibtodanin suali
verils bilir. Tokrar sozlordon formalasmis ciimlolordo miibtoda vo xabar axtarmagq “obas” deyil.
Daha dogrusu, bu tipli ciimlslorin iizvlonmoyon hesab edilmosi hardasa montiqa signur. Ona
gora ki, sada cimlonin bu ndévii miloyyon soxsli ciimlodon forqlonmir. Vo maraqhdir ki, belo
ciimlolor yalniz qurulusca sads olmur, onlar igaorisindo miirokkob ctiimls faktlar: da az deyil.
Masalan, fikrimizcea, “usaq usaqdir, boyiik do bdyiik” ciimlosi har iki torafi mitoyyan soxsli sadd
ciimlodan ibarat olan garsilasdirma slaqoli tabesiz miirakkob climlodir. Ciimlanin toraflorinag sual
verib iizvlors ayirmaq miimkiindiirss, o, iizvlonmoyon ciimlo analyisindan konarda qalir.
Yuxaridaki ciimlanin birinci miibtadasi isim, ikinci miibtodasi iso substantivlosmis sifotdir. Kim
usaqdir? sualnin cavabi “usaq”, kim boyiikdiir? sualimin cavabi iso “boyiik” soziidur. Bunu
belo izah etmok olar ki, har iki soz birlikdo xabar ola bilmir, burada fikrin informasiya ytkiini
dasiyan “usaqdir” vo xabarlik sokilgisi buraxilmis, ellipsiso ugramis “boyiik” sozlori xabor
vazifasindadir va onlara miibtodam tapmagq iigiin do sual vermok miimkiindir. Ogor beladirsa,
demoli, burada miibtada vardir. Xoborlorin tabe toraf kimi uzlagma sintaktik aslagasindo oldugu
“usaq” vo “bdyiik” sdzlori miibtada deyilso, bas nadir? Fakt budur ki, onlarin hor ikisi asas nitq
hissasidir vo linqvistik qaydalara gors, dsas nitq hissolori sintaktik funksiya dastyaraq cimlo
lizvii kimi iglona bilir. M.Adilov biitiin tokrarlari {izvlonmayan ciimlo hesab edorok onlarin daha
¢ox yayildigini vo daha zongin xiisusiyyatlors malik oldugunu goéstorir [1, 108]. O, 6zii do
{izvlonmoyan ciimlo hesab etdiyi tokrarlarin asas nitq hissolori ilo ifads edildiyindon yazir:"Bu
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takrarlar, asason, adlan shata cdir. Feillor do ad — masdor formasinda bu sokilda tokrarlanir. Odur
ki, bu tokrarlarin toskil etdiyi iizvlanmoyan ctimlalorin daxili xobari tosriflonan olmagq feli vo -
dir ... idi Ginsiirlarinin kdmoyi ila diizalir ” [1, 114]. Fiukrimizca, feil zonasina aid olan masdarin
ozl miistaqil ismi xabar kimi iglonirsa, demali, lizvlonir. Masolon, lmok 6lmakdir cimlasinin
hor iki tizvii tohlil oluna bilir.

M.Cahangirov “Miiasir Azorbaycan dilindo iizvlonmoyon climlolor” adli aragdirma
aparmis vo Azorbaycan dilgiliyinds ilk dofo olaraq “ilizvlonmoyon” terminini islotmisdir.
M.Adilov da bu terminin M.Cahangirov torafindan “diizoldildiyini” qeyd edir. Lakin M.Ca-
hangirov dilgilik adabiyyatlarinda haqqinda damisilan {izvlonmoyan ciimlolordon bahs edir: *...
elo s6z va ifadalars, birlosma va torkiblora rast golirik ki, onlar climloys maxsus miioyyan bir
fikrin ifadasina xidmot edir, lakin belslarini lizvlorina ayirmaq olmur” [2, 27].

M.Adilovun bahs etdiyi tizvlonmayan ciimlalor iss basqadir, eyni sozlorin miibtoda va
xabar kimi islonmasindon ibaratdir. Todqiqatgt bela ciimlalords, imumiyyatlo, tokrarlant (yoni
tarkibindoaki biitiin sozlori) tizvlonmayan sintaktik vahidlara daxil edir, halbuki homin tokrarlar
{izvlonir. Digqgati ¢okon masalalordan biri budur ki, M.Adilov bu tokrarlari borabar s6z hesab
edir: “Hagqinda bohs etdiyimiz “boyiik boyiikdiir, kigik kigik™ tipli tokrarlardan ibarst miivazi
torkiblarin hor biri tizvlonmoyon ciimls kimi diqqgati calb edir” [1, 111]. M. Adilov bu ctimlalori
hom torkiblara ayrilan ciimlo kimi verir, ham da onlarin tizvlonmadiyindon danisir. Lakin qeyd
etmok lazimdir ki, arasdirmaci homin tarkiblor haqqinda “paralel”’soziinii da 1sladir. Paralel, vo
ya qeyri-paralel olsa da, agar ciimlo torkiblars boliing bilirss, demoli, climla tizvlorind gora tohlilo
calb edils bilar. Sada ciimlonin torkibi dedikdo onun igarisindoki cliimla tizvlori basa disiiliir.
M.Adilov “biz biz idik, biz qurx qiz idik”, “gdzal gozaldir, ¢irkin ¢irkin”, “alma almadir” va s.
kimi ciimlslor haqqinda deyir: “biitiin bu tokrarlar ciddi desak, heg bir doqiq, aydin fikir ifads
etmir, gqeyri-mioyyanlik bildiron tarkiblordir, daqiq konturlar yoxdur, tavtologiyadir” (1, 113].
Arasdirmalar gostorir ki, istor asl (dilgilik adobiyyatlarinda sdziigedsn vo M.Cahangirovun tadqiq
etdiyi) lizvlonmoyan ciimlalor, hom do M.Adilovun arasdirdig: tokrarlardan ibarat climlalor
genislonma xiisusiyyatino malikdir. Misllifin 6zl ds onlart dayisilmos xiisusiyyoatindon ayn tut-
mur: “Bu n6v tokrarlar, asason, paralel torkiblor amalo gatirir ki, bunlarin da miuxtolif
transformlar1 meydana ¢ixa bilir” [1, 112-113]. Lakin bu ciimlslori iizvlonmayan climlalorls
qarnisdirmaq olmaz.

Dil¢ilik arasdirmalarinda sz-ciimlo haqqmnda miixtalif fikirlor mévcuddur. indiys qodar
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homin sintaktik vahid haqqinda “toktarkibli climla”, “lizvlonmayon climls”, “cavab climlasi”,
“ctimla avazlari”, “tokiizvlii climlo” kimi terminlar islodilmisdir. Professor S.Hosonova soz-
climlonin yalniz sads ctimlslors aidliyi vo onlarin sual vo ya nida intonasiyast ilo deyilmasi
fikrinin yerina dismoadiyini séylayir [3, 262]. O, sdz-ciimlonin miirakkab climlays da aidliyini
va adi intonasiya ilo deyildiyi hallari da istisna etmir. S.Hasonova adliq ciimls ils s6z-ciimlaini
miiqayiso edorak yazir: “Adliq ciimls nominativ (ad bildirmo) xarakter dagidig: halda, sdz-ctimlo
bu slamatdon mohrumdur, o, miinasibat bildirorak 6ziindon avvalki climloys cavab verir” [3,
263]. Tadqiqatgt hamin xiisusiyyoatine goro séz-climloni “cavab climlasi” adlandinr. Lakin
sonraki aragdirmalarinda o, lizvlonmoyan climls haqqinda fikirlorini daha da daqiqlosdirir: “...
hamin ciimlo haqqinda bagqa bir toklif do yerino diisor. Masslon, komokgi nitq hiussalori ild
ifads olunan climls v ya kdmokgi nitq hissalari soklinds olan climls. Bu fikir “soz-climlo”nin
adat, modal soz va nida ilo ifads olunmasina asaslanir. Hor halda, “sdz-ciimls” termini
qonaotbaxs deyildir” [4, 14]. Fikrimizca, s6z-climlonin “kémokgi nitq hiussalari ilo ifads olunan
climls” adlandirilmasi daha uyarhdr.

S6z-climls forma baximindan genislons bilon sintaktik vahiddir. Onun fikir v ya
malumat baximindan geniglonmasi miimkiin deyil. Bels ki, lizvlonmaysn ciimlo yalmz kémokel
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nitq hissalari vasitasi ilo geniglonir ki, bu, onun monasina tasir gostormir. Masalon:
- — Gorasan, Qarabag tezliklo azad olacaqm?

— Bali, siibhasiz.

— Vous allez quitter la patrie?

— Bien stir non!

Buradaki izvlsnmayan ciimls (ikinci climls) iki kémokgi nitq hissasindan (adat vs modal
sozdon) ibaratdir. Homin ciimls bunlardan biri ils da ifads oluna bilardi. Lakin iki s6zdan toskil
olundugu liciin geniglonmis hesab edilir. Bels formal cohstdon genislanmads digor komokgi nitq
hissalari do istirak eds bilor. Masalan:

— Kitab1 apanim?

-Yox ey.

— Tu viendra chez nous?

— Oh, oui.

Uzvlonnaysn climlodoki “ey” onu genislondiran vasits kimi digqgati ¢akir. Vo maraqlidir
ki, bu fakt dil¢ilik adabiyyatlarinda ¢agiris nidasi hesab edilon “ey” soziiniin tamamils forqli bir
maqamni iizs gixanr. Belo ki, o, yuxaridaki s6z-ciimlads adat kimi istirak edir. Beloliklo, inkar
adat, qiivvatlondirici adatla birgsislonarak soz-ciimloni genislondirmisdir.

Fransiz dilgisi N. Steiynberg belo hesab edir ki, asas iizvlordon ibarat olan bir qrup
climlalorin s6z climlslardan togkil oluindugunu iddia edir. O, bu baximdan tasdiq vo inkar
bildiran oui non certenement bien sur si etc; salamlagma, tosokkiir etma, iizr istama monasinda
islonan bonjour, bonsoir, adieu, merci, pardon sézlarins diqqot ¢akir (8, 40).

Umumiyyoatls, bir sira fransiz qrammatiklari nidalari, nidal ifadslori, onomatopeyalari
(yamsimalar asasinda diizalon s6zlari) sz ciimls hesab edirlor. Bu monada, fransiz dilindoki
hélas, allons donc! etc, patatras! plouf! miaou!etc sozlorindan istifads olunur .

Fransiz dilinin metodiki qramatikasini yazan Marton Riege, Jan Kristof Pela vo Rene
Riul gostorirlor ki, soz-climlalor 6zlori toklikds bir molumati bildirir. Onlar da Azarbaycan
qrammatiklori kimi s6z-ciimlani 6ziindon avvalki ciimladon ayirmir va bels climlalorin avvalki
cimlonin monasini saxladigin geyd edirlor. Lakin bu miitaxasssislor soz-ctimlalorin har hansi
bir suala iimumi cavab verdiyini do gostarirlor (6, 466). Asagidaki climlslor bu fikri tosdiq eda
bilir.

— Et le concert? Pensez-vous y aller?

— Non.

Marton Riege, Jan Kristof Pela vo Rene Riul s6z climlalors tokrarlanmaga ehtiyaci ol-
mayan avozedicilor kimi yanasir va nidalarin bels ciimlalords giiclondirici funkdiyasindan
danisirlar.

Silvi Puason-Kinton, Selin Uet-Ogl, Roksan Bule, An Vern- Sirieysin soz-ciimlo
haqqndaki bazi fikirlori Azarbaycan qrammatiklorinin miilahizolari ilo iist-lists diisiir. Belo ki,
soziigedon dilgilor oui / non, yani bali-xeyr (yox) sozlorinin suallarin cavabinda islondiyini
gostarirlor (7, 93). Bu fikir soz-climlonin asas xiisusiyyatlarindan birini ifads eds bilir. Yuxandaki
fikirlordan do aydin olur ki, séz-climlalarin bir qrupu tasdiq va inklar adatlar ils ifads olunur:

— Tu aimes beaucoup Paris?

— Oui.

— Il veut quitter Paris?

— Non!

Silvi Puason-Kinton, Selin Uet-Ogl, Roksan Bule, An Vern- Sirieys si/ non (albatta, yox)
sOz ciimlolari qisa formada inkar suallarin cavabinda islondiyini qeyd edirlor:

— Tu ne vas pas a ["université aujourd’hui?

AXTARISLAR e RESEARCHES e JIOMCKH



92 -~ lIrad> Qasimova

— Non, je suis malade.

— Tu partira pour voyage cet ¢t¢? Si j’irai avec mon mari.

Fransiz dilinds moi aussi (mon do homginin) sézlarindon tasdiq monasinda cavab vermo
mogamlarmda, moi non plus (man do yox) sdzlorindon is3 hor hansi fikrs inkar mozmunlu cavab
veranda istifada olunur:

— Je préfeére les roses.

— Mot aussi. (Je préfere les roses )

— Je n’aime pas les fruits.

— Moi non plus (Je n’aime pas les fruits)

Miitaxasssis fikirlorindo moi, si (mon, albatta) soziiniin razilasmadigin inkar ciimlonin
cavabinda, moi non (mon do yox) soziiniin isd razilagsmadigin tosdiq climlonin cavabinda
islonmosi fikirlari asas yer tutur. Masolon:

— J’adore mon métier.

— Moi, non.(Je n’aime pas mon métier)

— Je ne vais jamais au théatre.

— Moi si (J'y vais souvent)

Belolikla, dilds biitiin sintaktik vahidlorin genislonmo imkani vardir. Lakin bu genislonma
iki ctr olur:

1. Mona-mozmun genislonmasi.

2. Forma genislonmosi.

Haqqinda damisilan tizvlonmoayan ciimlo yalmz forma cohotdon genislons bilir ki, bu,
fikri ohatalondira bilmir, lakin monanin qiivvatlonmasing, miinasibotin konkretlosmosinag tosir
edo bilir.
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EXPANSION OF THE UNDIFFERENTIATED SENTENCES IN
AZERBAIJANI AND FRENCH

The article discusses the extension of a simple sentence in Azerbaijani and French. In
this sense, attention is paid to the issue of expanding the sentence. In both languages, the char-
acteristics, methods and means of expanding the offer are scientifically and theoretically ana-
lyzed. The article is devoted to the use of the nominal sentence, the importance of its expansion
and the characteristic features in the Azerbaijani and French languages. The theoretical ideas
presented in the study are supported by linguistic facts.

Keywords: syntax, nominal sentence, simple sentence, extension, repetition.

PACHHUPEHHUE HEPACYJIEHEHHOI' O INIPEJIOKEHUSI HA
A3EPBAHI)KAHCKOM U ®PAHI[Y3CKOM SI3bIKAX

B crarbe paccMaTpuBaeTCs paciMPEHHE MPOCTOrO MPEUIOKEHHUS Ha a3epOai IyKaHCKOM
1 QpaHIy3CKOM S3bIKax. B 3TOM cMbICiIE yaeaseTcss BHUMaHHE Ha BOIIPOC PaCLIMPEHHUS UMEH-
Horo npemioxeHus. Ha o0oux f3pIkax HayyHO M TEOPETHUECKH aHAJIU3HPYIOTCA XapaKTepH-
CTHKH, CIOCOOBI U CPEACTBA PACILUPEHUA NMPEMIOKEHUA. CTaThs IIOCBALLECHA UCIIOIb30BaHUIO
MMEHHOTO MPEMIOKESHHS, BAXXHOCTH €r0 PaCIIMPEHMS U XapaKTepHbIM 0COOCHHOCTSIM B a3ep-
0aiKaHCKOM U (PpaHIy3CKOM sA3bIKax. TeopeTuyeckue MaeH, IPEeACTaBICHHbBIC B UCCIICI0BA-
HHH, MOATBEPXKAAIOTCS A3BIKOBBIMH (PaKTaMu.

Kiaro4eBble €J10Ba: CHHTAKCHC, HMEHHOE MIPEUIOKEHHUE, IIPOCTOE NPENTIOKCHHUE,
pacIIMpPEHHE, TOBTOPCHHUE.

(Filologiva iizra elmlar doktoru, professor Akif Imanli tarafindan tagdim edilmuisdir)
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