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OMONIMLSRIN TODRISi VO BUNUNLA BAGLI BozZi
PROBLEML®R

Nabatsli QULAMOGLU,
tohsil eksperti,

Dévlat imtahan Markazi yaninda ictimai Suranin lizvii

Umumtehsil maktablarinde omo-
nimlar da digar leksik qruplar (sinonim,
antonim) kimi eyni saviyyade tedris
edilmslidir. Azarbaycan dili fanni lizrs
Teahsil Nazirliyinin tasdiq etdiyi Dovlet
standartlari da leksik gruplardan har
hansi birina Gstinlik vermir, bels ki, har
movzunun tedrisine cami bir saat vaxt
ayrilir. Btln bunlara baxmayaraq, ham
orta mekabda, ham da gabul imtahan-
larinda omonimiara genis yer verilir.
Nimuna Ugln birca onu demak kifayat-
dir ki, bazen ali-maktaba gabul zamani
bir test kitabgasinda 3 dafe omonim-
larden istifada edilmisdir. Goriinir, kim-
larinsa subyektiv maraglari xatirina
omonim mévzusunda asas masalalar
deyil, detallarin 6yrenilmasina daha gox
diggat yetirilir. Bu isa test tapsinqglarina
verilan taleblars ziddir. Omonimlar de
sinonim va antonimlar kimi Gmumilas-
dirilarak eyni hacmda &yranilmslidir.
Digar terafdan, gabul prosesinds gatin
suallarin tertibi Ugin omonimlarden
istifada edirler. Cox vaxt bilerekden mi-
bahisali masslaler gqabul imtahanina
daginir ve apelyasiya komissiyas! bu-
tin mubahisaleri 6z xeyrina hall edir,
halbuki mubahiseli masslaleri qabul
imtahanina salmaq qsti gakilde gqada-
gandir. Miibahisslarin yaranmasina sa-
bsb nadir? Mshz buna géra da bu
maqaleda omonimlarie bagl bazi prob-
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lemleri aragdirmagi qarsimiza magsad
goymusug.

Omonimler diinyanin basga dilgilari
kimi, Azerbaycan dilgilerinin da diqge-
tini calb etmigdir. Dilin bu sahssi ile ge-
nis tadqgigat isi aparan alimlerimiz
igerisinde Hasrat Hasanov xisusils se-
cilir. Onun tartib etdiyi omonimler lige-
tinde xeyli problemlar 6z hallini
tapmigdir. Bununla bels, bu giin Ggln
mubahisa doguran bir sira masaslslera
aydinlig gatiriimamigdir.

Her seydan avval, tadgigatci alim
“‘omonim” va “omonimiya” kimi dil anla-
yislarinin farglandiriimasina nail ola bil-
mamisdir.

Omonimiyanin problematik mesala
oldugunu diinyanin bir gox alimlari da
tesdiq edirlar: “Dilgilik adabiyyatinda
omonimiya adlanan hadisaye, elacs do
onu goxmanaliliq va ya polisemiyadan
farglendirmaya aid vahid baxig yoxdur”
[5,4].

Masaslenin problematik olmasina
baxmayaraq, H.Hasanov “omonimiya”
terminini izah etmaya cahd gostermis-
dir: “Omonimiya dilin leksik ve gram-
matik elementlarini birlesdirarak, 6z
fonetik strukturuna géra dilin miayyan
inkisaf dévriinde uygunlagan morfem,
s6z, sz birleagsmaleri va cimlalari aras-
dirnr' [ 2,5].

Tarifds teqdir olunan odur ki, omo-
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nimiyanin sarhadi tekca leksik vahid-
lorle mahdudlagmir. Buna baxmayaragq,
orada geyd olunmus xususiyyastler
omonimiya haqqinda obyektiv realligi
tam aks etdirmir. Tarifdan bela ¢ixir ki,
omonimiyanin vazifasi aragdirmaqdir,
yani o, elm sahasidir. Taasslf ki, dilgilik
elminin bels bir sahasi yoxdur.

Bu masaladas tekca H.Hasanov de-
yil, bir cox diger dilgilar da ¢atinlik
cokirlar. Hatta lugatlarin boyuk aksariy-
yatinde bu soézlaer arasindaki sarhad
pozulur. Bununla bagl bir deyil, bir
nega dilgi alimin adini ¢gakmak olar.

Vaxtile V.V.Vinogradov “Rus lek-
sikografik ananasinda omonimiya” adli
maqalasinda leksikograflar sart tangid
edirdi: “1847- ci ilde nasr edilmis “Rus
va slavyan kilsa dilinin lGgati"ndsn bag-
layaraq rus adabi dilinin izahl Iigat-
lorinedek  omonimiya  masalalari
6zbasinaligla hall edilir” [8, 293].

Omonimiya s6zlniin sads terifina
S.i.Ojeqovun izahli ligstinde rast
gelirik: “Omonimiya har hansi bir dilde
omonimlarin ve omonimlar arasinda
olan minasibatlarin macmuyudur”.

Terifde omonim s6zl tmumi mana-
da (oxsar) verilmisdir. Mahz yunan alimi
Aristotelden asagida gstirdiyimiz sitat-
da da hamin mana nazerds tutulmus-
dur.

S.1.0jeqovun verdiyi tarifin na qe-
dar dogru oldugunu miayysn etmak
Ggn dilin butun saviyyslerinde omo-
nimlarin qisa tahliline nazar salaq.

Daniimaz faktdir ki, dilin leksik
terkibinin dyranilmasi ila leksikologiya

masgul olur. gar leksikologiyanin tad-
qiqi sahasi daha genisdirsa, omonimi-
yanin bas verdiyi hallar oxsar leksik

gruplarla mahdudlasa bilmaz.

indi de@ H.Hassnovun omonimlara
verdiyi terife nezar salag. “Demali,
omonimlar formaca, taleffiizca va qrafik
cohatdan eyni, meanaca bir-birinden
farglanan, mana Umumiliyi va aralarin-
da assosiativ alags hiss olunmayan,
eyni ve mixtelif mangeli, eyni ve
muxtslif nitq hissslerine aid sézlardir”
[2, 9].

Omonimlara terif vermak ugun
hansi prinsipi @sas goturmak ustiinds
dinya alimleri bir nege qrupa
boltunurlar. Onlardan bazileri (S.Cafe-
rov, B.Xalilov, V.V.Vinogradov, O.S.Ax-
manova, B.Trnki, L.Blumfild va s.) eyni
fonetik ortliyl, digarlari (H.Hasanov,
V.V.Broun, i.V.Arnold, N.M.Sanski ve
s.) vahid fonetik va grafik ortliyd, Ggln-
culer (V.Skit) vahid yazilisi, sonuncular
ise (X.Oqata, R.inglott) eyni ciir saslan-
mayi, lakin maxtslif sekilde yaziimagi
asas prinsip kimi gétirdrler.

Tabii, alimlarin har biri gisman hag-
hdir, ¢linki shbat oxsarligdan gedirss,
yuxartda verilmis fargli fikirlsarin hamisi
oxsarliga asaslanir. Burada mashur
yunan alimi Aristoteldan niimuna gatir-
mak yerina dusardi. Hale vaxtile o de-
yirdi ki, insanla keg¢i omonimdir, ¢iinki
har ikisi mamalidir. Aydin masaladir ki,
Aristotel s6ziin leksik manasini (oxsar)
asas goturarak bele qanasts galmigdir.
Aristoteldan farqgli olaraq, dilgilermiz
s0zs linqvistik aspektden yanasmiglar.

Omonimlarin miayyan edilmasinda
asas gotiralen prinsiplarin muxtalifliyi
baximindan yanassaq, H.Hasanovun
omonimlara verdiyi tarif de négsanhdir.
Her seydan avval, tarifde yersiz tokrar-
lar vardir: fonetik va grafik oxsarliq
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mahz formaya daxildir, lakin burada
forma s6zl da islanmisdir. Omonimlarin
mazmununa daxil olan elementlar ds
tokrarlanmigdir. Masllif daha dolgun
torif vermaya cahd etso de, naticads
tavtalogiya yaranmigdir .

Oslinda, H.Hasanov 6zi de omo-
nimlari muayyanlasdirmak Ugln univer-
sal meyar olmadigini etiraf edir [2 ,11).

Alimlarimizdan S.Caferovun omo-
nimlara verdiyi terifds isa fonetik ortiik
asas goturdlur.

B.Xalilov yazir: “Eyni sas tarkibina
malik muixtalif menali  sdzlera
omonimlar deyilir [1,63].

Her iki miallifin verdiyi tarif omo-
nimler deyil, omofonlara aiddir.

Omonimlare dolgun terif vermak
ona géra mumkun deyil ki, onlar dilin
mixtalif saviyyslarinds mdvcuddur.
Ona gora da sads tarifla kifayatlonmayi
daha megbul sayiriq: Omonimler 6z
leksik manalarina géra tamamils farqli,
fonetik ve grafik formasina goéra isa
eyni olan sodzlerdir. Bu tarif imumtahsil
maktablarinde Oyranilan leksik va
grammatik omonimleri 6ziinda ehtiva
edir. Masals burasindadir ki, omonim-
larin heam miqyasi boylikdir, ham ds
onlar xeyli rengarangdir. Butin bunlar
bir terifde shats etmak miimkunstzdur.
Catinlik toradan isa “forma” va “maz-
mun” anlayigina nayin daxil edilme-
sindadir.  Omonimlari omonomorfem
adlandirmag teklif edanler de vardir,
amma bu adda tskrargihgin oldugu
aydin gorinur. 9slinda, biz goririk ki,
orta maktab darsliyinde éyranilen ve
omonim adlanan leksik vahidler
morfemlari ahats edir. Ona goéra de lek-
sik va grammatik omonimlara omomor-
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fem desak, heg da sahv etmarik, ¢linki
morfem dedikde ham kék , hem da
kémakgi morfemler nazarda tutulur.

O.S.Axmanova omonimleri eyni
fonem cargasindan ibarat olan iki (daha
artiq) s6z hesab edir va geyd edir ki,
bunlar semantik ve ya grammatik ca-
hatden ve ya eyni zamanda ham se-
mantik, ham de qrammatik cehatdan
farglenir [3,sah. 4].

Burada musallif “forma” sozindn
avazina “fonem cargasi” ifadasini igle-
dir.

Omonim termininin ham forma,
ham da mazmun cehatdan hartorafii
terifini V.P.Kolesnikov ifade etmaya
calismisdir: omonimlar muxtalif leksik
va ya grammatik manasi, lakin eyni ox-
sar yazilisi va / va ya talaffuzi ila forg-
lanan sozlerdir [6 , 61].

Bu terifin strukturu artiq o tesavviri
yaradir ki, omonimiya problemi ¢oxas-
pektlidir. Bu termini xarakterize edan
elementlori dayisdikca terminin mim-
kiin traktovkasi xeyli goxalmis olur [6 ,
7).

Omonimiya ile omonimleri farglan-
dirmak Gglin bir ne¢ge mugayise aparaq.

Malumdur ki, omonimler leksikolo-
giyanin predmetidir, ¢linki séhbat s6z-
larin  oxsarligindan gedir. Digar
omonimik segment olan omofon (ot-od)
bu sahanin dyrandiyi masalalerdandir.
Amma diqqgatle yanagsaq, bu ham da
fonetik omonimdir, yani szler eyni cur
taloffliz edilir, lakin manalar muxtalifdir.
Bir s6zla, 6xsarligi yaradan fonemdir,
fonem ise fonetikanin va fonologiyanin
oyrendiyi sahadir. Oxsarhig! fonetik
ortik, fargli mezmunu isa grafik értik
yaradir. Bu ciir miqayisalari omomor-
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femlar (-1 isim dizeldan sakilgi yaz-
yazi, -1 mansubiyyat sakilgisi onun adi,
-1 tasirlik hal sakilgisi masin-1 yudular)
ve ya omoformlar (gaba-qaba) (ize-
rinds de aparmaq mumkuindur, ¢lnki
har ikisinde morfoloji elementlor asa-
sinda oxsarliq yaranir. Funksional (yax-
s1, pis, cald — ham tayin, ham da zarflik
kimi) omonimlari da leksikologiyanin
obyekti hesab etmak olmaz, burada
sOzin ifade etdiyi sintaktik funksiya
diggat ¢akir. Sdylanilan fikirlar sintaktik
omonimlara (s6z birlagsmalari, climlalar)
da aiddir .

Gorindr, omonimlarin leksikologi-
yada dyranilmasi serti bir xarakter dasi-
yir. Sslinde, gismen ds olsa,
omonimleri ham dsa leksikografiya
(lugetgilik) oyranir. istisna deyil ki,
golacekda omonimiya dilgiliyin  bir
sObasi kimi alimler terafindan taninsin
va 0, dilin butln saviyyalarinde omoni-
mik vahidlari 6yranmakle masgdul olsun.

H.Hasenov sintaktik omonimlar
haqqinda danisarken omonim sz
birlegmalari ve omonim ciimlalardan
nimunalar gatirir. Onun niimuna kimi
verdiyi s6z birlasmalari (al galdirmaq,
yoldan ¢ixmag- haqigi ve macazi
manalarda) omonimlar {iglin xarakterik
olsa da, omonim cimlaler ugurlu
secilmamisdir. Nimunalera baxaq:

1. O, asiq oynayird. O asiq
oynayird..

2. Sani va oglunu tebrik ediram.
Saeni ogulla tabrik ediram.

Ham 1-ci, ham de 2-ci citliikde
omonimliyin asas prinsiplarindan biri -
forma oxsarhg: pozulmusdur. Bu
pozuntunu yaradan 1-ci ciitliikda ver-
guldir. 2-ci ciitliikds isa climlsler struk-

tur cehatdan farglidir. Hoam da iknci
nimunada verilmis cimls citliyiniin
dil qusuru vardir.

Olbatte, sada cumlsler ‘arasinda
omonimlik mumkindtr, amma buna aid
nimunaler adekvat olmalidir.

“Rassam kimi ¢akirdi?” sual cim-
lesi omonim climlays parlag nimu-
nadir. Burada forma oxsarlidina xalel
galmamisdir, mazmun farqi da 6z yerin-
dadir. Cimlani iki cur sintaktik tahlil
etmak olar: 1) mibtada- tamamiig- xs-
bar; 2) zarflik — xabar.

Musallif mirakkab clumlslarin omo-
nimliyine aid gatirdiyi nimunsleri da
ugurlu sega bilmamisdir.

Forid ela hakimdir ki, blitiin kollektiv
ona hérmet edir.

Farid els islayir ki, bitiin kollektiv
ona hérmet edir.

Faridin isi eladir ki, blitin kollektiv
ona hérmaet edir.

Verilmis nimunslards budaq cim-
lslorin  omonimliyi sibhsa dogurmur,
amma s6hbat mirskkab clmlsnin
omonimliyindan gedirsa, onu bir kom-
ponentin omonim olmasina gére omo-
nim mirekksb ciimle adlandirmaq
olmaz. Mirakkab climlslarin omonim-
liyine aid asagidaki cimlani niimuna
gatiro bilarik:

Anam bilir, sen bilmirsan.

Anam bilir, san bilmirsen.

Cumlslerin formaca farglanmadiyi
asanligla gorindr, lakin mazmun farqi
vardir. Bu intonasiya vasitesils yaranir.
Bels ki, 1- ci climlani tamamliq budagq
cumlesi kimi isletmak Ugiin vergil
qoyulmasina baxmayarag, bilir séziin-
den sonra qisa fasile edilir. Bunu ki
baglayicisini  artirmagla rahatligla
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muayyan etmak olar. Cimlani ziddiyyst
alagasi ilo baglanmis tabesiz mirskkab
cumla kimi taqdim etmak Uglin isa bilir
s6ziinden sonra uzun fasila verilir. Bu-
rada ise verguli, amma baglayicisi ile
avaz etmakle masalaya aydinliq gatir-
mak olar.

Muoallifin bazi fikirlarine miinasibat
bildirmakla magsadimiz he¢ de onun
agir zoahmat hesabina basa gatirdiyi
tadqiqat isine kolga salmagq deyil, omo-

nimiyanin problematik massale oldu-
gunu konkret faktlarla nimayis
etdirmakdir.

Diger lugstlar kimi, H.Hasanovun
tartib etdiyi lUget da tipik ndgsanlardan
xali deyil. ©n ciddi négsanlardan biri
odur ki, coxmanali sézlerin boylk aksa-
riyysti (masalen, havada ugmag- ev
ucgdu, har iki halda séziin mansgayinda
yerdan (izliimak manasi qalir; dil s6zu
de bu gabildandir) omonim kimi veril-
misdir.

Omonimlerin tadrisinde an ciddi
problemlardan biri d@ mahz coxmanali
sbzler va omonimlar arasinda olan
minasibatdir. Dorslikda Dovlst stan-
dartlarina ciddi amal olunub, yani ham
omonimler, ham de goxmanali sozlar
haqqginda qisa malumat verilib. DiM-in
vesaitinde standartlardan cuzi kanara-
¢ixma vardir. Amma na darslikda, na do
vesaitde coxmenaliliq asasinda yaran-
mis omonimlar barada bir kalma bels
yoxdur. Bitlin bunlara baxmayaraq,
DIM qebul imtahaninda darsliye mahal
qoymur, istadiyi saviyyade moévzunu
geniglandirir. Bu barade matbuatda
ayrica maqals ila (“Apelyasiya teatri ve
intihara aparan testler”. http://arqu-
ment.az/az/apelyasiya-teatr-ve-intihar-

lara-aparan-testler/#.W-hObhEzbDc)
¢ixis etdiyimiz ligiin oxucularin vaxtini
almaq fikrimiz yoxdur. Her halda,
maraq dairasi genis olan sagirdlar tigiin
bazi masslaleri aydinlagdirmaq istardik.

Coxmaenali sézlarden omonim ya-
ranmasini inkar etmak mimkin deyil,
lakin bu yalniz o zaman bas verir ki,
goxmanali sézle ondan budaglanmig
hisseler arasinda slags tam itmis olsun.
Coxmanaliligla omonimlarin klassik
forqini  O.S.Axmanova vermisdir.
"...polisemiya soézlarin iki ve daha artiq
manalarinin eyniliyi, omonimiya isa iki
ve ya daha artiq mixtslif s6ziin sas
ortiyu etibar ile tasadifi Ust- Usta
dismesidir” [3, 104].

V.Vinagradov hamin magalasinds
yazir: "Omonimiya va polisemiya tez-
tez gatisdirilir. Bels ki, S.i.Ojeqovun
“Rus dilinin Iigati"nde coxmaenaliliq tez-
tez bir-birinden farglandirilmir, onlar
eynilagdirilir” [8, 294].

Buna uygun olan bir nege nimuna
verilir. Rus dilina aid olduguna gérs he-
min numunalsrdan bizim Ug¢un yalniz
xarakterik olanini segmayi lazim bilirik.
Muaallif dil s6zinlin ligstde omonim
kimi verilmasina gati etiraz edir. "Agiz
boslugundaki organ” ve ‘“Unsiyyst
vasitesi” kimi dil s6ztini omonim say-
maq boyiik sual dogurur: onlar mixtslif
sOzlars aiddirmi, yoxsa bir s6zin mana
strukturunda yerlasir” [8 , 295].

S.i.0jeqovun sahvi epidemiya kimi
yayilir. H.Hasanovun tertib etdiyi ligat-
de de goxmenall sozlerin hesabina
omonimlarin sayini siini suratds goxalt-
magq tendensiyasi 6ziini agiq gostarir.

V.i.Abayev goxmanali sézler asa-
sinda yaranmig omonimlari miayyan
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etmak Uglin eksperiment aparib. Kiiga-
dan kegan 10 nafardan sorusub: niya
kiyug (bulaq), klyug (qapinin agari) eyni
cur saslanir va yazilir. He¢ biri mana-
sini bilmayib. Bslinds isa, bu sdzler
arasinda etimoloji slaqa var ve bu
alaga yalniz mitexassisler tarafinden
miisyyan edile bilir. Muallif heyratini
bels ifada edir:”...biz kimik? Biz s6zlsrin
tarixini bilan dilgiler, filologlariq, yoxsa
bu dilde sadace danisan adamlar?” [7
, 33]. Kigik mana farglerina gora asas
s6zdan téramis sézleri omonim adlan-
dirmag ¢ox tehlikali tendensiyadir.
Hem orta, ham de ali maktab dars-
liklorinde goxmanaliliq asasinda yaran-
mig terminler omonim sayilir. Deyak ki,
bogaz, burun (cografi termin va insanin
bogazi) sézlerinin omonim olmasi
muallifler terafinden birmanal qabul
edilir, halbuki asas séziin (insan bogazi
ve ya burnu) slameati téreme soézs
koguriimisdir. Bu aspektden yanag-
saq, 1-den 9-a qader bitin saylar
omonimdir, ¢unki onlar riyazi termin
kimi ham raqgem, ham ds adaddir.
Daireni genislandirmak olar, yani
istenilon fenna aid analoji misallar
gstirmak miumkundr.

Hatta omonimiya problemini absur-
da qader uzatmagq olar. Bels ki, imumi
isimlarin (galem, ulduz, agac) 90 fazi

ismin adliq ve tasirlik hallarinda eyni
fonetik vo grafik 6rtilys malikdir. Bir
sOzla, grammatik omonimlar gln te-
lablara cavab verir. Onda butiin Gmumi
isimleri omonimlar ceargesine daxil
etmak prinsipce diizgiindir. Slbatts,
fikrimin mahiyysti budur ki, siini sakilda
omonim yaratmaq praktikasindan sl
¢okmak lazimdir.

Nahayat, bu giin Gg¢liin omonimlarle
bagll aktual olan bir masale var: tahsil
muessisalari, xtisusile DIM Dévlet stan-
dartlarina ciddi amal etmalidir.
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