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Xalq yazigist 1.9fandiyev Azorbay-
can xalqmn yaddasinda asl s6z sorrafi
kimi yasayir. O, tokco yazigi-dramaturq
deyildi, hom ds jurnalist, tonqidgi va pub-
lisist idi. I.Ofondiyevin asarlorinin tokrar-
sizligina sobab iso Oziiniin miitalia
bacangmnin giiclii olmasinda idi. Belo ki, o,
sevilan yazigi olanadek oxudugu ssorler,
baxdi1 tamasa va filmler hagqinda doyarli
fikir sdylayir va bu aragdirmalarda 6zii da
yetisirdi. 1.9fondiyevin adobiyyatsiinashq
masalalaring hasr olunan maqalaleri sitbut
edir ki, o, fitron istedadl soxs idi.
Maqalsleri oxudugea galinan gonast odur
ki, 0, tohlil etdiyi hor bir asorin miixtalif
yag dévriindo olan insanlara asarin kompo-
zisiyast, ideya-badii xisiisiyyatinin diizgiin
aydinlagdiriimasinda bir baladgi rolunun
oynadigmin sahidi olurug. O, ister dziindon
avval, istorss do dziiniin yagadigi dovrds
yazilib insanlara taqdim olunan asarler,
mogqalslor haqqmda darin diisiincali, filosof
alim kimi tadqiqat apanrdi. Malumdur ki,
odobiyyatsiinashigin tadqiqat sahosi kimi
tadgiqatgiliq har hansi bir mévzuda aser
yazmaqdan daha ¢atindir. Bu sahoya do bas
vurmagq, fikir miibadilesi aparmaq onun
adobi-tongidi gdriislorinin, yaradicilifmin
bir qolu oldugunu siibut edir. Dram ssorlori
haqqinda adabi-tongidi goriisleri artdiqca,
yaradicihi getdikes yeni cohatlori 8ziindo
birlagdirdikcs onu XX asrin an boyiik dra-
maturqu saviyyesine qaldirdi. [.&fandiyev
eyni zamanda, odobi simalart tadqiq edo-
edo 6zii do tadqiqater alim kimi yetisirdi.
0, adobiyyatsiinaslhq masalolari il bagh

tadgiqateiliga 1940-c1 illordon baslayib.
40-c1 iller isa ister elm, istorss do adsbiyyat
va incosonat sahasinde repressiya dévrii
kimi xarakteriza olunur v bu, Azarbaycan
xalqinin tarixinds qara bir sohifadir.

“Miisibati-Foxroddin” adli («©ds-
biyyat» qazeti, 26 may 1940-c1 il) maqa-
lasinde Azorbaycan adebiyyat tarixinin
gorkamli nimayandalarindan olan N.Vazi-
rovun 9saring qiymat verarak aktyor oyunu
haqqinda fikir sdyleyir. O, teatrin badii
rohborliyinin tamasa tizerinde diggatla
isladiyini qeyd etsa da, halo teatnn lazimi
soviyyeds inkisaf etmodiyini gostorir.
Riistom bay rolunu, ifagis1 Rza ©fqanh
haqqinda yaznugdr:

“Bu rolu ifa edon fqanh bu cahata
yaxs1 fikir vermisdir. Ona gora do, Riistom
bayin, oglu Mahmudu 6limo verdikdon
sonra toloys diismils heyvan kimi
cirpinmast, hnkiir-hénkir aglamasi, «be-
limi quani, ogul» deyo foryad ctmosi
tamagagida bu vohsi heyvana qargs
morhomotdon ziyads qozeb vo nifrot
dogurur. Lakin qeyd etmak lazimdir ki, ilk
pardalordo Sfganh Riistom bayin nadan-
hgimn vo miitoassibliyini daha kaskin vo
temperamentli (albatto, yersiz pafoslardan
saqnmagla) strixlorlo gostormis olsa, onun
(Riistom boyin) son faciosi daha siddatli
¢ixar vo tamasagida ona qarsi oyanan kin
va nifrot tamamlanar. Rol ifagilarinin
adlarmi qeyd edon miiallif siibut edir ki, re-
jissor teatra, tamagaya gox Snom verib.
Amma nadonss Foxraddin rolunun ifagist
A.Rzayevin rolunu baysnmamis, hals bu
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obraz iizorinda onun ¢ox islomasini t3vsiys
etmigdir:

“Foxraddin obrazi iizorinde A.Rzayev

hals gox iglamalidir. Onun harakatlsrinde

(sn gox avvalki pardalorde) no iss, bir név,

siinilik nazera garpir. Umumi davraniginda
plastiklik  zoifdir. Foxraddinin ~daxili
iztirablar1, amollari pug olduqca, onda bag
veran psixoloji hallar A.Rzayevin ifasinda
lazimi godsr duyulmur. Unutmamali ki,
facionin biitiin agirlig1 an gox Foxraddinin
iizorine diigiir, eserin dramatik bir
momentinds - yaral Foxraddinin bes ilden
bori gérmadiyi sevgilisi Seadat xanimla
goriigiindoki derin facieni A.Rzayevin
harakatlori lazimi tasir yiiksakliyine galdira
bilmir”.

Burada misllif Foxreddin obrazina
ona goére xiisusi diqgat yetirib ki, biitiin
shvalatlar onun atrafinda bas verir.

1.8fandiyev M. Tohmasibin “Aslan
yatag1” pyesi haqqinda doyorli fikirler
sOylayir. On asas cohat ise Boyiik Vaton
miiharibesi dévriinda yazilib- sohnolog-
dirilmis pyesin tamagagilar torafindon

rogbstlo qarsilanmasindadir. Maqale 2
aprel 1942-ci ilds “Odobiyyat” qozetinds
¢ap olunub. Misllif har rolu digqatls
miisahido etdikden sonra tamasa hagqinda
fikir sdylayir. Sevindirici haldir ki, o,
gbrkomli teatr aktyorlarimin ifasindan iirak
dolusu séz agir, gonclers onlarin yara-
dicihgmdan bahralonmayi meslohat goriir:

“Buna goradir ki, sohnamizin istedad-
I xalq artisti Marziyanin va aktrisa Barat
Sakinskayanm, artist Ismayil Dagistanlinin
biitlin cahdlorine baxmayaraq, Seadat, Ye-
lena va Elmar obrazlan tez unudulur.

Respublikamin xalq artisti Sidqi
Ruhulla fagist polkovnikinin qaniganliyini,
alqaqllgml, razil heyvan tabiatini moharatls
ifa edir. (I.9fondiyev “Segilmis asorlori” -
Cinar-Cap” Nosriyyat-Poliqrafiya miiossi-
sasi, Bak1-2002, VII cild, soh.12)

Xalqinin her bir qalsbesine tirokden
sevinon I.9fondiyev ictimai hayatda olan
ugurlara he¢ ciir bigano qala bilmir.
0,”Maclisi-iins” adebi maclisinin yaradi-
c1s1 Xan qtz1 Natovanmn heykelini Bakida da
qoyulmasmnt sevincle qarsilayir. “Nato-
van”adh maqalesinde («Odabiyyat» gazeti,
31 may 1942-ci il.) o, sairenin yaradiciligi-
na miiraciet edir, onunla foxr etdiyini
qiirurla geyd edir. Seirlordon niimiinaler
gotirmaklo Natovani gair, eyni zamanda
nakam Ana kimi teqdim edir:

“Azarbaycan odabiyyatini, agar, bir
giiliistana  bonzotmok lazim  golorss,
Natovan bu giiliistan i¢inde dziinemoxsus
zorif ofri ilo insam sermest eden bir
bondvsadir. Buna géradir ki, Azarbaycan
modoniyyatinin alt bdyiik simasi arasinda
onun da heykali azomotls yiiksalir”.

1.&fondiyevi hamiss nasrimizin
négsanlann narahat edib. Bu barade o,
“Yiiksok sonot ugrunda” adh (“Odabiyyat”
qgazeti, 30 iyun 1945-ci il) mogalssinds bir
hoyoacan tobili ¢alaraq adebiyyatimizda
darin manaviyyata, zengin daxili aloms,
yiiksok romantik duygulara malik miisbat
qahroman axtarisinda oldugunu geyd edir.
Ela bir axtaricilifin naticasi idi ki, o, XX
asrin yazig1 v dramaturqu kimi yetisdi. Bu
iso gargin is rejimi vo zohmatin noticasi idi.
Miiallif klassik adabiyyata toxunmadan
yeni s6z, fikir axtarigma gixir:

“O yerds ki, oxucular geyd etmoyo
baslayir ki, son filan s6zii gehromanina
qasden dedirdirsen, ¢iinki sena bels
lazimdur, orada artiq senst 6z tasir giiciinii
itirmoys baglayir. Flober bu mosolo
haqqinda yazir: “Mon els giiman ediram ki,
romang1 he¢ bir miinasibotlo 6z fikrini
agiqdan-agiga geyd etmomolidir”.

Onun istayi o idi ki, 9ssrin sonu
avveldon molum olmasm, gshromanlar
monfi va miisbet suratlors ayrilmasn,
tamasag1 zii diigliniib natico g¢ixartsin.
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“9debiyyat” qoazetinde ¢ap olunan bu
moqale bu giin ds aktualligin saxlayir. Az
qala 100 il kegdiyi bir miiddetde F.M.Dos-
toyevskinin “Cinayst vo coza” asorinin
gohromani Raskolnikovdan damisarkon
hadisaler har bir oxucunu kegan dévrs
apara bilir. Bu idi onun istedad, adsbiy-
yatsiinas alim oldugunun sitbutu. Agilhlar
va cahillor arasinda elo bir kérpii yaratmagq
istoyir ki, cahil o kdrpiidon kegands do
diiglinsiin: "Mon diizmii edirom?! Vs so-
nunda agillilar cahiller {izorinds golobs
calsin.

Rus adsbiyyatina done-déns miira-
ciot edon miiellif onlarn da yaradicilgina
yaxs1 baled oldugunu meqalslerinds siibut
edir. O, hor bir yazigiya osor {izerindo
déns-dons iglomayi, Cexovdan bshralon-
mayi moslshot gortirdii:

“Cexov Oyradirdi ki, hekayonin
mozmununu elo gotiir ki, onu istadiyin
zaman roman deracesinae gader boyiitmek
miimkiin olsun. Amma heg bir zaman da
roman etmok fikrine diisme. Qorki do belo
dyradirdi. Boyiik realist adiblorimizden
Calil Mammadquluzadenin, Sbdiirrehim
boy Hagqverdiyevin mahir bir ustaliqla
yazilmis ve diinya adobiyyatinda kigik
hekays janrinmn on gozel niimunslarinden
olan 6lmoaz hekayslori bu fikir {igiin on
yaxs1 misaldir.

Tanqidimiz ds bazen ssorin senat-
karliq cahstins ikinei daracoli masale kimi
baxir. Masslon, bir tanqidi megalsni oxu-
yanda goriirsen ki, misllifin  fikri,
haqqinda damgdig: aserin dili ndgsanlidir,
artiq yerlori goxdur, tasvirlori qeyri-tabii vo
cansizdir. Lakin biitin bunlara baxma-
yarag, tonqid homin asori “boyiik eser”
hesab edir. No tigiin? Bu ona banzoyir ki,
deyosen, bu xalmin rongleri solgundur,
hagiyssi miinasib deyil, giillerinin biri
boyiik, biri kigikdir, ipi nazik ayrilmayib,
amma xali gox qiymotlidir. Slbatta, badii

asar xalt deyil, lakin mozmun no gader
g06zal va dorin olursa-olsun, onun ifads
sokli zaif olduqda, oser zeif, maragsiz
¢1xacaq. Bunu demsklo men yeni bir
Amerika kosf etmiram, Bu ¢oxdan hamiya
molum olan mesaladir. Gézal sokil tiglin
ehtirasl, dorin mozmun lazim oldugu kimi,
homin mezmun igiin do parlaq sokil
lazimdir”.  Yazigx madaniyystinin gox
vacib oldugunu vurgulayan miiollif asari
onun &ziiniin glizgiisii hesab edir:
“Nohayat, yazigillq moadaniyysti
haqqinda bir nega séz. Heg siibhesiz ki,
bizim adiblerimiz gox istedadl ve miiasir
moadaniyyats sahib adamlardir, Lakin bozi
hallar olur ki, biz yaradiciliq isimizds 8z
biliyimizdon vs ya daha gox bilik almaq
imkanimizdan az istifade edirik. Cox
yazmaga tolosorak, istedadimiza giivenarak
bazon az oxuyuruq, az dyranirik, halbuki
xiisusils, nasirlor iigiin miimkiin oldu-
gundan da ¢ox oxumaq hava v su qadar
zoruri bir geydir. Otuz birinei ilds Qorki
yazirdt ki, «bizds gox istedadli adiblor
vardir. Dgar, onlar tolasik yazmaga goster-
dikleri havasle ds oxuyub dyransoydiler,
qalibiyyat sirlori daha da siiratls inkisaf edo
bilordi”.

{.Bfondiyevin “Faryad haqqinda
miilahizalerim” adli megalesi 3 iyul 1946-
ctilde yazilib. Bu onu gosterir ki, bu illerde
miisllif daha mohsuldar ¢aligib. O, Mehdi
Hiiseynin “Feryad” povesti haqqinda
dayarli fikirler yazaraq bu sseri mithariba
dovrlerinds yazilmig on gdzel sonst
niimunssi hesab edir. Alim tedqiqatinda
asorin mdvzu va ideyasimn agilmasinda
oxucunun yaxmn sirdasmna gevrilir. “Far-
yad” povestini miisllif mitharibs mdvzu-
sunda yazilmis kamil bir asar adlandirir.
Lakin bununla barabar 6z goxsi diislince vo
diinyagbriigiinden ireli galon masalolari do
sorh etmakdon ¢okinmir:

“Faryad” aydmn, soffaf bir iislubda
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yazilmusdir. Hor s6zi yerinde, y1§cam vo

sort bir badiiliys malikdir. n
“Faryad” povestinde bizim nasrimiz

ligiin giymatli olan bir miivaffoqiyyetli
cohat do psixoloji tehlillarin va dialoglarm
miimkiin qader badii {imumilagdirilmasinag,
yalmz dar. mohalli ¢gargivede galmamasina
caligilmasindan ibaratdir.

Bu, heg da koloritsizlik demak deyil.
Mosolan, azerbaycanlilara aid xiisusiy-
yatlor, psixoloji anlar ela tosvir edilmigdir
ki, onu, Azerbaycani tammayan har hanst
bir oxucu asanhqla anlaya bilar.

... Mehdi gohromanlarmm portretini
rosm etmoys do az fikir verir. “Samil
pohlovan ciisseli bir oglan idi” demak ham
cox az, hom da qeyri-miioyyan tosvirdir.
Mehdi qohroman1 ohato eden xarici
soraitin, tobiat menzaralarinin tasvirina ¢ox
az yer verir. Ogor, “Faryad”dak: Ustiin
cohatlor miiallifin istedadindan ireli galirss,
néqsanlar diqqotsizlikden, tolosmakden,
bazan bila-bile, gosden listden kegmokdan
dogmusdur. Yazi¢1 tiglin vacib olan hayatt
hiss etmak qabiliyysti Mehdida, siibhosiz
ki, var. Biz inaniriq ki, masalen, gohro-

manin portretini rosm etmok, onun xarici
herakatlerine incaden-incoye diqqat yetir-
mok, gohramanin horaket etdiyi seraiti
tasvir etmok Mehdi tigiin heg do miigkiil
masale deyildir. Lakin, o, bunlara, sadaca
olaraq, o qadar da fikir vermayibdir.

Mehdids hissi-solim  giivvatlidir.
Lakin, o, ilmolari atdigca talosmomalidir.
Hor bir neqsin tam ¢ixmasina digqat
etmoalidir”.

1947-ci il 19 noyabr tarixinds
“Odsbiyyat” qazetinda ¢ap olunan “Baki-
dan G8y Gole” adli moqalosinds I.9fon-
diyev Baki kinostudiyasimin gokdiyi

filmdon bshs edilir. Film bels adlanir:
“Bakidan Goy Golo”. Film hagqindaki bu
msqaledsn malum olur ki, o, Bakini heg do
dopulub-boyiidityii Qarabagdan az sevmir-
mis. O, Bakim “Serqin iiftqiinds isiq sagan
ulduz” adlandirr. 1.9fendiyev gox qiiriirla
Go6y Golden, gedim Gencedon damsir,
Nizaminin heykslinin yaradicis1 heykal-
taras Fuad Obdiirrohmanovu hdrmatls
xatirlayir, Bu sanat aseri onun 800 illiyin-
don sonra yaradilib. Bu filmi mijollif Baki
kinostudiyasinin 6z xalqina bir hadiyyasi
hesab edir. Maqalanin sonunda I.9fandi-
yev gostorir ki, Baki kinostudiyasi galocok-
do g6zl rongli filmler ¢okmak figlin gox
yaxs1 imkana malikdir.

Artig 1.Ofondiyevin arzusu hoyata
kegib, Azarbaycan kinostudiyasmin gok-
diyi filmler diinyanin on méhtogom sshne-
lorinds algiglarla gargilanir, grant vo
miikafatlara layiq goriiliir.

Magalslorini oxuduqca “Hansi janrda
I.0fandiyev daha iistiindiir?” suali ilo
tokbotok qaldiq. N qader fikirlogsok da,
suala cavabi tapmadiq: o, yazib-yaratdigi
biitiin janrlarda soziin haqigi menasinda,
qiidratli sonatkardir. Bu hagigati dona-déne
yaqinlagdirdik.
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