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ARTUR KLARKIN ELMIFANTASTIKASINDA GOLOCOYIN XOBORDARLIGI
(Utopiya va antiutopiya janrlarn miistavisinda)

Elmi-fantastika janrmmn banilorindin olan ABS yazigist Artur Klarkin (Arthur Clarke, 1917-2008) utopik
gortislorinin bir goxu reallagmus, elmi-texniki toraqqinin yeni nailiyystlori kimi diinya elmind 6z tohfssini vermigdir. Onun
osarlorinds tosvir edilon yenidiinya, sosial quruluslar utopik comiyyst istoyindon iroli goldiyi heg kaso sirr deyil. Yazici
utopiyani tosvir edir, amma onun yaratdig1 sosial narahathqlart gostormok iiglin utopiya vo distopiya ononosino sadiq
qalir. A Klark osorlorindo lokallagdirilmus sistemlordon, fordlors todbiq edilon giic iisullarmdan vo miimkiin apokaliptik
golocokdon bohs edir. Standartlagdirma, tosnifat vo kimliyin yoxlugu kimi mesalolor onun yaradiciliginda 6no ¢ixir. Ictimai
va siyasi glindom bir adi hadisads gostarilirso do, yaratdigi uydurma sshno gorxunc sokil alir. Ona gora do, distopik comiyyat
T. Mor, T. Kampanella, O. Haksli, C. Oruel kimiA. Klarkin asarlorinds dos belo comiyyoatds yasayan insanlardan vo onlar1
idars edan rohbar organlardan asilidir.

M.Fukonun asarlorinds utopyia, distopiya vo siyasat arasindaki olaqo intizam mexanizmlorine gevrilon utopizmin
tohliikolori ilo birlikdo gdstarilir. M.Fukonu oxuyan zaman, utopiyani idealizm maskasi altindaki distopiya kimi gérmok olur.
Har bir utopiyanin i¢indo homiso garanhq bir toxum var, distopiya giic vo ya tokamiil yolu ilo homiso 6ziinii ortaya qoyur.
Biitiin bunlar1 nozors alsaq, Qreqori Kleysin geyd etdiyi kimi, “bdyiik Avropa imperatorlar1 6z qurduglar1 imperiyalarmda
utopiyactydilar” [5, s.29]fikr1 yerino diisor. Todqiqatciya gdor onlar soxsi sohrotlori haqqmnda hodsiz xayallar qurur, bu
xayallara tabe olmaq istomayonlorin tobligatmi iso distopiya adlandiridilar. Antiutopiya ilo utopiya arasinda on asas, aparici,
hollolunmaz ziddiyyst utopyanm mohz kamiliklo bagli dur§unlugudur. Bu ndqteyi-nozordon utopiya vo antiutopiya
miinasibatlorindaki farqi gormemok va dayarlondirmomak olmaz. Bu iki oadabi-badii janr arasinda garsiliqh inkar pafosu
hokiim siirtir. Antiutopist bir qayda olaraq 6z utopist raqiblorinin konsepsiyasmdan iroli golon praktiki baxsilarmm oyani
sokildo niimayis etdirmoyi vo bununla da onlarm ssassizligm siibuta yetirmoys cohd gdstarir.

Olbatto ki, antiutopistin tonqid etdiyi konsepsiyaya monfi miinasibati onun mévqgeyindo 6z oksini tapir. Lakin
oxucunu inandirmaq tiglin o, maksimum obyektiv movqe tutmali, bdhtan taktikasindan imtina etmoli, tohlil stizgocindon
kecirdiyi konsepsiyanin ikinci doracali slamatlorini yox, asas,sociyyavi xiisusiyyetlorini arasdirmahdir. Bu halda utopiya ilo
antiutopiya arasinda giizgiivari miinasibot yaranir; utopist do, antiutopist do eyni gercokliyi eyni sokildo goriir. Sadoco ogor
birinci hor seyi miisbot doyorlondirirso, ikincinin biitiin {insiirloro miinasiboti monfidir. Antiutopist comiyystin miiasir
durumunu toqdir etmoklo yanasi golocokdo gergoklosacayi halda basar nasline garsi yonslacok qorxunc bir qiivvadon bahs
edir. Demoli, antiutopistin indiki duruma miinasiboti birmenah deyil, bir qayda olaraq ziddiyystli xarakter daslylr bir
torofdon ictimai qurumlar kimi mdveud comiyyat do kamil deyil, oks toqdirde utopist konsepsiyalarin yarnmasi ti¢iin zomin
yaratmazdi, digor torofdon ¢agdas durumu hor vochlo goruyub saxlamaq lazimdir, ¢linkii ogor bu durumun daxilindo
miioyyon ictimai meyllorin naticosi kimi togokkiil tapmus utopist konsepsiyalar ger(;oklosselor, basar naslini dohsotli agibot
gozloyar. Demoli, antiutopistin mdveud qurlusa miinasibeti ikilidir — eyni zamanda hom miisbat, hom do menfidir. Totalitar
nozarati gqobul edon bu ciir togkilatlar total institutlarm yaradilmasinda vacib mexanizmdir. Elo bununla bagl utopiyalar
“biittin comiyystlorin dayandig1 mehdudiyystlorin sistematik sokilds giiclondirilmesi” kimi miioyyon etmek olar. Sivilizasiya
dediyimiz seylorin hamis1 nizam vo tonzimlomo ilo olagodardir. Insanin maddi vo ya instinktiv istoklorine qarsi ¢ixan vo
Qorman Bosanin repressiya kimi miioyyon etdiyi mohdudiyytalor [2, s.166] utopiyalarda hoyata kecir. Siyasi diisiincodoki
totalitar sistemlorin osasini togkil edon bu repressiya, hokmdar miinasibatlorindon tutmus tonzimlomoys godor camiyyatin hor
bir sahosindo qorunub saxlanilir. Bu monada Cad Uolsun “Utopiyadan kabusa™ osorinde geyd etdiyi kimi Platonun
Respublikasindan  baslayaraq bu giino qodor davaml soforborliyo vo ya konsentrasiya diisorgasind  banzoysn
“biitiin utopik motnlordo insan tamamils siyasi heyvandir. Onun dovloto daxil olmast faktiki olaraq monovi vo metafiziki bir
tohsil sistemi ilo tomin edilir. Riitbo vo pesoyo dovlot nozarati, sonoto senzura totbiq edilir” [12, s.39]. Goriiniir elo bununla
bagli, utopik osorlords ideal vo mitkommal comiyyatin, xiisuson fordlorin voziyyati ilo slagoli distopik toroflor gostorilir.
Uygunlagmaq tiglin ford utopik comiyystin toloblorine uygun davranr, amma eyni zamanda da biitovliyiinii itirmok
tohliikosi ilo tizlosir [12, s.141]. Qurulmus comiyyatlor nizam va itastdon, iyerarxiyadan asili oldugundan fordin istoklori
nozor alinmur. Olsa belo, sistemin biitovliiylinii vo davamhligini qorumagq ticiin bu istoklor yatirilmalidir. Totalitar comiyyatin
hor bir sahosindo belo tozyiglor tosviq edilir, alman filosofu Herman Liibbenin ds dediyi kimi “ya subyektin daxili varhgi
icarisindo mohkamlonir, ya da dagilirlar... Sadacs torofdarlar kifayot deyil. Totalitar idaragiliyin menavi mexanizmi mohz
dostoklo kifayotlonmir” [9, s.237]. Harvard universitetinin professor Rozabet Moss Kanterin bu problemlo bagh fikirlori
maraq dogurur. O, bunu “nozarat 6hdsliyi” adlandirir vo iddia edir ki, soxslor 6hdeliklorini miisbat qiymetlondirdikleri tiglin
totalitar normalara riayst edir vo hakimiyysto tabe olurlar. Elo bu zaman nozarot 6hdoliyi yaranir vo nozarst 6hdoliyi
yaratmaga ¢alisan vaziyyetlordo, tolob edilonlor daha dogru, adalotli vo uygun goriindiiyii ti¢lin utopiyam miisyyanlosdiron
doyarlare uygun galir va bu taloblora omal edilmadiyi toqdirde solahiyyetlorin sanksiyalart artr” [8, s.501]. Bu voziyyatds,
utopik ideallar hor seyi bilikli vo qiidratli bir hokmdarin daimi nozarati altinda olan comiyystdo oxsar vatondaslarin varhgma
ehtiyac duyur. Belo soraitds insanlar azadhqdan uzaq diisiir, azad diislinco yasaqlanir. Utopik osorlords totalitar dovlotlorin
nozarot mexanizmi inkisaf etmis sistem adiyla manipulyasiya etdiyini gormok olur. Belo osorlords kiitloys nozarst 6z
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novbasindo dovlatin taloblorine xidmot edir. A.Klarkm “Yer isigr”, “Usaqligm sonu”, “Soher vo ulduzlar” romanlarinda
yuxarida saslonan fikirlori gormok olur. Utopiya vo distopiya ilo bagh romanlar yazildigi dovriin ideallarmi vo narahatliglarini
oks etdirir, méveud sosial, siyasi vo iqtisadi sistemlori, giic strukturlarmin movgeyini tonqid etmok mogsadini dastyrr. Basqa
sozlo, utopik osorlorin tohlili homin xalqmn ictimai-siyasi vaziyyeti va tarixi haqqmmda ohomiyyatli melumatlari, habels
dovlatin giiclii vo zaif toroflorini izah edir, ¢linki utopiya yalniz badii odobiyyatdan ibarot deyil, onun homginin siyasi vo
folsofi arqumentlori var. Beloliklo, geyd edilmoalidir ki, XX asr utopiya va distopiya romanlar1 miiharibalar, iqtisadi bohranlar,
siyasi yiiksaliglor, sosial ¢okismolor vo daha yaxs1 bir golocok ticlin idealizmin itirilmasi ilo geyd olunur. Toxminon, utopik
ideallarin distopiya neticalori A.Klarkin “Usaqligin sonu”, “Sshor vo ulduzlar” romanlart spekulyativ fantastikamin osas
xarakterino ¢evrildi va distopiyani adabiyyatda “vacib vo musyysnlssdirilsn bir moadoniyyat qiivvesi” halna gotirdi [3, s.5].
Nifaqy, diismongiliyi vo ragabeti aradan qaldirmagt hadaﬂayan utopiyalardan forgli olaraq kapitalizm vo ragaboto davamli
sosial iyerarxiyanin tosiri asason distopiya asarlorinds 6ne ¢ixdi. Ononavi utopiya - barabarlik, istismarin logvi va pasifizm
ideallarin1 oks etdiran sonaye icmalarmi tosvir etdiso, onun pessimist xarakteri bu ideallarin naticado folakots ¢evrilocoyini
iddia edirdi [4, s.61].

Bu monada miasir todqiqatlarda daha yaxsi alternativ utopik tonzimloma, daha pis distopiya reallig spekulyativ
fantastika janrmin subyektlori kimi qobul edilir. Fantaziyadan forgli olaraq, spekulyatlv fantastika, movecud voziyyat vo
ziddiyyatlori nozors alaraq, yaxm golocokdos bas vera bilocok seylor haqqinda danisilir. Buna gors do utopiya vo distopiyanin
sarhadlorinds olan spekulyativ fantastika yeni alternative model irali siirdii. Diinya adabiyyatinda spekulyativ fantastikanin
on gozol niimunslori Kanadah yazig1 Marqaret Etvud hesab edilir. Adoton belo distopiya ilo bagh asarlordo méveud sistem
satiranin istehzastyla fas edilir, alternativ diinya modeli tasvir edilon eybocar qurulusa garst qoyulur, amma eyni zamanda da
bu tip asarlorin mahiyati diistinmok, bas veracok faciolor haqqinda xobordarliqdi. Spekulyativ fantastikanin basga bir qolu
kimi, elmi fantastika janrt da miiasir adobi prosesdo miihiim yerlordon birini tutur. Mohz elmi fantastika utopiya ilo
olagalondirilir, ¢linki méveud sistemi siibha altina almagqla, belo janrda yazilan asorlorde elmi texnologiyanmin noys qadir
olmasi ilo bagh “spekulyasiya” etmok olur. Marqaret Etvudun “Basqa alomlordo: SF vo insan toxoyyiilii” asorindon
oxuyuruq: “Bu etiket (elmi fantastika - N.A.) diisiindiiyliniiz iki termini bir araya gotirir, ¢iinki elm — elmdon, yoni 6ziinii
siibutedici faktlarla maraqlandiracaq, fantastika iso — Latm kokiindo olan fel mangoli, monasi goliblomok, hazirlamaq vo ya
uydurmaq demokdir — icad ediloni ifado edocok. Elmi fantastika ilo, bir termin tez-tez digorini logv etmoyi diisiintir. Beloliklo,
bu ciir kitablar faktiki progqnoz kimi giymotlondirilo bilor, yoni, yarisi miimkiin olan yaxin golocak, yarisit xobordarlig, yarisi
10 indiki dovriin satirasidir” [ 1, s.56].

Ingiltaranin birbasa istirak etmadiyi bir vaxtda, Avropa XX asrds ictimai va siyasi quruluslarda ciddi doyisikliklors
moruz qalnisds. “Rusiyadaki kommunist inqilabindan sonra Italiya, Almaniya vo Ispamyada faslzmm artmasi bas verdi. Bu
inkisaflar gondarma formanin miioyyan xiisusiyyatlori ilo birlogorak yeni elmi fantastika ndviinii — antiutopik va ya distopik
romani1” yaratdi [10, s.26]. Birinci Diinya miiharibosinds zohor qazinmn istifadosi miiharibadon sonraki osorlords 6z oksini
tapdi vo atom miiharibasindon sonra distopiya janrini ohato edon post-apokaliptik goriislor meydana goldi [6, s.150].
Belaliklo, Qreqori Klyesin do geyd etdiyi kimi, golocoyin elm torafindon yonoldilocayi vo ya pozulacagi movzusunun
tomolindo utopiya idealinin yalan, utopiyam distopiyaya geviron geyri-miioyyanlik oldu. “Azadliq vo kobudluq bahasmna aldo
olunan elm, saglamliq vo sorvat gotiro bilon utopiya tohliikasizlik vo bolluq gazandira bilocoyi kimi, qaranhq vo dagidict
giiclori do ortaya qoyma potensialina malikdir” [5, s.169].

Eyni sokildo, gabaqcil texnologiyalarm vo mexaniki comiyyatlorin miimkiin garanhq neticalorinin xabordarhgi,
xtisusilo XX osrdo vo iki Diinya Miiharibasi naticasindo kosmik ssyahstlsr vo fantastika ixtiralar1 yad qarsilasmalara, siini
intellektlora vo basariyyat ticiin tohliiko vo tohdidlora sabob olan bu ciir texnologlyalara cevrildi. A.Klarkin “Usaqhgm sonu”
asarinds do  bu tohliikalor geyd olunur. Insanlar siiurlu sokildo olmasa da, siiursuz sokilda bilir ki, etdiklori elmi kasflorla,
planh sokilds icra edilon va etdirilon rituallarla 6z sonlarmi anmlasdlrlrlar “Ust qiivvalor’in galisi ilo insanlar onlardan deyil,
sonlarmm yaxuﬂasdlgl haqigeti dork etdiklorindon qorxurlar: “Gomilorimiz bir yarmm sent ovval somaniza girondo bu,
yarigmanin ilk gorusii idi. Baxmayaraq ki, sizi uzaqdan Syronirdik, yens do qorxduq v bizi tantyacagimizi bildiyimiz kimi
tanidiz. Bu, xatiro deyildi. Artiq zamanin elmin tasovviir etdiyindon daha miirakkab olduguna dair siibutlariniz var. Ciinki bu
xatiro ke(;rmsls deyil, golocoklo baghdir vo sonin soyunun har seyin bitdiyini bildiyi o illorin xatirssidir. Olimizdon galoni
etdik, amma bu asan olmad1. Biz orada oldugumuz {igiin sizin irqinizin 6limii ilo eynilosdik™ [7, 5.19].

AKlarkn distopiyasi alternativ golocayin intellektual vo emosional tosviri kimi onun “Kosmik Odissey” romanlar
silsilosindo 6no ¢ixir. Mohz bu romanlar silsilesi yazigmm yeni, alternativ golocin tasvirinds elmin nays qadir odugunu ayani
sokildo ortaya qoyur. Silsiloys daxil olan “2001: Kosmik Odissey” (2001: A Space Odyssey, 1968), “2010: Odissey Iki”
(2010: Odyssey Two, 1982), “2061: Odissey Ug” (2061: Odyssey Three, 1987) va “3001: Sonuncu Odissey” (3001: The
Final Odyssey, 1997) romanlar1 utopiya vo distopiyanin bag tutacagi toqdirds diinyant biiriiyan yeni vo ag1a51gmaz
problemlrrin olacagma isaradir. Romanlar silsilosi texniki toraqqinin, atom miiharibasinin, kosmosa sayahotin vo siini
intellektin tohliikosindon bohs edir.

Bu romanlarda yazig1 texnoloji proseslori tosvir edir vo onun galocak perespektivlerindon bohs edir. O, kompiiter
texnologiyasinmn tohlikasindon s6z agir vo basari xabardarliq edir. Yaz1g:1 insanlarm yaratdiglar1 masmlarin onlarm sona
yetirmoasinda, robot diinyasmim idaragiliyini iso bogoriyyatin folakoti kimi 6no ¢okir. Basqa sozlo, texniki toraqqinin gotirdiyi
tohliikodon damigir. Digar torofdon yazig1 atom miiharibosinin dohsotini, inanilmaz fgsadlanm da tohliiko monboyi kimi
saslondirir.
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Elmi fantastika janrinda yazdi3] osorlordo yazic1 tokeo “milkommollik” ideyasi tokzib etmir, o, daha gox stabil
bir comiyyatin mahiyyatini agmagi hodafloyir. Burada daha miikommal sistemlora dogru iraliloyisi géstarsa da, texnoloji
iifliglorin geniglonmosini aglasigmaz hadisolorlo noticolondiyini do 6no ¢okir. Bu A.Klarkin yaradicihiginda tokea elmi
fantastika janrinda yazdig asorlorindo doyisikliys cohd deyil, hom¢inin utopiyanin davamli miibarizays, toraqqiyo qarsi
etirazinin gostoricisidir. Bu monada XX osrin fantast-yazigilart kimi A.Klark da klassik utopiyaya zidd moévqeydo dayanir.
Bir torafdon fantast-yazigilar utopiyaya diismon miinasibot basloyirlor, digor tarafdon, Britaniyali fantast-yazigist Erik Frank
Russelin do geyd etdiyi kimi “yazigi-fantastlarm ortaq cohotlorindon biri daha yaxs1 bir diinya yaratmagq tiglin asl vo dorin
istokloridir” [11]. Burada heg bir ziddiyyst yoxdur. “Daha yaxsi diinya” ilo “ideal diinya” eyni mahiyyar dasimir. Daha yaxs1
bir diinya elmi fantastika yazarlar1 torafindon asason elm va tahsil vasitasilo, hom do alternativ imkanlarin taqdimati ilo oldo
edilir. Bu alternativ imkanlarin oksoriyyati siyasidon daha ¢ox, texnoloji inqilabla slagolidir. Bura konstitusiyalarin qurulmasi
va siyasi tonzimlomolar, klassik utopiyanin osas elementlori do daxildir ki, oksor yazigilar iiglin elo do calbedici goriinmiir.

Beloliklo, elmi fantastikada ohalinin ayloncasindon daha yiiksok mogsadlors xidmet edildiyi goriiniir. Sorgiizostlor
vo yaradict yeniliklor altinda elmi fantastika moveud giic strukturlarinmm naticolorini sorh etmoklo yanasi, miimkiin golocoyi
vo comiyyati miizakirs edir. Golocokda basar naslini gdzloyan qorxunc falakatlori 6z igarsinds basloyib yetisdiron gergokliyin
0zii da dolayisi ilo antiutopiyanin tonqid hodafidir. Demoli, antiutopiyada gergoklik do, utopiya da heg vaxt birbasa ifado
olunmayan, hiidudlar1 miioyyan olmayan, ¢cox vaxt ciddi cohdlo gizlodilon vo aramsiz diskusiyalara sobab olan ideal namino
tonqid olunur. A. Klarkin “Usaqligin sonu” romanindaki ideal comiyyatin altinda aslindo insan hobsxanasina banzayan, ciddi
nazaratdo olan distopik comiyyet dayanur.
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Pesrome
IIpenocrepesxennsi o Oyaymem B HaydHol (panTactuke A. Kinapka
(Ha MaTepuaJie JKAHPOB YTOINUS U AHTHYTOIIHS)

B amepukanckoit urepartype HayuHasi (haHTacTHKa JOCTHIIIa CBOEro anores B rpousseneHmsx A. Kiapka.
[ucarenp uCnob30Ball B CBOMX MPOU3BEICHHUSX HOBEHILIIE N300peTeHHs HAyKH U IaBaJl CBOU AJTbTEPHATUBHBIC BAPUAHTBL
Ho Bo Beex citydasix aBTop MOKa3bIBajl OMacHOCTb ITPEBPAILICHHs] YTOIMU B aHTUYTOITHIO U MPEIYIPEeXK Ial UuTaTenst. XOoTs
ero poManbl «Koner gerctBay» u «'opo 1 3Be3/1bD» MPEJICTABIICHBI KaK OMMCAHKE YTOITMYECKOTO OOIIECTBa, HOSBIISIOTCS
OTpaKeHUEM JIMCTOMUU. B cTaThe 3TH BOIPOCH! pacCMATPUBAIOTCS B HAYYHO-(DaHTACTUUECKUX ITPOU3BEICHUSX aBTOPA U
OTIPETIENISTIOTCS KaK IpeiocTepexeHus o Oyayiiem. B nanHoM cirydae TBopuectBo A. Kiapka moMoraet skaHpaM yTOIiu 1
AQHTUYTOIUH OOPECTU HOBBIN CMBICIL.

Summary
The warnings about the future in A. Clark's science-fiction
(on the ground of the utopian and dystopia genres)

Science-fiction reached its top in American literature in A. Clark’s literary works. The writer used the latest
inventions in science or gave his own alternatives in his works. However, in all cases, the author showed the danger of
changing the utopia to dystopia and warned the readers. His novels “Childhood’s End”, “The City and the Stars” are
presented as the description of utopian society, but are the reflection of dystopia. The article deals with these questions in
science-fiction works by the author and they are defined as the warnings about the future. In this case, A. Clark's creative
activity helps utopia and dystopia to gain new meaning.
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