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INGILIS DILINDD INKAR ODATLAR VO ONLARIN AZORBAYCAN DILIND® QARSILIGI

Dilds inkar ilk ndvbodo mozmun vo formanmn daha doqiq desok, ciimlo strukturunun vo onun ifado etdiyi fikrin
qarsiliqli miinasibatlori planinda dilgiliyinds aragdirmaya ehtiyact olan miihiim problemlordondir. Umumiyyatlo, inkar halo
¢ox godim zamanlardan avvolco formal rnanthm, sonra iso hom do dﬂglhym tedqlqat obyekti olmusdur. Comiyyatin vo
elmin inkisafina baxmayaraq, bu giin do timumi dilgiliyin aragdirilmagma xiisusi ehtiyaci olan movzulardan biri mohz
inkarliq anlayist vo onun dildo maddslogmosidir. Ciinki apariimis tadqiqgatlar 6zii-6zlityiindo miisbat is olsa da onlarda holo
do inkarligin Gyrenilmayan va yaxud 6ziiniin tam linqvistik hallini tapmayan bir sira struktur — semantik masalslori bu giin do
0z hollini gozloyon problemlordondir. Bu problemlors inkarm mentiqi qrammatik kateqoriya kimi mahiyyeti, inkar
ciimlolorin hans1 meyarlarla tosdiq ctimlolorin farqlanmasi, ciimlonin strukturunda vo onun ifads etdiyi fikirds inkarin rolu
bazi inkar vasitalorinin leksik vo sintaktik torkibino gora eyni olan ciimlonin iki soviyyado lizvlonmesindo neco foaliyyat
goOstormoasi kimi bir ¢ox mosalolor holo do 6z goti elmi hollini tapmamusdir. Biitiin bunlrin naticasinds inkarliq hagqinda
todqgiqatlarla mosgul olan dilgilor arasinda da ovozolunmaz dil fikrino aid olmur. Bu fikir ayriligi osason inkarhq
kateqoriyasmin monsayi vo mahiyyati ger¢oklik faktorlarma, real tocriiboys uygun golib-golmomosi, burada obyektiv vo
subyektiv amillorin rolu va s. ilo baghdir. Dilgilordon bozilori inkarliga sirf semantik, bazilori sintaktik, bozilori iso qrammatik
leksik kateqoriya kimi yanasirlar. Bu mogalodo miixtolif sistemli dillordos, konkret olaraq Azarbaycan va ingilis dillorindo,
inkarliq anlayislarmm morfoloji yolla idafasindon bohs olunur. Inkarliq bildiron sozlor prefiktlor vasitosilo do diizolir.
Reverstiv vo ya prevativ prefikslor —un, dis, anti, mis va s. preﬁksler oks monal1 s6zlor amolo gatirir: miscaculabe, misinform.
Leksik implisit inkarhq vasitoloring yonoltmok daha mogsado uygun ola bilor. Inkarliq monalarma gors bozi dilgilords fikir
ayriig1 omolo golir (1 soh.4-6). Biitiin bunlarin naticasinds inkarliq haqqinda tedgiqatla moggul olan dilgilor arasinda da eyni
fikro rast gahnmlr Bu fikir ayrilig1 osason inkarhq kateqoriyasmin meonsoyi vo mahiyyati, gercoklik faktorlarma, real
tacriiboys uygun golinib golmomasi on asas fikirlordon biri kimi geyd olunur. Bu mogalode miixtolif sistemli dillords, konkret
olaraq Azarbaycan va ingilis dillorinds inkarhq anlayisinin morfoloji yolla ifadesinden bohs olunur. Ingilis dilinde inkarhgn
morfoloji yolla ifadssinin izahma kegmozdon avval bir mosslonin agiglanmast tolob olunur. Dillorin tipoloji tosnifatindan
aydindrr ki, Azorbaycan dili sintaktik, ingilis dili iso fleksiv — analitik dil oldugundan, inkar monasi yaratmaq ticiin asason
mivafiq olaraq sintetik (-ma) vo analitik (not, no va s.) vasitolorindon istifado edirlor. Lakin, Azarbaycan dilindo analitik
(deyil, no vo s.). Ingilis dilinde iso sintetik vasitolorin (un, in, dis, mis) kdmoyi ilo diizelir. Bu morfoloji olamotlor ingilis
dilinds s6z yaradicihiginda istirak etdiklori kimi, inkarhq semantikasinm da amolo golmosindo miihiim rol oynayirlar, un
prefiksiosasonsifot vo feli sifot diizaldir. Bu sifat vo feli sifatlor —ed, inf-ful-able, y-like suffikslori ilo iglonir. Masalon, un
conquliable — yenilmoz, unpublished — nosr olunmamus, unthinking — dii¢tiniilmadan, unwealthy —d6vlatsiz, ungiateful —
minnatdar olmayam, nankor, in — suffikslor iso alinma s6zlorlo islonir, unimportant — vacib olmayan, to uncover —agmag, to
fasten — baglamaq, unfasten — agmag, anti — inkarhq bildiran prefiksi gozet leksikasinda islodirilir. Bu 6n sokilgi daha ¢ox
sifatlorlo iglonir. Masalon: anti — sosialist, anti — nuclear — niivaya garsi, non — aggressive — aqgressiv olmayan va s. (2 soh. 13-
15) verilon misallardan belo goriintir ki, inkar s6zlorin amolo golmesindo xiisusi bir prinsip, qayda movcuddur. Sozlors ilkin
olaraq hans1 inkar prefikslor artrilmir. S6zlorin istifadosi bu sokildo davam etmirdir. Bu mosolo xeyli maraq dogurdugundan
bozi notq hissolorinin leksik soviyyads inkarlasmasma daha yaxidan dyronirik. German prefiksinin - qodim ingilis dilindo
ilkinolaraq sifatlori inkarlasdirma prosesindo istirak etmoyo basladi. Dilgilor prefikslori forglondirib yeni qrammatik
doyisikliklor etmisdilor. A.A.Sankin “A course in Modern English lexicology” kitabinda affiks inkarligmdan bohs etmisdir.
O, bildirmisdir ki, miiasir ingilis dilinds suffikslor daha ¢ox isim va sifat prefikslor iso fel diiazoltmokdo xarakterikdir. Hope —
hopeless, salt — saltless, do —undo understand — misunderstand. Qeyd etmok lazimdir ki, miislliflor iimumi halda haqli olsalar
da mohz inkar affikslori bu ciir tosnifata bdlmokdos ndqsana yol vermisdiler, ¢linki prefiks gobul edorok inkarlagan sifot vo
feidlir. Lakin prefikslorin miixtolif qrupundan bohs edir: inkar prefikslor: -un, -non, -dis, a -, im-, it-, il-, ungratful,
unempoyment, non- political, amoral, assumetry vo s. Bunun oksino olaraq digor dilgi G.Kjellmer prefikslori belo tosnif
etmoyi diizgiin sayilir. Onun fikrincs, is9, konkret daxilinde onsuzda onun inkar yoxsa privativ prefiks oldugunu miioyyan
etmok miimkiin olmur. Goriindiiyli kimi sorf affiks inkarhigmi olo aldiqda inkar sézdiizeltmeds daha gox fellords prefikslor
islonir. Beloliklo do inkarm leksik ifado vasitolorini daha dorindon arasdirmagq tigiin biitiin nitq hissolorini ohato edon s6z
bazasina miiraciot etmok lazimdir. Miiasir ingilis dilinds inkar sifatlorin diizaldilmoasi bazi problemlor amolo gatirir. Birincisi,
ona gors ki, sintetik yolla, yoni inkar prefiksin artirlmasi ilo amoalo galon inkar sifotlor azhiq togkil edir. Masalon, ingilis dilindo
unhappy sozii ilo miiqayisada unabsurd soziiniin islodilmasi dogeu deyildir (3 soh. 5-8).

Yuxarida verilmis niimunolordon aydm olur ki, Azarbaycan dilinds oldugu kimi, ingilis dilinde ds inkarliq anlayist
genis sokildo morfoloji yolla ifads olunur. Lakin, bununla bels bir cohati xiisusilo gqeyd etmok lazimdir ki, qarsilasdirilan bu
dillor miixtalif tipoloji sistemli dillor oldugu iiglin inkarligm morfoloji ifadesinds do onlar arasinda diqqgati calb edacak qodor
forq vardir. Belo ki, Azorbaycan dili igtisadi dillors xas olan sintetik ifado formalari ilo zongindir. Bu zonginlik 6ziinii ayani
sokildo inkarhgm morfoloji yolla ifadesinds do gostarir. Lakin qarsilagdirilma {iciin calb edilmis ingilis dili flektiv dillora
daxildir vo inkarhgm, o ctimlodon do basqa qrammatik anlayiglarm formal ifadesindo daha gox analitik gostaricilar istiinlik
toskil edir. Burada movzuilo bagh qarsilasdiriimis dil faktorlar: da bu fikri bir daha tosdigloyir. Belo ki, inkarligin morfoloji
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ifadesi baximindan ingilis dilinin formal slamatlori bu mogsadlo Azarbaycan dilinds islonon formal slametlors nisboton
komiyyotco bir qodor azdwr. Tobii ki, inkarligm morfoloji ifadasi ilo bagl alman, fransiz vo basqa dillordon do misal
gOstormok olar: - a sokilgisi vasitasilo inkar, monfi mozmun ifado edon sifstlor amolo golir. Bu 6n sokilei rus dilindo vo basqa
dillords islondiyi kimi Azarbaycan dilindo ds islonir. Olbatts, bu sokilgi Azarbaycan dilindo alinma sokilgi olub adlar1 ¢okilon
dillordon alinmigdir. Bu cohati eyd etmok lazimdir ki, - a sokilgisi dilimizds bir o godar do islok deyildir. Bu sokilgi nadir
hallarda vo eyni sozlorlo islonir. Masalon, normal — anormal (normal — normal olmayan) va s. Masalon, anormal usaq tibbi
milayinodon kegirildi. O da anormal harokati ilo hamini toacciiblondirdi. Sonin yasayicin anormal yasayisdir. Anti sokilgisi

oks” oleyhino mozmunu inkarhq ifado edon sifat diizoldir. Masolon, antifasist (toskilat) antiimperialist (horokat) vo s. Mas,
Antiimperialist horokat get-gedo giiclonirdi onun biitiin antihumanist fikirlori zalda nifrotlo qarsilasdi. Bu 6n sokilgisi bir sira
dillordo do genis istifado olunur. Almma prefikslor baximmdan Azorbaycan dilindo do genis istifado olunur. Aqgqlitinativ
qurulusa malik olan Azarbaycan dili fleksiv qurulusu ilo secilon ingilis dilindo qrammatik kateqoriyalarnmn miixtolifliyi vo
onlarm ifads etdiyi vasitolordoki rongaranglik baximindan forglonir. Hor iki dilin 6ziino moxsus fonetik, leksik, morfoloji vo
sintaktik sistemi olsa da tipoloji muqaylsalarl zamani dilin siviyyasindo oxsar cohatlorin meydana sixmasi maraq dog
Taktik materiallarm miiqayisasi gostorir ki, 6z sokilgilor iglonms tezliyi nisboton artiqdir. Digar torofdon inkarliq bildiran 6n
sokilgilorin artiriimast biitiin dillorde eyni monan bildirmasi dilgilor tarafindon yiiksok qiymotlondirilir. Bir cohati geyd etmok
lazimdrr ki, qarsilasdirilan bu dullor miixtolif tipaloji sistemli dillor oldugu {iglin inkarligi morfoloji ifadesindo do onlar
arasmda diqget alb edorak forglor coxdur. Azarbaycan dilindo inkarliq morfoloji yolla diizaldilir. Bu baximdan Azarbaycan
dili zongindir. Lakin ingilis dilindo bu garsilasdirma fleksiv baximdan zongindir. Homginin qgrammatik anlayislarda formal
sokilds ifads olunan analitik gostaricilor daha ¢ox tistiinliik togkil edir. Belo ki, inkarhgm morfoloji ifadasi baximindan ingilis
dilinin formal olamatlotin bu mogsadlo Azarbaycan dilinds iglonon formal slametlors nisboton bir gador azdir (4 soh. 21-24)
Azarbaycan dilinds xtisusi kateqoriya kimi digor komokei nitq hissolorinden farglondiran adatlar. [zahh terminlor ligstindo
miistoqil monast olmayan, dil vahidlorino miixtolif mona c¢alarlar1 veran va ya onlarm monasmi giiclondiron, bazon do
predikativliyini tomin edon leksik qrammatik qurulusa malikdir. Tobii ki inkarlig1 ifado edon s6zlor monalarina goro oks
manali sdzlori gostarir. Har iki dilin miiqayisali tipoloji tahlili demays asas verir ki, ham ingilis hom do Azarbaycan dillorindo
inkar odatlar1 miistoqil nitq hissolorinin kdmokgi nitq hissasine kegmasi prosesinds yaransa da linqvistik statuslarma gora bir-
birindon forglonir. Aparilan todgigatlar noticosindo inkarlhiq moévsusu fonunda Azorbaycan vo ingilis dillorinin tipoloji
xtisusiyyatlori aqqliitinativlik-flektivlik, sintetiklik-analitiklik kimi lingivitik mosoalolor dil faktorlar1 asasmda bir daha
aydmnlasdirilir vo bir aqqliitivnativ dil tipino aid olan Azorbaycan dilindo inkarliq anlayismm morfoloji vasitolorlo ifado
olunmaq baximindan ingilis dilindon zongin oldugu agkarlanir. Ciinki Azarbaycan dilinds inkarliga aid sirf bir sokil¢i olsa da
bu anlayis omonim sokilgisi funksiyasinda olan — siz , bi, na, a — antigokilgilori ilo ifado oluna bilir. Bu sokilgilorin osas vo
ilkin vozifosi sifot diizotltmokdir. Lakin onlarin diizoltdiyi sifotlorde ¢atismamazliq, inkarliq, monfilik monasi qabariq sokildo
Oziinti gostorir. Bu xtisusiyyatlor do mohz inkarliq anlayisinm semantik 6ziiliinii togkil edir. Ingilis dilinds inkarligm morfoloji
yolla ifadasi Azgrbaycan dilinin analitik dil tipno daxil olmast ilo baghdir.
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XULASO
Inkariagdirma dilin sintaktik soviyyasinda oldugu kimi eksplisit vo implisit indiqatorlarla reallasir. Tosdiq va inkar
ctimlo formalarinin garsiligh olage ve asililiq miinasibatlari {izorindoki miisahidalor gostarir ki, radikal affirmative — negative
qarsilasdirilmasi inkarligm bir swra vasitoli ifado {isullarinin implisit ifado formalarmm dil mexanizmini izah etmok iiglin
kifayat etmir. Ciinki bir ¢ox hallarda semantik deyil, oksino kommunikativ pragmatik, funksional va tislubi amiller holledici
rol onyanir. Inkarhq hadisosine soziin genis monasinda kommunikativ kateqoriya kimi yanasdiqda aydmn olur ki, burada
affiks inkarhg1 vo leksemlorin semantik strukturunun mona elementi kimi agkarlanan privativ inkarhq xiisusi yer tutur.
Funksional — kommunikativ baximdan anenavi neqatorlara eyniloson dilin daxili strukturunda yerloson inkarliq dastyicilari
demok olar ki, biitiin nitq hissolorini, s6z kateqoriyalarm shato edir. Bu ndqteyi nozordon dilin leksik sistemini genis ifado
mexanizmi kimi nozardon kegirmok olar ki, bu da dzlityiinds monfi vo miisbat yiiklor otrafinda qruplasir. Inkarlagdirma
prosesindo on giiclii faktor sayilan mkarhq sokilcilordir. Umurmyygtlg sifot kateqoriyasi daxilindo varliq — yoxluq
qarsilagdrlmasma géro slamot vo keyfiyyetin ¢alarlanmasi, miloyyen mohdudiyyat vo slaqs forglorinin meydana ¢ixmasi
miirokkob semantik miinasibotlorlo tonzim olunur. inkarhq menasmin reallasmasi miioyyon semantik struktur sortlorlo
yanagsl, funksional {islubi vo kommunikativ — proqramatik sortlorlo do tonzim olunur. Inkarliq semantikasi yalniz anenovi
grammatik vasitosilo reallasmayib genis dil bazasma osaslanir. Bir ¢ox dil¢ilorin tadgiqatlart ilo yaxindan tani olduq.
Inkarlagdirila bilon sifatlorin, yoni inkar prefiksi gobul edo bilon sifatlorin tobistini arasdirdigda melum olur ki, onlarm boyiik
oksariyyati verbal olamat dastyrr. Prefikslorin miixtslifliyindon bohs edarkan onlarmn funksiyalarmmn da bir o godor miixtalif
ola bilocayi meydana ¢ixir. Fikrimizca, inkarm leksik ifads vasitalorini daha derindon aragdirmagq {igiin biitiin nitq hissolorini
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ohato edon sz bazasmna miiraciot etmok lazimdir. Miiasir ingilis dilinde inkar sifstlorin diizolmesi bazi problemlor amslo
gotira bilar.

Lexiko-semantik features of negation particles in English and Azerbaijan languages
SUMMARY

Unlike alliances, negation paarticles do not establish a connection between words and sentences, but affect the
meaning of words. With a typological compavision of these languages, it became clear that the particle in the English
language is of — great importance. The article discusses the types of particles in the English and Azerbaijan languages, and
also indetenfies the differences between them. A number of particles in these languages were farmed exactly as particles..
despite the fact that the roots of particles are taken the main parts of speech. We know that this text is about negation in
English. Here is spoken about the role of negation in the expression of ideas and given examles to show haw we means of
nagtion shift in sentences with the same lexical and syntaclical strucure. It is stated in the article that some linguists some
consider it to be syntctical and others consider it to be a grammatical catecory. Here is permormed brief study of
morphological the ways of negation. The article is dealing with the ways of morphological expression of the negation in
English nad Azerbaijan. Here is spoken about the role of negation in the expression of words. The linguistis show the
semantical, grammatical features of negations in this article. Syntactical and morphological category of negations are show
here. The authors denote the opposite ways of word in this article. The author proves it as a lexical category but not
grammatical category. Quantaty is case of endings with the examles used in English language. Summerising all the date
given conclusion can be drawn examples in Azerbaijan, the negation concept is in a large scale conveyed morphologically as
well.

Otpunarte/bHbIe HApe4YHsi B AHTHIICKJIM SI3bIKE M UX AJITEPHATHBA B a3epOaii/KkaiiHCKOM sI3bIKe
PE3IOME

JlanHas craThs TIOCBsIIIEHa MOP(MOTIOTHYECKIM O3HAUEHHUSIM B aHTJIMICKOM U a3epOaiipkaHCKOM si3bIKax. B 3Toit
cTaThe OOBSICHAETCS POJIb OTPULIAHUS TIPU BHIPAKEHUH UIEH 1 MPeJOCTaBlIeHbl PUMEpBI, MOKA3bIBAIOIINE KaK CPEICTBA
OTpHUIIAHUS], MEHSIOTCSI B CMHTAaKTUYECKOM CTPYKTYpoM. B cTaThe OTMEHaroTCsl, 4TO HEKOTOpBIE SI3BIKOBEIbI CUUATAIOT
OTPULIAHNE CEMAHTHYECKOM, HEKOTOPbIE CHHTAKTUUYECKON W HEKOTOPBIE TPAMMATHYECKOW KaTerOpHEn. 3/1eCh N3ydaroTCsl
MopdoJoruueckie CrocoObl 00pa30BaHUsI OTPHUITAHMS, HampuMep, B AzepOaii/pKaHCKOM CHHTAKTHYCCKAM  ITyTEM
aHaym4eckuM IyteM. Kpome To, B 3T0i cTaThe pacckas3blBaloT 0 MOP(OJIOTMUECKOM poiy U 3HAYEHWM OTPHLIAHMS B
AzepOalipKaHCKOM U AHTTIMIACKUM si3bIKaX. B aHIMHMHACKKUX TPOCTBIX MPEVIOKEHHSX POJIb OTPUIIAHUS TPY BBIPAKEHUH
WA W TPEOCTAaBJIECHbl NPUMEPbl B ATUX s3bIKaxX. lIccrenoBaHME KAaTeropud OTPUIAHMS B AHTJIMKCKOM  SI3bIKE
TIPEJICTABISIETCSl aKTyaIbHBIM, TIOCKOJIBKY 4eTKoe ToHmMaHue (yHKimid. Kareropus oTrpuiiaHus sIBISETCS OJHOW W3
CIIOKHEHMITIMX TIPOLIECCE PEUYCBOTO B3aMMOJICHCTBHS, VIS M3YYAIONIMX AHTVIMACKUNA s3bIK. B maHHON paboTe MbI
TOMBITAIUCH PACCMOTPETh OTPUIIAHWM B KAYECTBE CEMAHTUYECKOM, rpaMMaTHYECKON KaTeropuy B aHTIIMHCKOM SI3bIKE.
Kareropust otpurianusi BKmo4aeT B ce0sl UCTOPHIO MHOTHX BEeKOB. OITHMM U3 CIIOCOOOB 0Opa3oBaHUs OTPUIIATEIIBHBIX
MPEIIOKEHUI B aHIVIMICKOM $13bIKe. OTpHULIaTENbHAS YacTHUIa «Noby CTaBUTCS TIOCIIE BCIIOMOTATENIbHOTO WITH MOJATIBHOTO
raroya. [Ipu 3tom, eciu B nipe/yioskeHny ynotpeoisiercst mpocTast (hopmMa BCIOMOTaTeNTbHOTO IVIarojia Wik »Ke MOJATbHBIN
IJ1arojl. AKTYaIbHOCTD 3aKJTFOYAeTCs B TOM, YTO OTPHLAHHME B aHTJIMICKOM SI3bIKE TPEOYeT MOCTOSHHOTO OCMBICIICHUS,
SIBJICHUSI M PA3BUTHS S3bIKA. BbUTH M3ydeHbI MPHUMEpPbI M3 XYI0>KECTBEHHBIX MPOU3BEICHHHN 3apyOeKHBIX aBTOPOB.
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Sevinc Mustafa Kamal qia Mirzoyeva®
AZORBAYCAN VO INGILIS XALQ NAGILLARININ DILININ LEKSIK-FRAZEOLOJi INVENTARININ
LINQVOKULTUROLOJI SBRTLBNMBS]NB DAIR

Molumdur ki, diinyanin dil monzarasi, bir ¢ox dilgilorin ortaq royine asason, “dil formalarunda galiblagmis olan v
diinya haqqinda xalga xas olan standartlasmis, maxsusilogmis biliklori aks etdiron malumat bazasini” ehtiva edir. [1; 49].
Basqa sozlo desok, diinyanin dil monzarasi bu vo ya diger toplum, sosial, etnik qrup {igiin kegorli olan; zamanin smagmdan
cIXmis koqmtw—mental metabolizm standart: kimi formalagns qavrayis “pancarasini” ehtiva edir. Xalq otraf alomo mohz
homin “pancaradon” boylanmaqla, 6z tarixinin, modoni irsinin, oxlaqi-etik doyarlor sisteminin sortlondirdiyi “informasiya
emal1” saristosini formalasdirmus olur.

Linqvokulturoloji tadqgigatlarda dilgilor diinyanin dil monzorasinin formalagsmasinda mohz, folklor metnlorindon
monimsanilon presedent onim va presedent fenomenlarin miistasna rol oynadigimi vurgulayirlar. [2; 24-36]. N.F.Alefirenko
Oziiniin “Linqvokulturologiya: Dilin doyar-anlam fozasi” adli arasdirmasinda bildirdiyi kimi, dil miitloq sokildo simvol vo
metafora; simvol vo arxetip; simvol vo alleqoriya vo iimimiyyatlo isars va simvol garsilight sortlonmesi zominds folklor
irsindoki yiizilliklor, minilliklor boyu birikmis molumatlarin “is¢i material” toskil etdiyini 6no siirlir. Dil¢i bu zaman
montigamiivafiq olarag, diinyanmn dil menzarasinds diinyanin folklor vo mifoloji monzaralarinin (Alefirenkoya gors, folklor
vo mifoloji diinya modellari — S.M.) aks olundugunu vurgulayir. [3; 238-241].

Tasadiifi deyil ki, mohz, diinyanin dil menzarasinin biitiin bu sortiliklordon qaynaqlanan tokrarsizhgmna diqget ¢okmis
B.L.Uorf (“linqvistik nisbilik nozariyyasi” ad1 altinda taninan va bilavasite diinya menzarasinin forgliliklorini ayani sokildo
ortaya qoyan “Sepir-Uorf nozoriyyasinin” miislliflorindon biri — S.M.) yazirdi: “Har bir xalq mohz 6ziino xarakterik olan
tokrarsiz “diinyanin dil menzarasi’ni “¢cokir”, hansi ki, bu diinya manzarasi moveud atraf alom realligini digar xalglarm oks
etdirdiyinden daha forqli sokilds canlandirmis olur” [ 4; 135]. Bu baximdan mifoloji komponenti zangin olan Azarbaycan —
tirk diinya monzarasinin xalq nagillarimizin onomastikonunda mifonimlorin ¢oxsayhlgi ilo tozahiir tapmast vo bunun
rassional ingilis — german diinya menzaresinden yetorincs forqlonmosi tam mentigemiivafiqdir. Digor torafdon Azorbaycan
xalqgmm Islam dinino, ingilislorin iso xristianli§a etiqad etmosindon dolayl, bu xalglarmm folklor konseptsferasmimn
tartiblonmoasindo, xiisusilo do nagil matnlorinin leksik inventarmm formalasmasinda dinlo bagli lingvokulturoloji amil
miihiim rol oynanmsdi.

Bir cox diinya dillorinin materiallar1 asasinda, hotta genetik cohotdon forgli olan dillerin frazeoloji plastini tadqiq
etmis dilgilor yekdilliklo xalglarmm diinya monzarasinds dini diinya monzorasinin miistasna, hatta bozi hallarda helledici
tosira malik oldugunu vurgulayirlar (daha otrafh bax: [5; 3-8]). Mohz, frazeoloji vahidlorin mona tutumu vo komponentar
tarkibino istinadon biz da, Azarbaycan va ingilis xalq nagillarmin dilinds “muisllif” xalqm dini diinya monzarsinin onlarmn dil
monzarasindoki dorin tosir izlorini tosbit etmok imkam qazanirirg. L.K.Bayramova haqh olarag, bir cox dini mozmunlu
ifadolorin bibleizm vo quranizmlors istinad etdiyini [6; 83- -85]; habelo homin ifadslorin bir ¢ox halda, miitohorrik, yoni
konteksto uygun doyiskon mahiyyot kosb edo bildiyini do 6no stirmiisdii [7; 25-28]. Dogrudan da, istor ingilis, istor
Azorbaycan xalq nagillarmm motnlorindo yer alan vo “Inam/inanc” konseptine daxil olan ifadelorin bir ¢oxu verilmis
konteksto uygunlagsmagq, bozon hatta biitparastliklo bagl olan nagil siijetino “adaptasiya” olunmaq potensiali niimayis etdirir
ki, bu da heg siibhasiz ki, iralido daha otrath geyd edocoyimiz kimi, nagil moatnlorinin lingvokulturoloji plastinda substrat vo
superstrat vo habelo adstrat “laylarmm” forglondirilmasi ilo baghdir.

Dinlo bagl konseptlorin Verballasma saviyyasine golinco, ilk olaraq onu geyd edok ki, todgiqatcilar sehrli nagillarn
timsalnda bu semantik spektrli s6z vo ifadslori aragdirarken, konseptin daxili semantik strukturlasmasmm miioyyon ganuna-
uygunluglarm askara ¢ixarmuslar. Belo ki, K.Z. Ostrovskayanm da geyd etdiyi kimi “Din” (Religion) konsepti vo Sehr
(Magic) konsepti ilo miistorof sokildo “Inanc/ Inam/ fman’ > (Faith) metakonseptinin torkib hissasini togkil edirlor [8; 141-148].
Mohz, bu sabobdondir ki, bir cox halda dini anlayislar mohz mistik-mifoloji anlayislarla ¢uglasmus, percimlosmis sokildo
tsqdim olunur. Onu da qeyd edok ki, belo delimitasiya cotinliyi xiisusilo ingilis xalq nagillarmm konseptsferasmda miisahido
olunur. Bels ki, burada godim britlorin, keltlorin inanclari, mifoloji 6ngériislori ilo barabar, tokallahligla bagh terminoloji
inventar miistorok sokilds islodilir ki, bu da heg siibhasiz ki, nagillarin moatnlosdiyi dovriin mohz tokallahhq inanclarm hakim
kasildiyi, yoni miiasir ingilislorin acdadlarmin xristianhig1 qabul etmasi dovriindon sonraki morholays tasadiif etmosi ilo izah
edilo bilar. Masalan, niimunalara digqget edok: "God rue on thee, poor luckless fode! [9]. Bu ifadads yer alan God teoniminin
islonmo movgeyi, aslinds nagil motnindoki siijet xatti vo mifoloji personajlarm dini etiqad segimi ilo bagli soslondirilon
ehtimallarla uygun golmir. Yoni, siijet xatti vo obrazlar biitparasliklo bagh oldugu halda, xristian terminologiyasma da yer
verilir. Miigayiss iiglin deyok, analoji voziyyst godim anqlosaks gohromanhq dastani “Beovulf’da da miisahido edilir. Belo
ki, dastan motni boyu, eynilo ingilis xalq nagillarmda oldugu kimi, ham xristianhiga, hom dos paqanizme (biitparastliyo) xas
olan ifadolor yer alir. Mohz bu mogama digget ayran Y.P.Korolyova “nitq formalar: zamininda tazahiir tapan ikidinliliyi”
tohlil edorkon burada substrat, superstrat vo adstrat anlayis forglondirmasindan ¢ixis etmisdi. Dil¢i biitparastik motiviorina
malik ifadolorin matnin substratim, xristianlhq (vo qismon biitparastlik) motiviori isa adstrat mahiyyatini kasb etdiyini
vurgulamisdir. Bu kontekstdo tokallahliq mogamma toxunan Y.P.Korolyova asor boyu hom biitporastlik, hom do
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monoteistik yanasmanin miisahido edildiyini qeyd etmisdi. (kursiv bizimdir. — Z.Y.) Eyni sokilds, biitparastlik terminoloji
inventarmin substratlig1 va xristian anlayis vo terminlorinin ise superstratligi magamim ingilis xalq nagillarmm metnlorindo
da izlomis oluruq. Belo ki, biz, bazi moqamlarda bilavasito “Incil” sitatlar1 va ya kvazisitatlar1 esasinda formalasmis bibleizm-
frazeologizmlorlo yanass, druidizmla, biitparastliklo bagh magik freym- ssenarileri, anlayis vo ifadolori izlomis olurug.
Masalan: “It is not so, nor it was not so. And God forbid it should be so,” said Mr. Fox. Bu iqtibasda yer alan va ingilis
nagillarnda doflorlo tokrarlanan God forbid ifadssi, aslindo (Romans 6:15) “Incil” igtibasma istinad edir: *“What then?
shall we sin, because we are not under the law, but under grace? God forbid.”. Oxsar voziyysti God Knows
frazeologizminin niimunasinds do izloys bilorik. Belo ki, mohz nagil matnlorinin leksik-ﬁazeoloji plastiin superstratma aid
edilo bilon bu ifads do bilavasito monoteizmlo baghidir. Lakin daha 6ncaki frazeoloji vahiddon forgli olaraq, sdziigedon ifado
kvazisitati, yani dolayi, tohrif olunmus sitat1 tocassiim etdirir vo “©hdi-Otiqin” matnlorinin 139-cu Psalmina aid edilir:

God knows what will become of them

When | am dead and gone.

Artiq bildirdiyimiz kimi, xristian terminologiyast ilo, eloco do sitat vo kvazisitat mahiyyati kosb edon bibleizim-
frazeologizmlorlo yanasi, ingilis xalq nagillarmm dilinds biitparestliklo bagh anlayislar1 oks etdiron ifadslor vo meshur druid
(blitparast) soxslorlo bagli allyuziv onimlar do yer alir. Bu da heg silibhasiz ki, ilk ndvbads ingilis folklor diisiincosinin osas
0zl konseptlorindon olan “Kral Artur” konseptinin saxslonmolorini ohato edir. Xatirladaq ki, druzim 6zii ilo elo xtisusi nov
dini comiyyati tacasstim etdirirdi ki, burada hom elmo (o climlodon do astronomiyaya), hom adabiyyata, hom tobaboto, hom
do falgihiq vo 6ncogdrmays aid biliklorin mocmusunun miihafizosi vo golocok nasillors Gtiirtilmesi hodof alinirdi.. Maraqhidir
ki, bazi ingilis nagillarmda eyni motn ¢argivasindo hom xristianliq terminologiyasina, xristianhq doyarlorini ifado edon
frazeologizmlara yer verirlir, hom do druizmos aid konseptlor ifads tapirdi. Niimunays digget edak: "God rue on thee, poor
luckless fode!. Homin iqtibasin yer aldigir “Child Rowland and Burd Ellen” nagili bilavasito “druizm” konseptino aid
anlayislarm verballagmasi ilo zongindir. Burada eyni kontekst caorgivasindo iki forgli dini diinya monzorasinin verbal
mexanizmlorinin birgoméveudiuq tapdigmi goriirtik: "The fair Burd Ellen,” said the Warluck Merlin, "is carried away by
the fairies, and is now in the castle of the king of Elfland;3 and it were too bold an undertaking for the stoutest knight in
Christendom to bring her back. [9].

Moalum olduguna gors, Britaniyanin “xristianlagdirilmasr” toxminon VI asrdon sonraki dovra tosadiif etdiyi halda,
Kral Arturla bagh ofsanslorin toxminon V-VI asrlora godar gedib ¢ixdigt molumdur. Mohz, igtibas gotirilon nagilda va eloco
do bazi digor ingilis xalq nagillarmda “Kral Artur” konseptino daxil olan onomastik vahid vo terminlor yer alir ki, bu da
homin nagillarin substrat leksik gati sayila bilor. Basqa sozlo desok, holo xristianligm bargorar olmadigi bir miihitdo xristian
doyarlorinin hokranhigmi, dominanthgmi gézlomok c¢otin olardi. Bu meonada demok olar ki, Merlin kimi biitporastlik
doyarlorini yasadan obrazin (oxu: presedent onimin), eloco do onunla bagli terminoloji inventarin substrati togkil etdiyi ortaya
cixir. Vo demoali, xristianliga zidd olan druizmlo bagh olan anlayislarin yer aldigi1 nagillarda xristianliq terminologiyast is,
oksino olaraq, superstrat tocossiim etdirir. Eynilo, daha 6nca igtibas gotirdiyimiz niimunodo oldugu kimi, xristianlq vo
biitparastlik terminlori, allyuziv onimlori, sitat vo kvazisitat sociyyali frazeologizmlori bir motn ¢argivasindo 6z “hollini tapa
bilirdilor”. Todqigateilar ingilis xalq nagillarmmn konseptsferasinda mohz biitparastlik inanclar ilo bagh olan sehrli obrazlarm
bir ¢ox hallarda “xeyir” vo “sor”” oppozisiyasmin farglondirilmesine do colb olunduguna digget ¢okmislor. Belo ki, ingilis xalq
nagillarinda “xeyirxahliq” konseptinin verballasma mexanizmlorini arasdrmis D.V.Berejkova burada, tam xristianhq
anlayislarmm formalagsmadigi zomindo, mohz biitparostlik anlayis vo obrazlarmm miivafiq mona spektrinin ifadosine
yardimg1 oldugunu 6no stirmiisdii. Konkret olaraq, dil¢i “Xeyir”, “Xeyirxahliq” anlayiglarmmn birmonali sokildo Tanr1 obrazi
ilo olagolondirildiyi halda, “kecid halgelorin mohz biitparastlik obrazlart ilo “dolduruldugunu’ 6ne stirmiisdii. Qeyd edok ki,
homin “araliq” obrazlar elflor, sehirbazlar, cadugorlor vo onlarla slagadar anlayislar1 ohats edir: Elfland, King of Elfland,
land of Fairy, a fairy, Warlock va s. Then the old woman, who was a fairy, told him a great deal that would happen to him;
And then he put the three questions to him; but the young man had been told everything by the good fairy, so he was able to
answer all the questions.; This time the fairy baby was playing with a birdie; Kate heard one of the fairies say: “Three bites
of that birdie would make the sick prince as well as ever he was”.

Sonuncu niimunada biz, bilavasits biitparastliklo bagh freym-ssenarini ds izlomis olurug. Belo ki, bu freym-ssenarido
“Oncagdrmo” nitq janri reallasrmsdl Bununla belo qeyd etmoliyik ki, mohz, tokallahliq semantik komponenti “Inanc” /
“Iman” konseptsferasmin asas niive yiikiinii ohato edir vo bu teonimin 1st1rak1 ilo istifado olunan mdvcud ifadolor mohz,
xristianliq doyarlorini oks etdiran frazeologizmlori shato edirlor. Masalon: The old woman begins by saying to her son before
leaving, “Well, well, my poor boy, if you want to go, it's better for you to go, and God be with you.”. Niimunado togdim
olunmus God be with you ifadssi bilavasito xtistian anlayislarina istinad edon frazeorefleksi, yoni, miloyyon situasiya
cargivasindo dilo gatirilon, ritual ifads saciyyasi dastyan frazeologizmi oks etdirir. Belo ki, molum olduguna gors, God be
with you frazeologizmi miiasir “sagollasma’ ritual ifadasi olan Goodbye ifadosinin proformasim tocassiim etdirir. Molumdur
ki, XIV osrin sonlarmna qodor sagollasma zamanit God be with you ifadesindon istifads edildiyi halda, toxminon X VI asrin
70-80-c1 illorindan etibaran eyni nitq aktt mévgeyinds daha lakonik Goodbye birikmasinin istifadasi sabitlosmigdi. Monbalor
homin ifadonin mohz, miivafiq frazeorefleks movqeyinds sabitlosmosindo “God Be With You Till We Meet Again” xristian
himninin halledici rol oynadigini vurgulayirlar. Jeremiah Rankin torafinden yazilmug olan bu dini mezmunlu himn homin
ifadonin sagollagma movqeyinds frazeorefleks kimi gerarlasmasima vo zamanla dini altsemantikasmi itirararok sadaca, ritual
ifado statusu qazanmasma yol agnigdi.
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Sitat xarakterli frazeologizmi tocassiim etdirmoklo xristian superstratina aid olan daha bir frazeologizmo diqqst edok:
"God bless you on your heart,” said all the company; "you have found our neighbour" [24]. Bu frazeoloji vahidin monbo
motnini “Ohdi-Cadid” toskil edir: The Lord bless you and keep you ... . Gorlindiyt kimi, burada God teoniminin Lord
evfemizni ilo avazlonmesindon basqa, heg bir variant korrelyasiyast faktmi izlomirik. Onu da qeyd edak ki, ingilis xalq
nagillarmm dilindo God teoniminin semantik mévgeyindo Lord evfemizminin istifadosi hallar1 yetorinco ¢ox sayda tomsil
olunmusdu: Lord a' mercy! and maybe you've seen my old man there; “Lord save you!” exclaimed Jack .

Onu da geyd edok ki, “Inanc / Inam / Etigad” metakonseptinin xristianligla bagl olan mikrokonseptino ibadatlo
bagli anlayis vo ifadolor do daxildir.

| pray God that none of us that did come from home be drowned; Whereon the man laid hold of him and beat him,
bidding him say: "Pray God send no more!

Nagillarda teonimlorlo yanasi, demonimlor do islodilmasine tosadiif edilir: | think | have caught the devil himself.
Maraqhdr ki, eynilo teonimlorde oldugu kimi, demonimlorlo bagh semantik paralelliklords evfemizmlordan istifade hallarina
tosadiif edilir. Belo ki, ingilis xalq nagillarnin dilinds mohz, “Incil” motnlarine, xristianliq tolimlorine autentik olan devil
demonimindan daha ¢ox, evfemizm kimi ortaya ¢ixnmus Lucifer demonimindon istifado olunur. At midnight she went as
before, and was angry with old Lucifer for letting the handkerchief go. Qeyd edok ki, Lucifer demonimi orta asrlordon
etibaron iblisin, seytanmn téromo nominativ vahidi kimi istifado olunmaga baslamusdir. “Incil” motnlorinin 6ziindo bu
demonim yiiksok islonms tezliyi ilo se¢ilmir. Homin demonimin mohz, Arturian motivli nagillarda yiiksok islonms tezliyi
niimayis etdirmasi, “seytan” anlayigiin ononavi xristian demonim obrazindan bir godar farglondirilmasi ilo izah edilo bilor.
In the middle of the night she called upon her familiar spirit to carry her to Lucifer. Homin nagillarda Lucifer real cismani
substansiyaya malik olan, yani bas1 kasilo bilon, mshv edils bilon bir qorxunc obraz kimi togdim olunur ki, mahiyyat etibarilo
bu saciyyslondirma, Tanrmin antogonisti ilo (Sar qilivvesi ilo) bagh formalasmis xristian tasovviirlorindon yetorinco forglonir.
Which she did, and Jack, when she was not standing by, cut off Lucifer's head and brought it under his invisible coat to his
master, who the next morning pulled it out by the homs before the lady. Miiqayiss tigiin deyak ki, cin-seytan anlayislari
Azorbaycan xalq nagillarinin dilinds do genis ¢esiddo toqdim olunur. — Ha, indi bildim ki, ag ilan bir sey bilirmis, yoxsa bunu
man CiN-geytan igi sayrdim.

Hor iki dinin Ibrahimi (monoteist) din olmasindan dolayi, Azarbaycan vo ingilis nagil matnlorinin dilindo ortaq
teonim vo demonim invetarindan istifado olunmasi toocciiblii deyil. Seytan soziidiir, ya dogrudur?. Vo eynilo ingilis xalq
nagillarinin dilinds oldugu kimi, seytana qalib galmok, hotta onu aldatmaq intensiyasi1 Azarbaycan nagillarinin dilinds yer
alan miivafiq semantikah frazeoloji vahidlordo miisahido edilir: Olbatta ki, seytan soni rahat qgoymaz. Elo ki, oziin do oldun
arvad, yoni ki, oldun hiylado seytana papaq tikan, vay oldu Sahzada Miitalib kimilovin halina. Elb ki, 6ziin da oldun arvad,
yoni ki, oldun hiylada seytana papaq tikon, vay oldu Sahzad> Miitalib kimilorin halina. Eynilo ingilis dilindoki nagil
motnlorinds oldugu kimi, Azorbaycan nagillarmm dilindo demonimlarlo yanasi, Allah teonimi vo onun evfemizmlori yiiksok
islonmo tezliyi ilo istifado olunur.

Yekun olaraq, geyd edo bilorik ki, xalq nagillar1 bilavasito mental kimliyini oks etdirdiyi xalglarin inanc sistemini
dolgun sokilda oks etdirir. Bu monada tosadiifi deyil ki, ingilis xalq nagillarinin dilinda biitparostlik vo xristian dayarlorini oks
etdiron leksik-frazeoloji inventarla qarsilasirig. Azarbaycan xalqmmn sitayis etdiyi Islam dini do, eynilo xristianhq kimi
Ibrahimi din oldugundan, burada ingilis naglllarmm “Inam’ konsepti ilo ortaq bir cox leksik va frazeoloji vahidlora tasadiif
etmok miimkiindiir.
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Pesrome

B cratbe uccnemyercs JIeKCHKO-(hpa3eoNorIecKuii THBEHTAP SI3bIKa a3epOaii/PKAHCKIX M aHTTIMHCKIX HAPOIHBIX
cka30K. OCHOBHOW LIETIbI0 HWCCIIENOBAHUS SIBIISIETCS YCTAQHOBJICHHE DOJIM JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTHYECKHX (DaKTOPOB B
(hOopMHPOBaHUH KOHIIENTOC(Ephl ITUX TEKCTOB. B X0Je MpOBENCHHBIX aBTOPOM CPABHUTEIHHBIX HCCIICOBAHUI
YCTAHOBJICHO, YTO “SI3bIKOBAs KapTHHAa MHUpa” OOOMX HAPOJOB CYIIIECTBEHHO BIHSET HA SI3bIK CKA30YHBIX TEKCTOB.
Oxkazasnock, 4To HapoIHbIE CKa3KH B TOJHOM MEPE OTpayKatoT CUCTEMY BEPOBAHMI HApOIOB, B KOTOPIX HEMIOCPEICTBEHHO
OTpaXaeTcs MX MEHTalbHasg MICHTUYHOCTb. B 3TOM CMbICI€ HE CIIydalHO Mbl CTAIKUBaeMCSi C JIEKCHKO-
(pa3eoOruiecKuM OIUCAHWEM S3bIKA AHTTIMICKUX HApOAHBIX CKAa30K, OTPAKAIOMIMM S3bIYECKUE U XPHCTHAHCKUE
LIEHHOCTH.

ON LINGUOCULTUROLOGICAL RESERVATION OF LEXICAL-PHRASEOLOGICAL INVENTORY OF
AZERBAIJANI AND ENGLISH FOLK TALES
Summary

The article examines the lexical-phraseoloaical inventory of the lanauace of Azerbaiiani and Enalish folk tales. The
main obiective of the study is to identify the role of linauoculturoloaical factors in the formation of the conceptsphere of these
texts. In the course of his research on comparative grounds. the author determined that the “linguistic picture of the world” of
both peoples fundamentally influenced the lanauace of fairv-tale texts-mishdi. It has been known that folk tales fully reflect
the belief system of peoples, directly reflectina their mental identity. In this sense, it is no coincidence that in the language of
English folk tales we are faced with a lexical-phraseological inventory reflecting Pagan and Christian values.
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