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В статье рассказывается о том, как армяне НКАО и Армянской ССР в феврале 

1988 истолковывая по своей Конституции СССР и Азербайджанской ССР, советские 
законы и международные принципы начали деятельность по отделению НКАО от 
Азербайджанский ССР. Армянские деятели при этом повсеместно ссылались на право 
наций на самоопределение, которое в данном случае врядли было применительно по 
отношению армян НКАО, поскольку общественно-политическая и экономическая ситу-
ация на африканских и азиатских колониях европейских держав в конце XIX – начале ХХ 
вв. по отношению к которым и призвано было применение этого принципа существенно 
отличалось от динамично развивающиеся НКАО с ее армянским большинством в конце 
ХХ века. Однако, прикрываясь этими законами и принципами армяне совершили акт 
агрессии против азербайджанского меньшинства НКАО и еще 7 районов вокруг обла-
сти и изгнав их из исконных территорий и превратив их в выжженную землю.  
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Введение. После распада СССР армяне Нагорно-Карабахской Ав-
тономной области при поддержке Армянской ССР организовали настоя-
щий террор по отношению к азербайджанскому населению области и 
прилегающих районов Азербайджана. Эти незаконные и приступные дей-
ствия в дальнейшем переросли в настоящую войну в результате чего 20 
процентов территории Азербайджана были оккупированы. С армянской 
стороны все это сопровождалось истолкованием и законов СССР, и меж-
дународных законов и принципов по своему, в частности принципа права 
наций на самоопределение в том числе. Такими преступными и демагоги-
ческими методами армянское население НКAО хотело выйти из состава 
Азербайджана и присоединиться к Армении. Несмотря на разгромное 
поражение в ходе 44-дневной войны полученной от Азербайджана в сен-
тябре-ноябре 2020-го года в которой последний восстановил территори-
альную целостность и международно признанные границы своего госу-
дарства армянские деятели все еще не перестают манипулировать прин-
ципом права народов на самоопределение. В использованных при напи-
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сании статьи литературах авторы согласны тем что в современном мире 
принцип территориальной целостности во многом преобладает над прин-
ципом самоопределения. 

Попытка армян истолковать законы СССР исходя из своих 
планов по завладению НКАО. Первая попытка армян на уровне Кон-
ституции СССР закрепить статус НКАО в ней как часть Армянской ССР 
случилось в 1977 г. в очередном заседании комиссии по разработке ново-
го основного закона страны, где среди прочих членов комиссии были 
представлены в т.ч. руководители союзных республик. Секретарь ЦК 
КПСС, заместитель председателя комиссии Б.Пономарьев (председателем 
был Л.И.Брежнев, Генеральный секретарь ЦК КПСС,но когда он отсут-
ствовал заседание комиссии вел Б.Пономарьев) внезапно объявил о том, 
что из НКАО и Армянской ССР поступили обращение граждан с прось-
бой рассмотреть вопрос о передаче НКАО из состава Азербайджанской 
ССР в состав Армянской ССР которые будут рассматриваться на следу-
ющем заседании. Все попытки присутствующего на заседании комиссии 
руководителя Азербайджана Гейдара Алиева снять с повестки дня этот 
вопрос не увенчались успехом. Тогда он пошел К.Л.Брежневу, разъяснил 
о последствиях такого обсуждения и Л.Брежнев дал указание снять этот 
вопрос с обсуждения [8, 205].  

После Всесоюзного референдума от 17 марта 1991, о сохранении 
СССР где так называемое голосование и подсчет этих голосов прошли в 
лучших традициях советских времен и был получен желанный для Моск-
вы результат (77,85%), началось движение в сторону подготовки нового 
союзного договора [1, 68]. Под руководством М.Горбачева в подмосков-
ном Ново-Огореве с участием руководителей большинства союзных рес-
публик (за исключением Армении, Грузии, Молдовы и республик При-
балтики которые к тому времени уже стали почти независимыми государ-
ствами). Армению никто не трогал, понимая что она никуда не денется, 
рано или поздно придет на поклон к Москве, что и случилось , чуть позже 
ее руководитель Л.Тер-Петросян присоединился к процессу.[2,70] Не по-
клонной оказалась Грузия, упрямо отказываясь от Ново-Огаревского про-
цесса она выбрала путь к независимости. Предвидя все это Верховный 
Совет СССР еще 3 апреля 1990 г. принял закон «О порядке разрешения 
вопросов, связанных с выходом союзной республики из СССР». Согласно 
этому закону в автономных республиках, автономных областях и авто-
номных округах, а также на территориях компактного проживания этни-
ческих меньшинств, референдум должен был проводится отдельно, по 
каждой автономии или территории. Всем было понятно что этот закон 
был предназначен для республик Прибалтики, которые уже тогда пред-
принимали шаги по провозглашению независимости от СССР, а также 
для Азербайджана, Грузии и Молдовы которые к тому времени приняли 
законы о государственном суверенитете, а государственные символы 
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Молдовы почти с точностью повторяли символы Румынии [5, 51]. 
Что же касается собственно Нагорного Карабахской автономной об-

ласти в составе Азербайджана, там в 1988 г. начались действии армянско-
го большинства области по выходу из состава Азербайджана и присоеди-
нения к Армянской ССР, которые со временем переросли в вооруженную 
агрессию против азербайджанского населения НКАО и прилегающих 
районов. После захвата территорию бывшего НКАО и прилегающих 7 
районов Азербайджана 1992-1993 гг. армяне начали закрепляться здесь 
для присвоения захваченных территорий. Здесь речь идет не о праве т.н. 
«народа Нагорного Карабаха» на самоопределение вплоть до отделения и 
создания независимого государства, а об агрессии Армении против Азер-
байджана. В 2015 г. Европейский суд по правам человека вынеся решение 
по делу Чирагов и другие против республики Армения («Case of Chiragor 
and Others vs.Armenia)» четко определил, что эффективный контроль над 
«НКР» осуществляет именно Армения и что данное образование не мо-
жет считаться самостоятельным субъектом. Это означает, что «НКР» яв-
ляется не чем иным кроме как марионеточным режимом, полностью под-
контрольным Армении.[6] 

Аргументы Армении, базирующиеся на том что Нагорный Карабах 
прежде не был частью независимого Азербайджана и вышел из состава в 
соответствии с пресловутым законом СССР «О порядке решения вопро-
сов связанных с выходом союзной республики из СССР» от 3 апреля 1990 
г. не выдерживают никакой критики. Так в статьях 76 и 78 Конституции 
СССР закрепилось, что союзные республики являются суверенными гос-
ударствами, объединившимся с другими республиками в Союз СССР, что 
территория союзной республики не может быть изменена без ее согласия 
и что границы между союзными республиками могут измениться только 
по взаимному соглашению соответствующих республик, причем подле-
жащим дальнейшему утверждению Союзом СССР. 

А вышеприведенный закон от 3 апреля 1990 г., конкретно его 3-я 
статья гласила, что в союзной республике, которая имеет в своем составе 
автономные республики и автономные области референдум по вопросам 
пребывания в составе СССР или выхода из союзной республики приво-
дится отдельно в каждой автономии и вопрос определения государ-
ственно-правового статуса относятся к компетенции этих образований. 
Таким образом становиться ясно, что статья 3 данного закона идет враз-
рез с положениями Конституции, конкретно 76 и 78-ми статьями Основ-
ного закона СССР. А в случаи несоответствие закона с основным законом 
страны, верховенство имеет основной закон – Конституция страны. [6] 

С другой стороны утверждение армянской стороны о том, что Азер-
байджанская ССР еще в 1989 г. объявил о своей независимости тоже не 
соответствует правде. Так как в Конституционном законе «О суверенитет 
Азербайджанской ССР» от 23 сентября 1989 г. однозначно подтверж-
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дается, что Азербайджанская ССР – суверенное социалистическое госу-
дарство в составе Союза ССР». Так было до октября 1991 г. когда Азер-
байджан был частью Советского Союза, а НКАО частью Азербайджан-
ской Республики. Ни когда союзные органы, а именно они с согласия со-
юзных республик имели права рассматривать вопрос изменение границ 
между теми же республиками не обсуждали вопрос о передаче НКАО в 
состав другой республики, и не подвергали под сомнения принадлеж-
ность НКАО к Азербайджанской Республики. Даже пресловутый указ 
Верховного Совета СССР о создании в НКАО Комитета по особому 
управлению от 12 января 1989 г. переподчинило органы управления обла-
сти специальной структуре под руководством московского эмиссара 
А.Вольского отнюдь не выводил НКАО из состава Азербайджанской ССР 
[9, 30]. Обнаружив провальную деятельность этого «комитета» по стаби-
лизации ситуации в НКАО Москва упразднил его в декабре того же 1989 
года, создав там Республиканский оргкомитет, восстановив таким обра-
зом полноту власти республиканский органов в области. Надо обратиться 
также и к результатом проведенного референдума по сохранению СССР 
от 17 марта 1991 г., в ходе которого по официальной статистике боль-
шинство населения Азербайджана высказалась за сохранение СССР. Вне 
зависимости от отношения к этому референдуму и условий, в которых он 
проводился, было бы неверно игнорировать его итоги, особенно в контек-
сте своеобразного толкования официальным Ереваном Закона СССР от 3 
апреля 1990 г. В любом случае, очевидным является тот факт, что на фоне 
проведения упомянутого референдума и вынесение на обсуждение проек-
та нового союзного договора, вопрос выхода отдельно взятой республики 
из СССР и соответственно, применение упомянутого Закона потеряла 
свою актуальность. [5,102] 

Референдум о т.н. «Независимости Нагорно-Карабахской Респуб-
лики» был проведен 10 декабря 1991 г. К тому времени 18 октября 1991 г. 
Азербайджан уже принял Декларацию «О восстановлении государствен-
ной независимости Азербайджанской Республики». Иными словами к 
моменту принятия этой Декларации Закон от 3 апреля 1990 г. утратил не 
только свою актуальность, но и юридическую силу, так как 6 сентября 
того же года Съезд народных депутатов СССР и Госсовет СССР признали 
независимость Латвии, Литвы и Эстонии. Это было юридическим оформ-
лением начало развала СССР.[3,172] 

Что касается различных постановлений и решений НКАО и Армян-
ской ССР по отделении области от республики то все они были признаны 
несоответствующими и противоречащие Конституции СССР и Азербай-
джанской ССР и были аннулированы решениями Верховного Совета 
СССР от 18 июня 1988 г. и от 10 января 1990 г.[6] 

Принцип права наций на самоопределения и современный мир. 
Что касается права наций на самоопределение, его сутью как известно 



100 

является право народов и наций определять форму своего существования 
в составе другого государства или создание собственного государство. 

В действительности представление о праве наций на самоопреде-
ление родилось в XIX в период национально-освободительной движений 
в Европе и американских колониях. [4,9] Считалось что основным прин-
ципом самоопределения является право на создание при любых обстоя-
тельств своего государства. Особенно США – в лице президента Вудро 
Вильсона который декларировал это право на Версальской мирной кон-
ференции в 1919 г. - продвигала этот принцип по отношению азиатских и 
африканских колоний Европейских держав – в первую очередь Велико-
британии и Франции опасаясь чрезмерного усиления их экономик, следо-
вательно военно-стратегической мощи за счет притока сырья и дешевой 
рабочий силы из порабощенных стран.[3,62] 

Послевоенный период, после образования ООН в 1945 г. и включе-
ния принципа самоопределения наций наряду с другим не менее важным 
принципом мирного сосуществование государств - нерушимости границ 
и территориальной целостности государств - международное право по-
грузилось глубокую полемику, какой из этих принципов имеет главен-
ствующую роль. В годы холодной войны Запад активно продвигал прин-
цип самоопределения примирительно к СССР с учетом наличия у него 
союзных республик, надеясь изнутри расшатать его, что и случилось в 
конце 80-х гг. так как некоторые эксперты считают «карабахскую аван-
тюру» начавшиеся в феврале 1988 г. предвестником распада СССР. Этот 
принцип активно продвигался по отношении ГДР, Югославии, Чехосло-
вакии, а также некоторых «провинившимся африканским и азиатским 
странам. Давайте вспомним отделившиеся от просоветской Эфиопии – 
Эритрею, и от мусульманской основном Индонезии христианского Во-
сточного Тимора. [3,159] 

Распад СССР возникновение 15 новых государств, распад Югосла-
вии на отдельные государства, мирных развод Чехии и Словакии не толь-
ко изменил всю геополитику мира, но и породил новые реалии заставив-
ший Запад по-новому рассматривать и оценивать принцип национального 
самоопределения. Вновь ожила проблема Канадского франкоязычного 
Квебека неоднократно ставивший вопрос об отделении от Канады. Шот-
ландия решила путем референдума отделится от Великобритании и обре-
сти независимость, не говоря об Северной Ирландии которая с 70-х гг. 
ХХ в. вела вооруженную борьбу против Лондона, за воссоединение с 
остальной частью Ирландии, Испания столкнулась вооруженным мяте-
жом басков, Каталония провела референдум о выходе из состава Испании 
с положительным для каталонцев результатом. Бельгия чуть не раздели-
лась на три части. Запад испытывал на собственной шкуре всю опасность 
манипуляций этим принципом и преврашения его в инструмент воздей-
ствия на отдельные страны. Именно Запад вопреки принципам Заключи-
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тельного акта совещании по безопасности прошедшего в 1975 г. в Хель-
синки, где основополагающим принципом мирного сосуществования гос-
ударств в послевоенной Европе признано было территориальная целост-
ность и нерушимость существующих границ, в 2008 г. отделил исконно 
сербскую провинцию Косово с албанским большинством населения от 
Сербии и признал его независимым государством. Запад таким образом 
наказал пророссийскую Сербию, его откровенно националистически 
настроенного лидера Милошевича за навязанную в Боснии и Герцеговине 
войну в 1992-1995 гг, за резню мусульман в Сребринице 11 июля 1995 г. 
подконтрольными ему боснийскими сербами где погибло 8 тыс. мирных 
жителей, за гонения на косовских албан. Россия не смогла предотвратить 
раздел Сербии и в отместку этому в 2008 г. ввела войска в мятежные гру-
зинские провинции Абхазия и Цхинвальский регион (бывшая Юго-
Осетинская автономная область), отделив их от Грузии объявила незави-
симыми государствами, установив с ними дипломатические отношении, 
наказав таким образом прозападного лидера Грузии М.Саакашвили.[1,70] 
В обоих случаях страны- агрессоры ссылались на право наций на само-
определения вплоть до отделения. 

В первой половине 2014 г. после массовых народных выступлений в 
Киеве, на Украине сменилась власть. Президент В.Янукович которого де-
монстранты вынудили уйти и спастись бегством в Россию, окончательно 
дискредитировал себя не подписав соглашение об ассоциации с Евросою-
зом в ноябре 2013 г. вызвав таким образом народный гнев. Россия расце-
нила смещение В.Януковича сторонниками евроинтеграции как государ-
ственный переворот. Она ввела войска в украинский Крым. Проводя рефе-
рендум в Крыму об отделении от Украины и получив нужный результат, 
Россия вопреки всем международным законам и нормам, в нарушении 
двухсторонних договоров с Украиной захватила и присоединила Крым к сво-
им территориям, опять-таки ссылаясь на право наций на самоопределения. 

Применительно ли право наций на самоопределения к армянам 
Карабахского региона. Если вспомнить об истоках Карабахской аван-
тюры, ереванские политики тоже прикрывали свои территориальные при-
тязании к Азербайджану правом армянского населения на самоопределе-
ния, совершенно игнорируя аргументы противоположной стороны о том 
что армянский народ уже самоопределился виде Армянской Республики, 
а армяне в местах своего проживания в других регионах просто являются 
этническими меньшинствами и свои духовно-материальные потребности 
должны удовлетворять взаимодействии властями и местным законода-
тельством в регионах своего комплектного проживания. В 1975 г., при-
бывшая в Баку в составе представителей интеллигенции Москвы армян-
ская-советская поэтесса и общественный деятель Мариетта Шагинян ез-
дила в НКАО, ознакомившись с жизнью армянского население заявила: 
«У вас, то есть в Азербайджане армяне плывут как сыр в масле». [10, 92]  
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В регионе были созданы все условие для обеспечения всех мораль-
но-культурных потребностей армян. Работала широкая сеть культурно-
просветительских учреждений, средних и средне специальных школ, а 
также библиотеки, музей, клубы и дома творчеств. Функционировал дра-
матический театр и педагогический институт. Конечно, мы далеки от 
намерение с помощью статистики кому то, что-то доказывать с учетом 
того что о не состоятельности утверждения армян о каких то притеснени-
ях много писалось, говорилось и печаталось. В этих публикациях факта-
ми доказывалось динамичное развитие НКАО иногда-превышало не 
только республиканских и союзных показателей. Например 1970-1986 гг. 
увеличение объема примышленного производства в области выросло в 
3,3 раза, тогда как в республике в 3 раза. Или, в январе 1983 г. надои с 
каждой коровы составляли 2414 кг. молока, производство мяса на каждо-
го человека составило 58 кг. Это был самый высокий показатель по всему 
Южному Кавказу.[11, 93]  

В 1983 году Верховный Совет Азербайджанской ССР принял закон 
«О Нагорно Карабахской Автономной Области» по которому территория 
НКАО не могло быт изменения без ее согласия. Во всех этих выше пере-
численных фактах не прослеживается даже намека не только на угрозу 
физического сосуществование армян, по и малейшего признака притес-
нения со стороны азербайджанцев. Так что всякие разглагольствование 
относительно самоопределения ради выживание лищены всяких основа-
ний и направлена на территориальное притязание против суверенного 
государства со стороны другого государства, которое со стороны между-
народного права может расценивается как агрессия. Следует отметить что 
право наций на самоопределения в начале ХХ в. вошедший в междуна-
родное право как принцип позволяющий в перспективе отдельным наро-
дом и этническим группам достойную жизнь и светлое будущее в конце 
того же века и в начале ХХI в. превратился в инструмент манипуляции 
для отдельных государств ради новых территориальных приобретений и 
навязывания своего геополитического присутствия с одной стороны, 
угрозой расчленения государств казалось бы многовековой историей и 
состоявшееся государственными институтами и традициями с другой. 
Потому принцип права наций на самоопределение сегодня не выглядит 
так уж привлекательно для мирового сообщества как в начале и в средине 
прошлого века. Наоборот, каждое государство от мала до велика старает-
ся защитить свою суверенную территорию, приводя свою Конституцию и 
законодательство в соответствии с этим. Не случайно последняя Консти-
туционная реформа в России в 2020 г. предусмотрела и закрепила в ос-
новном законе РФ принцип территориальной целостности страны.[7] 
Сейчас этнические меньшинства во многих продвинутых странах пред-
почитают сепаратизму интеграцию своем государстве, решают свои про-
блемы в рамках единого государства. 
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Страны входившие в Минскую группу, в т.ч. Россия входившая в 
тройку со председательства и объявившая границы своего федеративного, 
многонационального государства нерушимой не будет требовать терри-
ториальных уступок от другого государства в пользу какого то этниче-
ского меньшинства. Это очевидно. 

Армении следует извлекать урок из происходящих в мире и регионе 
событий. Она должна понять что истолкование принципов возникших в 
период колониализма и имперского засилья по своему и манипуляции 
ими не поможет ей в своей захватнической политике .Тем более в ходе 44 
дневной войны в 2020 году Азербайджан победоносно освободив захва-
ченные территории и восстановив территориальную целостность госу-
дарство навсегда отправило на свалку истории вопрос статуса армянского 
меньшинства в Карабахском регионе. 

Заключение. Анализ соответствующей литературы и прослежи-
вания происходивших событий в мире в последние десятилетия приводят 
к следующему заключению: 
1. В современном миропорядке принцип территориальной целостности 

государств стало преобладающим над принципом права нации на са-
моопределение. 

2. Право нации на самоопределение может применяться перед угрозой 
физического уничтожения и исчезновения конкретного народа. Жи-
телям армянского происхождения Карабахского региона Азербайджа-
на такая угроза не грозит. Потому что: 
а) рядом 3-х миллионная Армения с 99 процентом армянским населением 
б) в мире общее количество армян около 10 миллионов 
в) учитывая многонациональный характер Азербайджана, политику толе-
рантности ко всем этническим меньшинствам, которые находятся под за-
щитой конституции АР для малочисленной армянской общины Карабах-
ского региона нет необходимости обособиться в виде особого статуса. 
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1988-1991-Cİ İLLƏRDƏ SSRİ QANUNLARI VƏ  
BEYNƏLXALQ PRİNSİPLƏR ƏTRAFINDA ERMƏNİ SAXTAKARLIQLARI 

 
Pərviz Ş. SƏFƏROV 

 
ХÜLASƏ 

 
Məqalədə 1988-ci ilin fevralında DQMV-nin və Ermənistan SSR-in ermənilərinin SSRİ 

və Azərbaycan SSR Konstitusiyalarının müddəalarını, sovet qanunlarını və beynəlxalq prin-
sipləri öz mənafelərinə uyğun yanlış izah edərək saxtakarlıqla DQMV-ni Azərbaycan SSR-dən 
ayırmaq üçün fəaliyyətə başlamaları barədə məlumat verilir. Erməni nümayəndələri eyni za-
manda millətlərin öz müqəddəratını təyinetmə hüququna istinad edirdilər. Lakin hələ XIX əsrin 
sonu – XX əsrin əvvəllərində Asiya və Afrika müstəmləkələrindəki ictimai-siyasi və iqtisadi 
vəziyyətin nəticəsi olaraq ortaya çıxmış bu prinsipin XX əsrin sonunda dinamik inkişaf edən 
DQMV-yə tətbiq edilməsi mümkün deyildi. Ermənilər bu qanun və prinsiplərin arxasında giz-
lənərək DQMV-nin azlıq təşkil edən azərbaycanlı əhalisinə və vilayətə qonşu daha 7 rayona 
qarşı təcavüz aktı törətmiş və onların da əhalisini öz evlərindən didərgin salaraq torpaqlarını 
tutmuşlar. 

 
Açar sözlər: SSRİ konstitusiyası və qanunları, SSRİ qanunlarının ermənilər tərəfindən 

saxtalaşdırılması, Azərbaycana qarşı təcavüz, azərbaycanlıların qovulması, öz müqəddəratını 
təyinetmə hüququ prinsipi və onun ermənilər tərəfindən saxtalaşdırılması, separatizm 

 
USSR LAWS IN 1988-91 AND ARMENIAN FALSIFICATION  

OF THE INTERNATIONAL PRINCIPLES 
 

Parviz Sh. SAFAROV 
 

SUMMARY 
 

The article deals with that the Armenias of UKAR and Armenia on March 1988 by 
interpreting in their own way the Constitution of the USSR and Azerbaijan Republic, Soviet 
laws and international principles began the activity to separate UKAR from Azerbaijan SSR. 
Armenian representatives at the same time refer to the right of nations to self determinaton, 
which in this case was unlikely to be applied to the Armenians of UKAR, as social- political 
and economic situation in African and Asian colonies of European powers at the end of XIX- 
at the beginning of XX centurties, whom it was applied, was completely different from 
dynamic developing UKAR with its Armenian majority at the end of XX century. However, 
hiding behind of these laws and principles the Armenians commited an act of agression against 
Azerbaijani minority of UKAR and 7 more districts around the region expelled them from their 
native lands turning these lands into the burnt. 
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