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NOZORI DILCILIK
NADIR MOMMODLI"

LINQVOHUQUQSUNASLIGIN NOZORi ASPEKTLORI

XULASO

Dilin hiiquq aspektinin aktualligindan danisarkon miiasir dil¢iliyin inkisafinda koqnitivizmin in-
terpretasiyasinin saciyyavi xiisusiyyatlorini qeyd etmayi lazim bilirik: "kognitiv ingilab™ interpretativ
yanagmada timumi tendensiyanin tozahiirlorindon biridir. Bu, falsafi anlayislari, xiisusilo do linqvistik
(semantik) interpretasiyanin mexanizmlorini, hiiquqi hermenevtikada ifado olunan fikirlori iizo ¢ixar-
maq cohdidir. S6ziin yaradici1 sokilds islodilmasinin subyektiv miimkiinliiyii, sonsuz mona valentliyi
asassiz va sarbast ola bilmoaz; dil yaradicilifi azadliginin sart reqlamentasiyasi vo mahdudiyyatlori bela
tonzimlonmenin qeyri-legitimliyino sorait yaradar. Bu mosslo linqgvonazari baximdan birmenali deyil.
Birincisi, adobi dil formasimi — iislublarda ke¢idin miimkiinliiyiinii nozors almaq lazimdir, ikincisi, dil
normast kimi kodlagsma zamani bu vo ya digor variantin, uzusun istifado dorocesi aydin olmali, hiiquq
baximindan anlayis dork edilmolidir.

Badii adabiyyat an miixtolif aspektlords intensiyalarin tipologiyasi, yerlosdirilmo tisullari, hoyata
kegirilmo vasitalori kimi hiiquqi-lingvistik mévzunun islonib hazirlanmas {igiin ¢ox zongin material
verir, hiiquq ¢org¢ivasinds rosmi-isgilizar sonadlors kecid yollarini tonzimlayir.

Bozon soxsiyystin hiiququnun miidafissinde ikimenali isarslorden, s6z oyunundan istifads olu-
nur, lakin bunun etibarli elmi-linqvistik va hiiquqi asasi, motnlords dilgilar tarafindan siibuta yetirilon
dayorlerin statusu yoxdur. Onlar no nozari semasiologiyanin, na do leksikologiyanin obyektidirlar,
xiisusi bilik sahalarinds monalar1 diizgiin tayin edirlar, bels ki, adi tasavviirlor va definisiyalar diizgiin
moanalarin tohrif edilmasi kimi nozardon kegcirilir. Burada totalitar hiiququn iislubu 6ziinii gdstarir,
moasalonin hiiquqi torafinin ideoloji-siyasi cohotdon asililigi aydin sokildo goriiniir — asilihq mani-
pulyasiyani sartlondirir, hiiqugsiinasin nitq davranigini miioyyanlosdirir.

Acar sozlor: hiiquqi aspekt, dil dasvyicilari, dil ekspertizasi, hiiquqi normalar, hiiqugsiinas-
ganunverici, orfografik norma, hiiquqi miidafis

Dilin hiiquq aspekti dil vo hiiquq arasinda qarsiligh slage, hiiquq elementlorini
0ziindo qoruyan dil tozahiirloridir, onlarm hor birinde legitimliyin miioyyan izlori
vardir. Hiiquq dilinin qanunilosdirilmis tozahiirlori, ilk ndvbads, onun kodlasdirilmis
normalaridir. Hiiqug-miihafizo obyekti kimi dilin ontoloji anlayiglart mévcuddur;
lingvohiiquq sahasino hiiquq praktikasinda totbiq edilon tobii dil qanunlar daxildir.
Dil¢ilik noqteyi-nozorindon linqvohiiququn predmeti dilin legitimlogdirilmasino va
insanlar arasinda sivil miinasibatlor yaradilmasina gatirib ¢ixaran proseslordir; biitiin
bunlar dil dasiyicilart arasinda sosial miinasibatlori, dilin 6ziindon irsli golon xiisusiy-
yatlori, qanunlar1 vo normalar1 miioyyon edir. Dil dasiyicilari, ovvoala, hiiququn sub-
yektlari, ikincisi iso hiiquqi dilin metalinqvistik aspektidirlor, ontoloji asas da hiiquq
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dilidir. Yoni, bu aspektds dilgilik ganunlari, tobii dilin ganunauygun interpretasiyasi
dil ekspertizasi vasitasi, praktik biliklorin vo xiisusi hiiquq saristoliyi vo nazari bilik-
lorin linqvistik funksiyasidir.

Biitiin hiiquq tadqiqatlarinin asasinda iki fundamental problem goriirtik, birincisi
hiiquglasdirma pillasindo qanunlarla (kodlasdirmalar, quruluslar va s.) dil kodifi-
kasiyasinin (leksik-semantik, grammatik — morfoloji, sintaktik normalar vs s.), ikin-
cisi birbasa vo sorti antinomiya soviyyasinda tobii vo hiiquqi leksikanin nisbatidir,
molumatlar hiiquq dilins kifayat qodor va spesifik sokildo uygunlasdirilir.

Hiiqugsiinasliqg movqgeyindon bu problemlor, onlarin obyektiv asas1 qradual para-
metrlords tosvir edilon fasilosiz-tokamiil xarakteri dastyir. Tabii dilin hiiquqi miisto-
viya tokamiilii linqvistik problemlarin yeni soraito transformasiyasi kimi goriiniir: dil
ganunlarmnin, normalarinin bu fonda ictimai hoayatin miixtolif kommunikativ, o clim-
lodon hiiquq sahosinds iizvi inkisafidir. Linqvohiiqugsiinasliq biitiin garsiligh dil-
hiiquq hadisalorinds tobii vo bilavasito 6zlinii gostoran faktiki dil ganunauygunlu-
gunu oks edir.

Dil - hiiquq fenomenloarins istinad noqtasi kimi baxilarken hiiquqi dil tobii dils
nisbaton ohomiyyatli doracads sorti vo ondan getdikco daha ¢ox muxtariyyato meyil
edon bir sistem kimi gobul edilir. Bu monada dil¢iliyin osas moaqgsadi ganunlara
va hiiquqi tocriibays asaslanaraq, insanlarin sosial qarsiliqli slagalorinds, comiyyatin
hayatinda biitiin hiiquqi tozahiirlori nozordon keg¢irmok, ontoloji osasla hiiquq-dil
miistovisindo hiiqugsiinasliq predmeti kimi faktiki hiiquqi normativliyo riayot et-
mokdir. Bu rasional-siini hiiququn tobii baslangicidir, kanonik hiiquq, kortobii (yazil-
mamis) monavi normalart qanunilosdirdiyi kimi, dilo qarsiliqli miinasibatlorini do
tonzimloyir. Dil-hiiquq sahosinin determinoloji tosviri kifayat qader sadadir, struktur-
semantik anlam, bir tarofdon, onun tobii nitq faaliyyatinin qanunauygunlugunu, digor
torofdon, rasional dil kodlagsmasini miioyyonlosdirir, bu da 6z ndvbasinde hiiquqi
kodlasmaya ¢evrilir. Kodifikatorun faaliyyati dilin qanunauygunluguna asaslanir vo
miimkiin variantlardan optimal1 ils avoz olunur.

Dil hiiquq mokaninda qeyri-formal, normalarinin sistemli vo funksional tasirinin
naticalorinin dialektik vohdatinin nazors alinmasini nozards tutur, homiso sinxron vo
ziddiyyetsizdir. Masalon, orfoqrafik normalar miitloq sokildo dilin gqanunlarina uy-
gun, sistem-struktur tohlil kimi tosdiq olunur, olbatts, bu yazili nitq anonslorindon
irali galir, naticads, kodifikator-linqvistin qarsisinda hamise bir fakt dayanir: onanovi
normaya istigamotlonmok. Umumiyyatlo, bu fakt ii¢iin molumatlarin determinantt
lingvistik problemdir. Onun hiiquqi aspekti o zaman yaranir ki, yazi segimina ehtiyac
olsun. Masalon, nasirloer miiasir orfoqrafik normalara amal etmoali vo miisllif yazilari-
na ciddi yanagsmalidirlar. Aydindir ki, har iki hiiquqi hall dil¢ilik ndqteyi-nozarindon
kifayst qador ciddidir; dilgi dilin ¢oxplanli, geyri-legitim, geyri-funksional reqlamen-
tasiyasini yaxsi tosovviir edir, demali, o, dilin maraqlarin1 nozore alaraq, daha ¢evik,
yani dilin harmonik, dinamik aspektino diqqati ¢okir. Bu halda dilin yaradic istifade-
¢isinin va qarsiligl anlasma maraglarinin kesiyindo duran normalar1 qoruyur. Bu hal-
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larda dil¢iliyin sado, hotta geyri-pesokar reqlamentasiyasina giizost etmok olmaz. To-
bii ki, yalniz dil¢ilik yox, mévcud ganun va hiiquqi tocriiba do yanasmanin prinsipial
zaruriliyini, obyektiv, dialektik qanunauygunlugunu tosdigloyir.

Hiiqugstinaslar dil vo nitqlo bagli qanunvericilik, hiiquq-miihafizs faaliyyetini
osaslandirmaga meyillidirlor, hiiqugsiinas-qanunvericilorin oksariyyatinin siiurunda
dil insan faaliyyetinin tonzimlonmasine yonalmis fenomenidir. Montiqe osaslanan
hiiquq dilin yalniz {insiyyat torofini goriir, bu iso onun mahiyyatinin yalniz biridir, dil
hassas saha kimi diinyanin mantiqi-bilik kateqoriyalar1 ilo miisyyen edilir [T'opbaue-
Ba: 1997, s.7]. Linqvohiiquq miistovisindas dillo avvalco mohdud foaliyyot diapazonu-
na malik qanunlar yaradilir, daha sonra diskret — fasilasiz, yaradict — dinamik vo mii-
hafizokar — statik dialektik antinomiyalardan danismaq olur. Hiiqugsiinasligin meto-
doloji xiisusiyyatlarinda dil hiiquqi sahanin vo onunla bagli an optimal hadisalorin
nozordon kegirilmasini miioyyan edir, miithiim linqvistik parametrlor aspektindo onlar
belo miioyyonlosdirilir: 1) tobii — siini, 2) doqiq — sorti, 3) mantiqi — kortobii, 4) statik
— yaradici, 5) diskret — davamli. Bu aspektlords hiiquqi ganunguluga dil normalari-
nin hans1 hocmds vo sokilds tosir etmasi 6ziinii gostors bilor vo ya ola bilorss [ Anex-
ceeB: 1966, s.11], dilin diskret vo hiiquqi terminlorin sart sokildo definlogdirilmis se-
mantikas1 miizakira olunur; hiiquqi moatnlords istifado olunan tobii dilin qanunlari
nitg-dil nisbatini, elaca da dil vo hiiququn imumi ganunauygunlugunun tozahiiriinii
toskil edir.

Hiiqugstinasligin fundamental aspektlori saciyyalondirildiyindon sonra periferik
taraflorinds bels dilin tatbigini tosvir etmok miimkiindiir. Lakin anonovi "kasigmalor"
dil-hiiquq fenomeninin 6zoyino daxil deyil, onunla slagali asyalarla mohdudlasir
[MBakuua: 1997, s.308-310; homginin bax: XKemsBuc: 1997, s.88; Poman: 1998,
s.23], buna gora do hiiquq elminin bir hissasi kimi linqvohiiqugsiinaslar bu hallarda
movcud ganunvericiliys vo ya mohkoms tocriibasino asaslanirlar [Jlebenera: 1998,
S.89]. Masalan, vatondaslarin soraf vo layaqatinin qorunmasini va s.-ni hiiquqsiinaslar
hayata kecirirlor, onlarin matn-molumatlar1 asasinda leksik torkibin miqyasi artir, hii-
qugsiinas-dilgilar iigiin do belo sorhlor dilin zonginlogsmao tisullarindan biridir [JIeGe-
nesa: 1998, s.365], hiiquq vo linqvistikanin niivesi ilo bagli olan totbiqi problemlor
boyiik elmi-nozori asaslar aldo edir, elmi biliklorin miisyyan alt sisteminin iizvi
hissasing gevrilirlor.

Dilgilik biitiin sahalords, sosial elmlor kimi, funksional ¢esidlidir, obyekti diliin
miixtalif sosial vo pesokar soraitdo neco inkisaf etmasi vo foaliyyot gostormaesidir
[AnekceeB: 1997, s.33]. Dilgilor, konkret olaraq, hiiqugsiinaslarin pesokar sferasinda
istifadosine dair tovsiyslor verdikds bels, dilin ganunundan konara ¢ixmirlar. Mo-
solon, hiiqugsiinasin pesokar nitqindo 9sas mozmun, ritorika ononovidir: rosmi-iggii-
zar Uslub, badii iislub, publisistik iislub; dil vahidlorinin faaliyyeti: s6z istehlakinin
dagiqliyi (s6ziin moanasi, goxmanaliligi, sinonimliyi, antonimliyi va s.); sabit s6z bir-
logsmalarindon istifads, morfoloji kateqoriyalarin daqiqliyi ve s. Hiiquq dilinin funk-
siyalarinda predmetin hiiquqsiinashiga dogru doyismalari miioayyan edilir: “Qanunve-
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rici hiiquqi va fiziki soxslorin nozorina catdiraraq, dil vasitasilo hiiququn insanlarin
stiuruna moaqsadyonlii sokilds tosir edir, onlar1 diizgilin istigamoto yonaltmoyo sévq
edir. Demali, hiiquq dilinin asas1 vazifa funksiyasidir" [I'opbauesa: 1997, s.2]. Bu te-
zis hiiquq dilinin spesifikliyi vo onlar1 tobii dildon ayiran nitqin prinsipial miizakirs-
sinin baglangici ola bilordi; bunun fonunda modalligin dil fenomeni "hiiquqilosir” vo
keyfiyyoatco forqli (hiiquqi) fenomens c¢evrilir. Lakin bu tezis do ononovi ritorikaya
dogru istigamatlonir: "Vazifa funksiyasinin savadli vo somorali sokilds yerino yetiril-
masi liglin hiiqugstlinas nitq modaniyyasti vordislorine malik olmalidir" [I'op6aueBa:
1997, s.3]. Dogrudur, hiiquqi nitqin predmeti miistoqil fonn kimi ayrilmir, lakin dil¢i-
liyin biitlin sferalara dorin tasiri, homginin bu dilin modellasdirilmasi nazari tasvir-
lorin vo ya praktik tovsiyslorin baslangicidir. Linqvohiiqugsiinasliq, onun ganunauy-
gunlugu vo normalari ekstensiv-komiyyot baximindan miioyyan dayisikliklors moruz
qala bilor (masalon, yeni terminlor meydana ¢ixir, leksikanin miisyyon sahalori vo ya
sintaktik konstruksiyalar funksional cohotdon foallagir vo ya zoiflayir vo s.), lakin
normalarin, onlarin ilkin formalari, funksiyalar1 miivafiq hiiquqi dil baximimndan mo-
dellosdirilir. Bozon bu sobobdon dilgilorin asarlorinin oksariyyati hiiqugsiinasliga
bilovasito aid olur [byneiruna: 1997, s.43]. Masolon, bir ¢ox toadqiqatlarda hiiquqi
motnlor, onlarin tortibi dilgilik baximindan adi material rolunda ¢ixis edir. ©gor on-
lar iimumi dil aspektlori vo tovsiyalorlo mohdudlagsmirlarsa, mohz hiiquqi istiqgamot-
lori nozards tutulur.

Hiiquq dilinin transformasiyasimin dorinliyi onun funksional lingvistik intiza-
minin dyranilmasi li¢iin avtonom tadqiqat predmeti kimi nozordon kegirilmasino asas
verir. Masolon, asagidaki hiiquqi aspekt iigiin simptomatik voziyyato digqot edok:
ogor hiiquqgi matnlorin tortib edilmasindo nitq moadoniyysti miitoxossislorinin istiraki
nozords tutulursa, hazir matnlorin vo onlarin ayri-ayri komponentlorinin, xtisusilo
terminlorin tofsirine ehtiyac qalmir [[{onrononsckuii: 1963, $.36]. Bu intuitiv hisslo
baglhdir, hiiquqi matnlorin sorhi zamani dilgi iiglin adot edilmis prezumpsiyalarda
ohomiyyatli forq yaranir; hiiquqi dilin spesifik tobaqgasine —hiiqugsiinasliga daha do-
rindon yaxinlasir, ¢linki onlarda s6z vo motnlors istor-istomoz mohz hiiquq prizma-
sindan yanasilir, spesifik toyinatlart vo mozmunlar1 timumdil ganunlar ile sorh edi-
lir.

Buna baxmayaraq, hiiquqi motnlorde montiq kommunikasiyanin telabatina xid-
mot etmok zoruratindon irali golir, obyektivlogon ganunvericinin iradosi tobii dilin
qanunauygunluguna vo normalarina uygunlasdirilir (vo oksina). Moantiqlords ziddiy-
yat hiiquqi matnlards dramatizm yaratmaya bilmaz, ¢iinki tobii dilin material1 birba-
sa qanunlagdirma {igiin nazards tutulmur vo hiiquqi senadlords spesifiklik qagilmaz
sokildo ifads olunur. Beloslikla:

1. Tabii dilin strukturunun (montiqinin) elementlori hiiquqi motna, onun doyor-
lori sistemina daxil olmagla, miivafiq halda "qanunilosdirilir" vo bu, o demok ola bi-
lor ki, sarbast va ya geyri-ixtiyari (qanunvericinin iradosine goro) hiiquqi elementlora
borabor tutulur. Tosadiifi deyil ki, hiiquqi terminlor, ifadolor vo s. miintozom olaraq
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tohlil vo izah tolob edirlor. Ona goro do qanunvericilor feilin név kateqoriyasinin bo-
zisindon istifado etmomolidirlor. Qanunu sorh edon hiiqugsiinasdan miisyyan ling-
vistik soviyye tolob olunur (masoslon, kitabin haradan alindigi, yoxsa kitabin alindigi
yer?). Bas, soviyyo neco olmalidir? Bu lingvohiiqugsiinasligin obadi problemidir
[bax: [Tagydesa: 1996, $.309-360].

2. Dilds iki oks istiqgamotli tendensiya 0zlinii gostorir: motivasiya vo aks-mo-
tivasiya. Dil ekspressiv vozifolor imkanina malikdir, hiiquq dilindo denotat doyisik-
liyi adin tohkiminin nazors alinmasini tolob edir.

3. Dil antinomiyalarinin statik - dinamik, sabit - doyisken, purist - yaradici va s.
konkret hiiquqi tozahiirlori nozors alinmalidir. Belo hallarla, tobii olaraq, soxsiyystin
(dil dasyicisi, kollektivin) dil miihitine miinasibatini oks etdiron normativ hiiquqla-
rinin hiidudlar1 yaranir.

4. Dil rosmi (hiiquqi cohatdon rosmilosdirilmis vo ya belo tortibata ehtiyaci olan)
va geyri-rosmi hiiquqi normalarin tokamiil xarakterini, yoni onlarin ganunilosdiril-
mosini funksional gokildo tosbit edir [T"omes: 1998, s.58]. Lakin bu ciir tosbit prin-
siplari yalniz dil niimunalari vo normalari nazors alinmaqla miiayyanlosdirilmalidir:
insan vo kommunikativ hiiquqlar doyigsmozdir.

5. Hiiqugsiinaslar invektivlik ¢or¢ivasinado mohkomo organlarinda lingvistik
tovsiyalore asaslanmalidirlar. Problemin yazili hallins iimid etmok olmaz, ekspert vo
mohkoma alqoritmlarinin islonmasi vacibdir. Lingvohiiqugsiinaslarin vozifolori pre-
sedentlor, hiiquqi elementlor, anlayislar vo terminlori tonzimloyan ganunlari sorh et-
moli, ictimai zaorurat olduqda onlar1 hiiquqi cohatdon aydinlagdirmalidirlar. Bu vo ya
digar magsadlara nail olmaq tg¢iin linqvohiiquqi dil mexanizminin manipulyasiyasi
masalalari son derace vacibdir. Bu sahs hiiquqi vo linqvohiiquqi aspektlorin xiisusi
nozori va elmi-praktik islomoalorini tolob edon alt sistemlor yaradir. Belsliklo, linqvis-
tik ekspertiza {igiin osas olan dil normalarinin (orfoqrafik, qrammatik, tislubi, punk-
tuasiya va s.) qorunub saxlanilmasidir. Daha vacibi iss dilin hiiquqi miidafioyo ehti-
yact yoxdur.
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Nadir MAMMADLI
THEORETICAL ASPECTS OF LINGUO-JURISPRUDENCE

SUMMARY

We need to note the specific features of interpretation of cognitivism in the development of
modern linguistics while speaking about the actuality of the legal aspect of language: “cognitive revo-
lution” is one of the manifestations of general tendency in the interpretative approach. It is the attempt
to reveal the philosophical notions, especially mechanisms of linguistic (semantic) interpretation, the
thoughts expressed in the legal hermeneutics. The subjective possibility of usage of the word crea-
tively, infinite meaning valence cannot be unreasonable and free; strict regulations and restrictions of
freedom of language creation can create conditions to the illegitimacy of such adjustment. According
to the linguo-theoretical approach, this issue isn’t unambiguous. The first, it is needed to consider the
possibility of transition of the literary language form in styles, the second, rate of usage of this or other
variant must be clear as the language norm during coding, the notion must be understood in terms of
law.

Belles-lettres expresses very rich material for elaboration of the legal-linguistic content as the ty-
pology of intensity, ways of placement, means of implementation in most various aspects, regulates
ways of transition to the official-business documents within the law.Sometimes ambiguous signs,
word games are used in the defense of human right, but it doesn’t have reliable scientific-linguistic
and legal base, the status of values proved by the linguists in texts. They are the object of neither the
theoretical semasiology, nor the lexicology, they define the meanings truly in special knowledge
fields, so that, ordinary imaginations and definitions are looked through as the distortion of true mean-
ings. Here the style of totalitarian law reflects itself, the ideological-political dependence of legal side
of the issue is clearly visible — the dependence causes to the manipulation, defines the speech behavior
of lawyer.

Key words: legal aspect, language carriers, language expertise, legal norms, lawyer-legislator,
orthographic norm, legal defense
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Hapup MAME JIVIN
TEOPETHUYECKHUE ACIHEKTBI IMHI'BOIOPUCIIPY IEHIINN

PE3IOME

T'oBopst 00 aKTyamsHOCTH MPABOBOTO ACHEKTa S3bIKa, HEOOXOAUMO OTMETHUTH OCOOCHHOCTH HH-
TepIIpeTaii KOTHUTUBU3MA B PAa3BUTHU COBPEMEHHOW JIMHTBUCTHUKU: «KOTHATHBHAS PEBOJIOIIID)
SIBJISIETCS. OJJTHAM W3 TPOSIBICHUN OOIIEl TeHIECHIIMNM MHTEPIPETATUBHOTO MOJAX0a K S3bIKY. JTO T10-
IBITKAa PacKpbITh (ritocodckue KOHIENTHI, 0COOCHHOCTH MEXaHM3MOB JIMHTBUCTHYECKOW (CeMaHTH-
YEeCKOW) WHTEPIpEeTalluy, UJeH, BBIPAKEHHBIE B IOPUINUYECKON repmeHeBTHKe. CyOBEKTUBHAs BO3-
MO>KHOCTh TBOPUYECKOTO YHOTpeOJeHus cioBa, OecKOHEYHas 3HAUMMOCTh 3HAYeHHsS] HE MOTYT OBITh
HEOOOCHOBAaHHBIMU U CBOOOHBIMU; CTPOTHE MPAaBUIIa U OTPaHUUCHUSI CBOOO/IBI SI3bIKOBOI'O TBOpYEC-
TBa CO3JaAyT YCJIOBHS JUIsl HEIETUTUMHOCTH TaKOTo perynupoBanus. C TUHTBUCTHYECKON TOUKH 3pe-
HUS JaHHBIA BOIIPOC HEOJHO3HAUEH. Bo-TIepBBIX, HEOOXOIMMO YUIUTHIBATH BO3MOXKHOCTH MEpeXxoa B
(hopMe THTEPaTypHOTO S3BIKA — CTHJICH JINTEPATYPHOTO S3bIKAa, BO-BTOPBIX, IPU KOIMPOBAHUU KaK
SI3BIKOBOM HOPMBI CTETICHb YIOTPEOICHU TOTO WM WHOTO BaphaHTa, y3yca IOJDKHA OBITh YETKOW U
MOHSATHOH C IOPUIUICCKON TOUKHU 3PEHUS.

XymokeCcTBeHHAs JIUTEpaTypa AaeT OYeHb OOTaTHI MaTepHal I Pa3paOdOTKU IOPHIUKO-ITHH-
I'BHCTUYECKUX BOIIPOCOB B PA3JIMUHBIX acNEKTaX, TAKUX KaK THUIIOJIOTHS MHTCHCHUBHOCTEH, CIIOCOOBI
pa3MelleH s, CPEICTBA pealli3aliy, PEriIaMeHTUPYET Mepexo1 K O(UIMaIbHO-IEIOBBIM JJOKyMEHTaM
B PaMKax 3aKOHOJAaTEIbCTBA.

WHorna fmst 3aluThl MpaB UHAMBUIA UCIOJIB3YIOTCS JBYCMBICICHHbIE 3HAKH U KaJlaMOyphl, HO
3TO HEe UMEET MOoJI cOOON HalleKHOW HAYYHO-JTHMHTBUCTUYECKON M MPABOBOM OCHOBBI, a CTaTyC 3Haye-
HUS TOKa3bIBaeTCA JIMHIBHUCTaMHU B KOHTeKcTaXx. OHM He SABISAIOTCS MPEIMETOM HHU TEOPETHYECKOM
CEMaHTHUKH, HH JICKCUKOJIOTHH W MIPABHIBHO OIPENEIAIOT 3HAYCHNS B KOHKPETHBIX 00JIacTsAX 3HAHUH,
TaK KaK OOBIYHBIC MPEACTABICHUS M OIMpPEICIICHHUS PACCMATPUBAIOTCA KaK MCKAKCHUS MPaBUIBHBIX
3HA4YCHWH. 31eCh MPOSIBIICTCS CTIIIb TOTAIUTAPHOTO MPaBa, OTYCTIIMBO BUIHA HICHHO-TIOJUTHICCKAs
3aBHCHUMOCTH OT IPaBOBOHM CTOPOHBI BOIIPOCA — 3aBHCUMOCTH OOOCHOBBIBACT MAaHHITYIISIHIO, OIpe-
JIEIISIET peUeBOEC MOBECHHE IOPHCTA.

KarueBble cJIoBa: opuduyeckuil acnekm, HOCUMenu A3blkd, s36IK08as IKCNepmu3d, opuouiec-
Kile HOpMblL, IOPUCM=3AKOHO0ameNb, OpPozpapuyeckas HOpMa, NPAo6ast 3auuma
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