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FOALIYYOT SOSIAL FOLSOFONIN KATEQORIYASI KiMi *

Foaliyyat problemi biitiin dévrlardas filosoflarin diqgat morkazinds olmusdur. Lakin tarixon
foaliyyat anlayisi, onun mahiyyati, strukturu, asasan, idealist falsafodas islonilmisdir. Stiurun faal,
yaradic1 xarakter dasimasi idealistcasine mohz klassik alman falsafasinds daha qabariq sokilda
goyulmus va bu yonda bir sira doyarli fikirlor soylonilmisdir. Foaliyyati ilk dofo madaniyyatin an
imumi asas1 doracasing yiiksoaldon Fixte olmusdur. Faaliyyatin an inkisaf etmis nazariyyasini iso
Hegel yaratmisdir. O, faaliyyat anlayisini, onun strukturunu hartorafli tohlil etmis, sosial-tarixi vo
modoni cohatdon sortlonmosi vo formalari haqqinda maragli, mozmunlu middosalar irali
stirmiisdiir. Lakin filosof insan stiurunun foalligini tam miistoqil, tobii vo sosial ger¢okliyin
fovqiinds duran qiivve hesab edir va buradan da belo gonasts golirdi ki, diinya haqqinda bilik
agilin 6z konstruksiyasidir.

K.Marks klassik alman falsofasinin niimayandalarinin dayarli fikirlorindan istifado edorok
foaliyyst anlayisinin dialektik-materialist asaslarini yaratmisdir. O, ictimai hoyat proseslarino
yanagmanin, V.A.Lektorskinin tobirinca desak, variantlarindan yalniz birini toklif etmis, foaliyyat
anlayis1 haqqindaki miiddoasin1 praktika kimi inkisaf etdirmisdir (1, s.57-58). K.Marksa gors,
insan tobii vo sosial realliga tosir gostormoaklo vo onu doyisdirmoklo yanasi, eyni zamanda
Ozliniin tobiatini do doyisdirir. Maddi istehsalin vo ictimai miinasibotlorin tarixi inkisaf pros-
esinda spesifik monavi istehsal yaranir vo nisbi olaraq miistaqil inkisaf edir; maddi istehsal kimi
monavi istehsal da universal-doyisdirici vo ictimai xaraktera malikdir.

Faaliyyat anlayisi vo onun problemlarinin folsafo vo konkret humanitar elmlards gqoyulusu
vo halli yollar1 hagqqinda on iimumi sokildo tohlil vermok baslica moagsadimizdir. Onun son
doroco aktual, miirokkab, c¢oxolgiilii, coxtorofli, miibahisoli problem oldugunu digqqoto
catdirmaqdir. Dogrudan da, falsafi vo psixoloji adobiyyatda faaliyysto miixtalif vo ¢oxsayli tori-
flor verilmasino baxmayaraq, bu anlayis vo onun baslica atributlari barado birmonali vo hami
torofindon gobul olunan vahid fikir yoxdur. Foaliyyat anlayis1 yalniz tobistsiinasliq vo konkret
humanitar elmlordo (psixologiya, linqvistika, etnografiya vo s.) deyil, folsofonin 6ziindo do
miixtolif aspektlords aragdirilir. Falsofo elmlori doktoru, professor Yusif Riistomov bu yondo
agagidaki aspektlori gostorir: a) imumiyyatlo, insan foaliyyatinin todqiqi ilo maggul olan falsofi
bilik sahasina praksiologiya (yun. “praktikos” — faalliq) deyilir; b) sosial folsofo foaliyyati
soxsiyyatin sosiallagsmasi tisulu kimi dyranilir; c) sosiologiyada faaliyyat (sosial hoarakat) sosial
organizmin basqalarina yonolmis subyektiv motivasiyasi ilo xarakterizo edilon vo soxsiyyat ilo
comiyyat arasinda slageni tamin edon hiiceyrasi kimi todqiq edilir; ¢) ontologiyada faaliyyat in-
sanin elo varliq formasidir ki, burada onun modvcudluq qilivvesi daha yaxs1 iize ¢ixir; d) idrak
nozariyyasindo maddi olan hissi-asyavi faaliyyat nazordon kegirilir; ) aksiologiyada faaliyyat
doyarlar va dayarlor movgeyindon yanasma prinsipi asasinda nazordon kegirilir ( 2, s. 19).

Faaliyyat probleminin tohlili zaman1 qarsiya ¢ixan g¢atinliklordon vo miisyyan ugursu-
zlugdan togviso diison bozi tadqigatgilar faaliyyat anlayisinin arasdirilmasinin maragsiz va per-
spektivsiz olmas1 qonastine golirlor. Ictimai proseslarin sorhine faaliyyst mévgeyindon yanasma
nozariyyssina Vo metodologiyasina qarst yonolmis cagiriglar foaliyystin aksioloji baximdan
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hortorofli aragdirilmasina olan maragi da azaltmigdi. Lakin faaliyyat probleminin taninmis vo
sanballi todgiqat¢ilarindan sayilan B.A.Lektorski ¢ox haqli olaraq yazir ki, miasir soraitdo
foaliyyst mévgeyindon yanasma noinki 6z oshomiyyatini saxlamigdir, hom do ¢ox maraqli per-
spektivlora malikdir; bunu hoyata kegirmok ti¢iin hamin anlayisi yenidon moanalandirmaq va onun
mohdud izahindan imtina etmok lazimdir. Bu hamg¢inin faaliyyat moévqgeyindon yanasmani
sorhedici, diinyagoriisii prinsip kimi faaliyystin konkret nozariyyslorindon (psixoloji, lingvistik
va s.) farglondirmayi tolab edir. (1, s.57). B.A.Lektorskinin bu mdvqeyi elmi osaslar {izorinds
qurulmusdur va diggetolayiqdir.

Elmi adabiyyatda faaliyyst probleminin qoyulusu va hallinds qarsiya ¢ixan ¢atinliklordan,
miibahisas doguran magamlardan bohs edarkon bu ¢atinliklarin vo miibahiss doguran moagamlarin
baslica sabablari tohlil olunmalidir.

OWwvala, artiq geyd etdiyimiz kimi, nazori todgigatlarda foaliyyst termini gox genis monada
isladilir vo birmonali istifado olunmur. Bels ki, bura cansiz tobistin do miixtalif tozahiir formalar
daxil edilir. Masalon, “caylarm foaliyyati”, “okeanin foaliyysti”, “vulkanin foaliyyati”, “ali asob
foaliyyati”, “genlorin foaliyyati” vo s. haqqinda danisirlar. S6ziigedon terminin folsofods do buna
oxsar sokilda isladilmasine rast galmak olar. (2, s.4). Masalon, Hegel “foaliyyat” termini ilo an-
layisin horokatini ifads edirdi. O, prosesin, o ciimladon kimyavi g¢evrilmolarin faaliyyati, sub-
stansiya va sobobin faaliyyati va s. haqqinda yazirdi (3, s.180-183; 290).

“Faaliyyat” termininin mozmununun hoddindan artiq genis menada gotiiriilmasini, onun
bioloji aloma Vo cansiz tebiot hadisalorina samil edilmasini todgiqatgilarin boyiik oksariyyati
gobul etmir. Toadgiqatg1 1.S.Qilicov haqli olaraq bu miiddean: diizgiin tongid edir vo gostorir ki,
belo halda homin anlayis miioyyan harokotlor etmok, yani enerji sorf etmoklo doyisikliklor
yaratmag monasi ilo eynilosdirilir, bioloji alom vo tobist proseslori ilo miiqayisada sosial
proseslorin fargina mohal qoyulmur. On baslicasi isa budur ki, faaliyyatin insanin diinyada spe-
sifik mévcudlug tisulu olmasi1 mahiyyati kolgada qalir.

Miiallif “foaliyyat” termini hagqinda fikrini imumilogdirorok yazir: “Foaaliyyat anlayisini
yalniz comiyyato xas olan keyfiyyat, insanin hayata 6ziinomoxsus miinasibat formasi kimi saciy-
yalondirmak moagsadauygundur” (4, s.193).

Biz do belo hesab edirik ki, avvala, foaliyyat anlayisi yalniz comiyysto xas olan sosial
keyfiyyatdir, onunla bioloji va cansiz tobiotdo gedan doyisikliklorin oxsar cahatlora malik olmasi
mogamini sigirtmok metodoloji cohotdon diizgilin deyildir.

Ikincisi, insan faaliyyati anlayisinin sosial-folsofi mahiyyatinin askar edilmosini catinlos-
diron mithiim magamlardan biri do ona ¢ox yaxin olan vo ¢ox hallarda onunla eynilasdirilon “{in-
siyyat”, “ictimai miinasibotlor”, “praktika”, “davramis” kateqoriyalart ilo nisbati problemi elmi
odabiyyatda kifayot godor aragdirilmamis, onlar arasindaki timumi vo forgli cohotlor doagiq
miioyyan edilmomisdir. Bundan olave, insan foaliyysti anlayisinin genis vo dar monada
islodilmasi da falsofi vo psixoloji adobiyyatda birmonali izah olunmur; bu masalays do aydinliq
gatirilmalidir.

Nohayat, ti¢linclisii, miiasir dovrdo foaliyyotin vo omayin insan hoyatinda yeri vo rolu
keyfiyyotco doyismisdir; bu proses getdikco daha genis miqyas alir. Belo ki, indi onun mazmunu
sirf maddi nemoatlor istehsali va ya obyektiv soraitin doyisdirilmasi sferasindan kenara ¢ixir, elm
va biliklara qovusur va getdikca daha gox kollektiv faaliyyat kimi ¢ixis edir, onun kommunikasi-
ya ilo olagolori coxtorafli xarakter alir. Bu fakta osaslanaraq bazi miislliflor foaliyyat ilo kommu-
nikasiyani ({insiyyati) bir-birina qars1 qoyurlar. Bu fikir ilo razilasmaq ¢atindir. Cilinki miiasir
soraitds kommunikasiyanin 6zii do fealiyyatin bir ndviins gevrilmoya baslayir. Bu barads irslids
otrafli bohs edilocakdir.

Foaliyyatin miiasir anlaminin doyismasi, bir tarafdon onun marksist falsofi izahinin elm va
praktikada bas veran kokli doyisikliklorlo slagodar olarag mohdudlugunun aradan galdirilmasi,
digar torofdon miiasir psixologiyada faaliyyat nozariyyasinin iglonilmasinin yeni moarhaloys daxil
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olmasi ilo baglidir. Bu magami xiisusi vurgulayan V.A.Lektorski ¢ox diizgiin olaraq gostorir Ki,
ogor kollektiv foaliyyat onun istirak¢ilarmin qarsiliqi tosirini, xiisusilo do kommunikasiyani
oziindo ehtiva edirss, onda faaliyystin 6ziiniin anlami1 da doyisir. Clinki insanin basqalar1 ilo
garsiligh tasira qovusmus halda etdiyi harokatlorlo miioyyan predmet istehsalina vo ya obyektiv
soraitin dayisdirilmasina yonalon harokatlori eyni deyildir (1, s. 60-61).

Beloaliklo, ictimai hoyatin biitiin sahalorinds bas veran koklii transformasiya proseslari in-
san faaliyyatinin nainki yeni novlari vo formalarini yaradir, hom do onlarin miiasir metodoloji
prinsiplor asasinda aragdirilmasini sosial falsafonin garsisinda miihiim bir vozifa kimi qoyur.

Foaliyyatin, daha dagiqg desak, insan foaliyyatinin sosial-falsafi mahiyystini agmaq tigiin ilk
névbads ona ¢ox yaxin olan vo ¢ox hallarda onunla eynilosdirilon anlayislar (ictimai miinasi-
botlor, {insiyyat, davranis, praktika) arasindaki iimumi va forqli cohatlori, onlardan har birinin
nisbi miistaqilliys malik olmasin1 tahlil etmok zaruridir.

Folsafi adabiyyatda bazon asassiz olaraq faaliyyst vo ictimai miinasibatlor eynilasdirilir (5,
s.103-107; 8, s.98). Lakin folsafa elminin an yeni nailiyystlori onlart eynilogdirmoys imkan ver-
mir. Faaliyyat vo ictimai miinasibatlorin alagoesi miirokkab va birmanali deyildir; onlarin eyni real
predmet, praktiki sferanin hadisesi olmasi siibho dogurmur. Mohz ictimai miinasibotlor
foaliyyatin togkili tisulunu, insanin 6z faaliyyatini hoyata kegirmak ti¢iin zaruri olan obyektiv
soraitlo birlosma tisulunu miisyyan edir. Bunu da nozards tutmaq lazimdir ki, ictimai miinasi-
batlorin faaliyystdon asililigini yalniz natica va sebabin, ilk vo térama slagesi kimi basa diismok
diizgiin olmazdi. Bu miinasibatda bels bir fikir ilo razilasmaq olar ki, ictimai foaliyyatin miiayyan
noviino milayyan ictimai miinasibatlor uygun galmalidir. Basqa sozlo, foaliyyatin xarakterino
uygun olaraq bu vo ya digar ictimai miinasibatlor tosokkiil tapir. Ictimai miinasibatlor zoruri olar-
aq insan foaliyyati asasinda vo onunla oslagodar olaraq formalasir vo inkisaf edir (6, s.87-103).
Buradan bels bir natico ¢ixarmaq olar ki, sosial foaliyyat ictimai miinasibatlora nisboton gercokli-
yin daha dorin vo konkret amilidir. Ictimai miinasibatlor foaliyyatin inkisafinin &ziinomoxsus
naticasi, zahiri ifadasidir. Ancaq bu, faaliyyato nisbaton ictimai miinasibatlorin daha genis kate-
qoriya olmasi toSovviirii yaratmamalidir. Cilinki belo halda fealiyyst ictimai miinasibatlorin,
obrazli sokildo desak, “korpici” olacaqdir. Zannimizca, foaliyyat vo ictimai miinasibatlor 6z
hacmlorine goro miiqayiso oluna bilmazlar; onlarin bir-birini garsiliqh sartlondirmasi prosesi da-
ha miirokkob Vo ¢oxmonalidir. Insan faaliyyeti ictimai miinasibatlorin “materialidir”. Ictimai
miinasibatlor insanlarin faaliyyatinin zoruri, vacib torafi olsa da, homin faaliyyatin mévcud-
lugunun va realizasinin yalniz formasidir.

Foaliyyat vo ictimai miinasibatlor obyektiv proseslors miinasibstdo gergokliyin miixtoalif
toraflarini oks etdirirlor, vahid ictimai-tarixi praktikanin miixtalif toroflori kimi ¢ixis edirlor. So-
sial foaliyyst gercokliyin varliginin yegano miimkiin vo yaxud osas tisuludur; har ciir sosial
qgarsiligh tasir, bu vo ya diger obyektlo slagadar olaraq insanlar arasindaki har ciir miinasibatlor
homiso faaliyyat miibadilasi Vo ya hamin miibadilanin naticasi, yekunu kimi tozahiir edir (7, s.4).

Ictimai miinasibatlori va insan foaliyyatini forglondirarkon birincinin miixtalif soviyyslorini
nozars almaq ¢ox vacibdir. Bu o demokdir ki, ictimai miinasibatlorin hadiss saviyyasinds vo
mahiyyat saviyyasinda ¢ixis etdiyini miioyyan etmok lazimdir. Bagqa s6zlo, ictimai miinasibat-
lorin bilavasito mévcud olmast ilo onun mahiyyat saviyyasindo mévcud olmasini eynilogdirmok
olmaz. Vahid sosial biitovliikdo foaliyyat ictimai proseslorin dinamikasini, ictimai miinasibatlor
iSo nisbi sabitliyi ifado edir. Cox vaxt ictimai miinasibatlori doyismok tiglin insanlarin aktiv
foaliyyati hoyata kegirilir. Foaliyyat yalniz bir aspektds ictimai miinasibotlordon toromadir vo ya
ikincidir.

Elmi odobiyyatda foaliyysti ya tokco obyektiv, ya da yalniz subyektiv faktor kimi izah
etmays cohd gostoron mislliflor “obyektiv”’ vo “obyektiv realliq” anlayislar1 arasindaki miirok-
kob dialektik olagoni nazors almirlar. Subyektiv (ideal) realliq ilo subyektivliyi do hamginin bir-
birindan forglondirmok lazimdir. Ciinki, yalniz ideal deyil, hom ds insanlarin maddi foaliyysti do
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subyektivdir.

Tarixi materialistcasine basa diismoayin marksist toliminin miisbat Vo manfi taraflorini tohlil
edib imumilosdiron T.I.Oyzerman yazir: “Sosial obyektiv realligin spesifikliyi bundadir ki, o
tokca obyektiv deyildir; bu, subyektiv ilo obyektivin bagliligi va ya basqa sozlo deyilss, subyekt-
obyekt realligidir. Bu aksliklorin vohdasti onlarin qarsiligli suratda bir-birina kegmasini nazords
tutur. Sosial obyektiv ictimai istehsalla sortlonan insan faaliyyatinin obyektivlosmasi noticasinds
yaranir; ictimai istehsal da 6z névbasinda avvalki ictimai istehsal ilo sartlonan insan foaliyyati
prosesidir (8, s.4). Belaliklo, ictimai miinasibatlor insan foaliyyatinin hissasi, novii, aspekti
deyildir; ictimai miinasibatlor insan foaliyystinin zoruri torsfi, onun hoyata kegirilmasinin
miigoddom sorti, konkret tarixi soraiti, varliq tisulu, forma vo naticasidir. Ona goro do insan
foaliyyatini vo ictimai miinasibatlori six, ayrilmaz vohdatdo gétiirmak lazimdir. Insan faaliyyati
ictimai miinasibatlori téradir; sonuncu da 6z ndvbasinds insan faaliyystinin (onun faaliyyat
mahiyyatinin) zoruri ictimai formasina gevrilir. Onlar1 na eynilosdirmok, no da bir-birina garsi
goymag olmaz.

Insan faaliyyati anlayisina aydinliq gatirs bilocok miihiim kateqoriyalardan biri da {insiyyat
kateqoriyasidir. Unsiyyat foaliyyatlo ayrilmaz vehdotdadir, onlar arasinda oxsar cohatlor goxdur.
Insan faaliyyati anlayisinda oldugu kimi, iinsiyyat anlayis1 haqqinda da falsofi, sosioloji vo psix-
oloji adabiyyatda hamu tarafinden gebul edilon iimumi torif yoxdur. Unsiyyoto asasen asagidaki
torif verilir: “Iki vo daha ¢cox adamin miinasibatlori aydinlagdirmaq vo iimumi natico aldo etmok
mogsadila 6z saylarini alagelondirmaya va birlogdirmoys yonaldilmis qarsiligli tasirine linsiyyot
deyilir” (9, s.502). Bu torif imumilikdo sovet psixologiya elmindon goétiiriilsa da, {insiyyatin
psixoloji moagamlarint aydin sokildo izah edir. Mialliflorin fikrinca, tinsiyystin funksiyalar
agagidakilardir: a) insanlarin birgo foaliyyatinin toskili; b)soxsiyyetlorarasi miinasibatlorin for-
birgs foaliyyatda tinsiyyat; b) soxsi (saxsiyyatoa moxsus) tinsiyyat (9, 5.503).

Falsofi va sosioloji adobiyyatda insan foaliyyati vo {insiyyat anlayislarinin nisbati bir godor
forgli sokildo goyulur va hall olunur. Ovvala, linsiyyatds tofokkiiriin vo foaliyyatin formalari,
timumi elmi kateqoriyalar vo fordlorin subyektiv saylori tomoarkiizlogdiyino gors folsafo vo so-
siologiya tinsiyyot anlayigini daha genis kontekstdo gétiiriir, yoani subyektlor arasinda bilavasito
va bilvasita (dolay1) olage kimi gotiirtiliir; foaliyyst birbasa faaliyyato miincar edilmadiyi kimi,
iinsiyyatda bilavasito olagoyo miincor edilmir. Unsiyyat anlayis1 miixtolif sosial vo madoni sis-
temlor arasindaki qarsihiglt tosiri  saciyyslondirmak ti¢iin do istifado olunur (masalan,
“millotloraras1 tinsiyyot”, “madoniyyatlorin iinsiyyoti”, “beynolxalq birliyin tinsiyyati” va S.).
Basqa sozlo, {insiyyat yalniz soxsiyyatlorarasi alage kimi gotiiriilmiir, {insiyyat situasiyasi tabii
sokilda fordlorarasi kontakt hiidudlarindan kenara gixir.

Sosial-falsofi adobiyyatda foaliyyat vo linsiyyatin nishsti haqqinda iki fikir, mévqe vardir:
a) linsiyyet foaliyyatin xiisusi noviidiir (10, s.34). Psixoloji adobiyyatda bundan forgli olsa da,
buna oxsar baxis vardir. Mosolon, O.K.Tixomirov yaradici foaliyyst nozoriyyssindon bohs
edorkon “foaliyyat” vo “qarsilight tosir”, “foaliyyast” vo “linsiyyot” kateqoriyalarmim bir-birino
garst qoyulmasinin yolverilmoz oldugunu géstorir. O, siibut etmays ¢alisir ki, foaliyyst vo linsiy-
yatin qarsihigl tasiri foaliyyat vasitasilo olur, tinsiyyat iso birgs foaliyysto qovusur, miiayyan
hallarda iso hatta onun 6zii do foaliyysto cevrilir (linsiyyatdo olmag tolobati, kommunikativ
mogsadlor). O.K.Tixomirovun iinsiyyati foaliyyatin xiisusi novii hesab edon miislliflordon forqi
orasindadir ki, o, linsiyyat Vo foaliyyati bir-birina garsi qgoymur, onun faaliyysto govusdugunu ,
foaliyyatin torkib hissasi oldugunu vo yalniz miioyyan hallarda foaliyysto ¢evrildiyini xiisusi
geyd edir (10, s.32);

b) ikinci baxisa osason {insiyyat foaliyystin novii deyildir, sosial ger¢okliyin xiisusi fe-
nomenidir. Basqa s6zlo, bu gabildan olan todqiqatgilar tinsiyyatin faaliyyst kimi miiayyan olun-
masinin aleyhinadirlor. Biz do belo hesab edirik ki, linsiyyat vo foaliyyat ayrilmaz vohdotdo
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olsalar da, onlar arasinda bir ¢ox oxsar cohatlor olsa da, tinsiyyat 6zliiylindo foaliyyst deyildir,
onu faaliyyatin bir novii hesab etmok nazoari va praktiki cahstdon 6ziinii dogrultmur. Insan
foaliyyati va tlinsiyyat anlayislar ayrilmaz vohdotds olsalar da, onlar arasinda oXsar cahatlor olsa
da, har iki anlayis insanin mahiyyat qiivvalarinin sosial mokanda va sosial zamanda hoarakatinin,
kooperasiyasinin, translyasiyasinin formalarini miixtolif torofdon askar edir. Belo ki, foaliyyot
anlayis1 insanin mahiyyat qiivvalorinin realizo olunmasini saciyyslondirir vo bunu diggst
morkazina ¢evirir; linsiyyat anlayisi isa diggeti insanin mahiyyat qiivvalorinin birbasa va dolay1
(yanas1) olagaloring calb edir. insan foaliyyati predmetls iinsiyyatlidir, yoni onda birbasa vo ya
gizli sokildo subyektlorin garsiliglh tasiri istirak edir.

Yuxarida geyd etdiyimiz kimi, har bir falsofi kateqoriya kimi faaliyyst do 6zliiyiinds deyil,
miioyyan kateqgoriyalar sisteminda, yani digar kateqoriyalar ilo qarsiligl alagedo mévcud olur vo
foaliyyat gostarir.

Agar sozlor: faaliyyar, iinsiyyat, nazariyyo, insan faaliyyati, davrams, kollektiv faaliyyat, ic-
timai miinasibatlor.
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Konyn CAJIMAHOBA
JEATEJBbHOCTD KAK KATETOPHUS COLIUAJIBHOM ®UJIOCOPUA

Pe3iome

[TpoGnema nesTenbHOCTH BCEra HaXOAWIach B IeHTpe BHUMaHus (unocodoB. B crartbe
BCECTOPOHHE aHAJIM3UPYETCS NOHATHE NESITEIBHOCTH, €€ CTPYKTYPA, BBIABHUHYTHI MHTEPECHBIE
MBICJIH O €€ COLMAIbHO-UCTOPUUYECKON U KYJIbTYPHOU 00yClIOBIEHHOCTH. B 1aHHOM HccnenoBa-
HUM 00OCHOBaHA MBICIb aKTYaJIbHOCTH MPOOJIEMbI AESTEbHOCTH, €€ CII0KHOCTH, MHOTOMEPHO-
CTH, BCECTOPOHHOCTH M B CBSI3M C ATHUM SIBJISIFOIICHCS aKTyaJllbHON mpobiemoii dumocodckoi
MBICIIA. ABTOp BBIJIBUTAET HAyYHbIE COOOPAKEHHS O JHATEKTUUYECKON CBA3U MEXIY JEATENbHO-
CThIO U OOIIIEHUEM, a TAKXKE O TIOAX0/1aX K ITHUM MpodieMam.

KiroueBble cioBa: aeﬂmeﬂbHOCMb, KOMMYHRUKAyus, meopus, ueloeedeckas Ooesimeinb-
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HOCmb, noeeOeHue, KOJIIEKMUBHAA 0€}ZmeﬂbHocmb, 06wecmeeHHa;z oessmenbHoCmb.
Konul SALMANOVA
ACTIVITY AS A CATEGORY OF SOCIAL PHILOSOPHY
Summary
The problem of activity has been always in the focus of philosophers’ attention. In the arti-
cle an all-round analysis is made of notion activity and cultural community are put forward. In
the present research there is substantiated an idea on actuality of problem of activity, its complex-
ity, many measurement, many sideness and in connection with this, being vital and the problem
of philosophical thought. The author proposes scientific considerations on dialectical link be-
tween activity and communication, as well on approaches to these problems.

Keywords: activity, communication, theory, human activity, behavior, collective activity,
public activity.
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