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Annotasiya. Magalads D.Calmers torafindon formulo edilmis stiurun ¢atin problemi
tohlil edilir. Postneoklassik epistemologiya isiginda bu problemin tadqiqi tarixins nozar
salimr. O ciimlodon sinergetikanin bir sira toSavviir vo prinsiplorine miiraciot edilir
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(emercentlik, emercent interfeys, miirokkablilik, mona yaradilmasi, metamiisahidagi).
Siiurun ¢atin probleminin halli {iglin irali siiriilon yanasmalarin paradoksalligi vo bu
mosalonin adekvat halli iigiin fonlorarast yanasmanin formalasdirilmast zoruriliyi
haqqinda tezis irali siirtiliir.

Moagqsad: siiurun ¢otin probleminin postneoklassik yanasma ¢or¢ivasindos folsofi tohlili
Metodologiya: postneoklassik fonlorarasi yanagsma

Elmi yenilik: stiurun ¢otin probleminin adekvat folsofi dorki tigiin fanlorarasi
yanasmanin zaruriliyi ilo bagl tezis iroli stirtiliir

Acgar sozlor: siiur, postneoklassika, kommunikasiya, emercentlik, emercent interfeys,
mona yaradilmasi, mona, miisahidogi, metamiisahidogi.
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Giris / Introduction

Tarix boyu siiur movzusuna filosoflar boylik maraq gostoriblor. Hatta deys bilarik ki, falsofi
refleksiya els stiur mévzusundan baslayir. Ciinki falsofo 6zliiyiinde miiayyan monada stiurun 6z-6ziini
dorkidir. Falsofonin istonilon suali siiurun 6ziine olan refleksiyasinin fragmentidir (belo domoak
miimkiindiirsa). Ancaq maraqlidir ki, falsofs tarixi boyu qaldirilan suallarin heg birine tam va har kasin
gobul etdiyi cavab da ala bilmoyib. Dlbatts, elo timumi fikirlor vardir ki, folsofo onlari imumiyyotlo
gobul edir. Masalon, varliq, siiur, tofokkiir, horokat, yoxlug, zaman vo mokan, idrak va s. falsafi
problemlardir. Ancaq onlarin falsofi dorkinin konkret mazmunu folsafi moktablordon asili olaraq forgli
olur. Daha doarina gedonds masals yena do siiurun 6ziiniin falsafi anlamina reduksiya olunur. Yoni siiur
nadir? Fenomenoloji tacriiba neco yaranir? Beyin niys siiur yaradir? Beyin siiuru neco yaradir? [8, s.
232].

“Nosa olmagi” ifads edon nass niys moveuddur? Niys subyektdo miisyyon siiuri hallar meydana
galir? Bu problemin bir gador fargli qoyulusu beladir: hor hansi fiziki sistem neco subyektiv tacriiba
yaratmaq gabiliyyatindadir?

Bu ciir suallarin qoyulmasini avstraliyali filosof Devid Calmers “siiurun ¢atin problemi” (hard
problem of consciousness) adlandirib. O etiraf edir ki, sadaca, ¢oxdan yaxsi malum olan problemin
ugurlu togdimatini tapib. Ciinki mosalonin bu ciir qoyulusu problemdon gqagmani inkar edir vo onun
halli Gigiin miimkiin yanagmalari stimullagdirmaga imkan verir [1].

D.Calmers insanin daxili yasantisin1 neco yasadigi masalasine diggst yonoaldir. Masalon, insan
narinct rangi duyur vo 0, daxildo miioyyon yasanti yaradir. Bu “daxili yasant1” neco yaranir? Onun
folsofi tosokkiilii necodir? Insan obrazlari, ranglori neco “siiurlasdirr” ? Bu kimi suallarm sayini
artirmaq olar.

Stiurun ¢atin problemi ils yanasi, onun asan problemlari haqqinda da danigirlar. Asan problemlor
dedikdo, stiurun todqiqi zamam standart elmi yanagmalarin totbiqi miimkiin olan masalalor nozards
tutulur. Bu metodlar igiincii soxs movgeyindon siiurun no etdiyini, zaman ¢argivasinds onun
dayiskanliyini va strukturunu 6yranmays imkan verir. “Stiur niyo mévcuddur?” sualina cavab hamiya
molum olan elmi metodlarin totbigi sarhoddindon konara ¢ixmag: tolob edir. Demoali, faktiki olaraq
stiurun an azi1 iki gatinin méveudlugu gabul edilir — birinci, miiasir elmi metodlar vasitasi ilo dark edils
bilon, elmi izahi ganeedici olan gat (marhals, saviyys), ikinci — ancaq foalsofo ilo elmin kasigsmasindo
izah1 miimkiin ola bilon, lakin halolik miioyyan mogamlart malum olan, “siiur nazariyyasi’nin

16 Elmi asarlor, 2020, Ne 1/34



Folsofo va Sosiologiya Institutu

formalasmasina aparib ¢ixaran qat. Ikinci qat va ya saviyyo miiasir falsofi-elmi idrak ii¢iin fundamental
sayila bilan, universal xarakterli problemlorlo baglidir.

Nohayat, onu vurgulayaq ki, stiurun ¢atin problemi miiasir stiur falsafasinds nozari tadgigatlarin
miihiim predmetidir. Onu hom do psixologiyada, neyroelmds va kvant fizikasinda Gyranirlor. Stiurun
¢otin problemi todqgiq olunanda mental hallarin tobisti (kvalia) mosalasine do toxunulur. Elmi
metodologiyanin tatbigi sorhadlori do bu baximdan arasdirila bilor. EImi todgiqatlarin birinci soxs
movqgeyindon imkanlar1 da 6yranilir. Ancaq falsafi baximdan burada bir aktual vo shomiyyatli mogam
movcuddur. Falsofi tofokkiiriin immanent dinamikasinin isiginda stiurun ¢otin problemini neca
tosovviir etmoak olar?

Osas hissa / Main Part

Falsafi tofakkiiriin doyismasi va siiurun ¢atin problemi: Kantdan sonra...

Problemo gadim dévrlordon deyil, Avropada XVIII asrdon baslayaraq falsofi tofokkiirde 6ziini
gostoran doyisikliklor prizmasindan qisa nozer salag. Molumdur ki, I.Kant falsofosinde diinyanin insan
zokasina neco uygun goldiyi problemi qoyulub. Bu problemi, alman filosofu zokanin 6ziino zoka
cargivasinds tonqgidi yanasma metodu ilo holl etmoays calisib. Noticads, Avropada tongidi falsafo
formalagib. Kantdan sonra onun 6ziiniin yanagsmasina tonqidi yanagma viisot almaga basladi. Foalsofoda
buna ‘“hoyat falsafasi” coroyami deyirlor. Onun F.Nitsse, V.Diltey, A.Bergson, psixoanalitiklar,
ekzistensialistlor vo s. kimi taninmig niimayandslori vardir. Bununla, Kantin tonqidi yanagmasina
tonqidi yanagsma meydana goldi. Hoyat folsafasi torofdarlart rasionalizm avazine irrasionalizm, irado,
canatma, daxili yasanti vo s. kimi anlayislara tistiinliik verdilor. Onlar iigiin miicarrad rasionalist vo
harmonik (masalon, zoka ilo iradonin harmoniyasi) diinya avozins giindalik hayat dinamikasi, hoyatin
gedisati, insanin daxili yasantilari, iradi, ekzistensialist 6zalliklori 6n plana ¢ixdi. Bu, tabii ki, zokanin
tamamilo arxa plana atilmasi demok deyildi. Bolko do irrasional-psixi-iradi-mental diinyanin 6no
¢okilmosi idi. Hor bir halda artiq 200 ildon ¢oxdur ki, Avropa folsafasi rasionalizmlo irrasionalizm
arasinda balans axtarir. Bu, tobii ki, metaforik ifadadir, lakin falsafi aspektds tafokkiiriin dinamikasinda
vacib bir 6zalliyi dork etmoys istigamotlondirir. Daha genis monada, hagigotin zokada vo ya iradodo
(bitovliikkde daxili yasantida) dilemmasinin paradoksla qoyulusu va hallina coahdindan ibaratdir.
Paradoksalliq zokanin tongidi ilo zokanin tongidinin tongidinin bir-birino miinasibatindon gaynaqlanur.
Onlarin hor ikisi Qarb falsafi tofokkiiriinin mohsuludur. Kant zoka-hagiget miinasibatlorini zokanin
Oziiniin qaydalar ¢argivasinda tongidi konstruksiya edirdiss, hayat folsafasi (masalon, Nitsse, Bergson,
Kyerkeqor) eyni problemo zokavi olmayan “sahodon”, lakin yeno do zokanin kognitiv qaydalar
prizmasinda baxirdilar. Bu ciir yanagmalar hom folsofi tofokkiirdo yeni “diiyiinlor” yaradirdi, hom do
insan idrakinda bir “ilgok formalasdirirdi”. Sobabi iss, aslindo, biitdv olan1 — rasionalizm-irrasionalizm
vohdatini, Qarb falsaofi tofokkiiriinii iki seqmenta (aspekto vo ya fragments) ayirmasi ilo bagh idi.
Homin sobobdon onlarin ¢ixis noqtasi forqli olsa da, paradoksal sokildo dorketmo sahosinds daim
kasisir, kigicik “idraki ilgoklor” yaradir, sonra daha konkretliklords yenidan bir-birindon uzaqlasirdilar.
Burada bu ciir manzarani oks etdiron niimunslori gostarmays imkan yoxdur. Ancaq iimumi olaraq har
iki yanagsmanin son arqument olaraq zokadan istifads etdiyini har kas gobul etmokdadir.

Bunlardan natico ¢ixara bilorik ki, bizim yuxarida XVIII osrdon baslayaraq Qob falsofi
tofokkiiriindo doyisiklik adlandirdigimiz kognitiv proses, aslinds, psevdo dayisiklik idi: o, 6ziinds
owvalki daxili ziddiyysti dasimaqda idi! Bu sababdon do homin doyisikliyi biitovliikde Qorb folsofi
tofokkiiriiniin daxilinds bas vermis makro transformasiya kimi tasavviir eda bilorik ki, naticads, Qarb
falsofi tofokkiiriiniin koqnitiv markerlori doyismodi. Qadim Yunanistandan golon “yoldan konara
¢ixilmadi”. Burada analitiklik, boliiciiliiklo yanasi, bir 6ziindonraziliq, ikrah vo “idraki tokobbiir” do
vardi. Bu paradoksalliq gec vo ya tez yeni yanagmalara tokan vermali idi. Bizim ganastimiza gors, bu,
falsafa ilo elmin kognitiv kasismo sahosinds 6ziinii gostarmoys basladi. Goriiniir, sobabi, har iki
yanagsma Uglin elmi arqumentlorin tapilmasi oshomiyyat kosb edirdi. Maraqhidir ki, elmi idrak
vurgulanan koqnitiv paradoksalliq sahasindon konara ¢ixaraq, har iKi tofokkiir iisulu ii¢iin ortaq olan
kosismo sahosinds problems yanasmaya tokan verdi. Homin saho XX oasrin 20-30-cu illarindon
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intensiv formalasmaqda olan fonlorarasi olagolor, elmlorin konvergensiyasi, sintetik todgigat
istigamatlorinin (masalon, avtopyezis, sinergetika) yaranmasi ¢argivasinds togokkiil tapmaga basladi.
Bununla da falsafi vo elmi idrakin elmlarin garsiligl alagssi “zona”sinda kommunikativ tamaslar daha
da dorinlogdi vo konkret mozmun kosb etmoys bagladi. Tesadiifi deyil ki, bu proses naticosindos
todqgiqateilar “predmet folsofosi” ifadasini tez-tez islodirlor. Bu mohz miirokkob elmi problemin
hallinds falsafi asaslandirmanin zaruriliyini nazords tutur. Eyni zamanda folsafi tofokkiiriin miithiim
“qida” gaynagi elmi idrak ovvalki dovrlordon daha genis, daha dorin vo organik funksiya yerina
yetirmoays baglayir.

Bunlar onu gostorir ki, artiq D.Calmers stiurun ¢atin problemini yeni mazmunda giindoms
gatironda folsafo-elm miinasibotlorinin bu kimi problemlarin hallinds do aparici rol oynaya bilacayi
Ozliiyiindo aydin idi (bu, dork olunmaya da bilordi). Xeyli doracods D.Calmersin siiurla bagh
yanagsmasi da vurgulanan kontekst ¢argivasindadir. Belo ki, D.Calmers insanin daxili yasantisini
irrasional magamlara tabe etmir. ©Oksing, o yazir ki, stiurun ¢atin probleminin halli falsafs ilo elmin
kasismoasindadir: “Stiur problemi elm va falsafonin kasismoasinds yerlosmis hoassas sarhod problemidir”
[2,s. 12]. O, 6ziiniin yanagmasinin asas sartlorindon biri kimi elmi “ciddi gobul etmasini” géstarir, yani
qaldirdig1 problemi elmi rasionalliq ¢argivasinda hall edacayins inanir. Hatta yazir ki, stiur problemi
“mahiyyatca elmi problemdir” [2, s. 12]. Va alava edir ki, “sohbat harokat, hayat, idrak kimi izah talob
edon tobii fenomendon gedir” [2, s. 12]. Bu mogamlari nazors alsaq, “stiurun g¢atin problemi”
masalasinin qoyulusu arxasinda hansi falsafi-qnoseoloji, metodoloji vo diinyagoriisii 6zalliklorinin
dayandigi tizarinds diisiinmaya doyar.

Vurgulanan kontekstdos ilk olaraq bels bir sual yarana bilor. Bu, miiasir falsofodo zoka ilo daxili
yasantini “barigdirmaq” cohdidirmi? Obrazli desok, Kantla Bergson “anlasirmi™? Zokanin zoka ilo
tongidindon zoka ilo daxili yasantinin folsofi sintezi idrak baximindan daha konstruktiv vo
perspektivlidirmi? Bu suallara goti cavab vermok toloskonlik olardi. Ancaq falsofi tofokkiir homiso
onlayicidir, sualt qoyar, bazen cavabini zamana buraxar.

Hor bir halda D.Calmers va siiurun ¢atin probleminin basqa torafdarlart ortaya maraqli vo Kreativ
tobiotli bir masalo atiblar: daxili yasantinin stiuri hadiss ilo alagesini aksiom kimi gobul edirlor. Vo
stiurun moveudluq falsofasi isiginda daxili yasantinin neco formalasdigini izah etmoays ¢alisirlar.
Bununla onlar rasionalligla irrasionallig, zoka ilo irads vo canatma, izahla anlama, siiurla daxili yaganti
arasinda “folsafi-elmi korpii” atmaga cohd gostorirlor. Ancaq burada bir “idraki tolo” vardir. O barado
biz otrafl1 irolido bohs edocoyik. Indi siiurun gotin probleminin halline olan yanasmalarin tosnifat:
tizarinda qisa dayanagq.

Siiurun ¢atin problemins olan yanasmalarin qisa xarakteristikasi

Bu yanasmalar1 3 qrupa boliirlar: 1) bels bir problemin oldugunu inkar edon yanasmalar; 2)
stiurun ¢atin probleminin geyri-miimkiinliiytinii etiraf edon yanagmalar; 3) problemi holl etmoys
istigamotlonmis stiurun miixtalif falsafi vo elmi nazariyyolorinin hazirlanmasini ifads edon yanasmalar
[2].

Bunlar bir gador basga terminologiya ilo ingilis psixoloqu Ceffri Alan Grey maraqli torzds
tosnifatlagdirib. Birinci, sadalovh yanasma. Bu, falsafods asrlordir ki, mévcuddur vo torafdarlar hesab
edirlor ki, stiuri tocriibalor 6z-6zliilylinde mévcuddur, basqa problemlari hall etmayin asasidir vo onu
izah etmoays ehtiyac yoxdur.

Ikinci, normal elm. Bu yanasmani bir ¢ox alim vo filosoflar dogru sayir. Onlar hesab edirlor ki,
stiur tadricon neyroelm, kognitiv elm, hesablama elmi ¢argivasinds izah olunacaq. Bunun {igiin beyinin
isloma prinsiplorini, straf miihiti nozars almaqla beynin orqanizm tizarinds nazarsti ilo bagh daha gox
seylari bilmak kifayst edar. Bu manada ikinci yanasma tarafdarlari siiurun ¢atin probleminin oldugunu
gobul etmirlor.

Ucgiincii, yeni nazoriyys. Bu yanasmanin torofdarlari siiurun “asan” problemlarinin normal elm
cargivasinda dyranilmasini vacib sayirlar. Bununla beyinin islomo prinsiplorini daha yaxsi dork etmok
miimkiin olar. Ancaq bununla yanasi, stiurun g¢otin problemlorini mévcud normal elm daxilinds
Oyronmak miimkiin deyildir. Bunun ti¢iin yeni nazariyys yaratmaq garokdir. Homin noazariyys, nisbilik
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nozoriyyasi vo kvant fizikasi XIX osr fizikasindan neco forglonacokss, miiasir elmdon elo
farglonmalidir.

Dordiincii, geyri-elmi yanasma. Bu yanasmanin torofdarlari hesab edirlor ki, stiurun ¢atin
problemini, imumiyyatla, elmi ¢argivada hall etmok miimkiin deyildir [3].

Stiurun ¢atin problemins folsofodo do ¢oxlu yanasmalar mévcuddur. Maraghdir ki, daha ¢ox
genis yayilmig yanagma aqnostik xarakterlidir. Filosoflar siiurun ¢atin probleminin falsafs gar¢ivasinda
hollino skeptik yanasirlar. Bundan basqa deflyasionizm (falsafi reduksionizm) vs inflyasionizm
(fenomenal realizm) kimi yanasmalar da vardir [5]. Deflyasionistlora gora stiurun fenomenal aspekti
movecud deyil. Bu sobobdon siiurla bagli masalolori kvaliaya baxmadan hall etmayi toklif edirlor.
Deflyasionizim ¢argivasindo daha ¢ox yayilmis yanagsmalar bihevioristik, funksional, reprezentativ vo
kognitivdir. Bu yanasmalarin torofdarlari hesab edirlor ki, stiurun ¢atin problemi asan problemlarin
comi ilo adekvatdir vo onlari hall etmok aslinds ¢atin problemi hall etmok demakdir. A.Revonsuonun
fikrino gors, siiur sahasindo miiasir tadqiqatlar kvaliani inkar edon falsofi nozariyyslorin sort tongidi
tizarindo inkisaf edib [7].

Inflyasionistlor siiurun ¢atin probleminin mdvecud oldugunu qobul edirlor. Onlar onu da etiraf
edirlor ki, siiurun fenomenal aspektlorine baxmadan siiurla bagli masalalori hall etmok miimkiin
deyildir. Bu yanasma c¢ar¢ivasinds “noreduktiv”’ (reduktiv olmayan) fizikalizm vo antifizikalizm
corgivasinda siiurun cotin probleminin halli axtarisii edirlor. Inflyasionistlorin mévqeyine gora, siiur
elmi-empirik olaraq neyrofizioloji vo ya kognitiv proseslora reduksiya oluna bilor. Ancaq metafizik
olaraq bels bir reduksiya miimkiin deyildir.

Nohayat, folsofods monistik, dualistik vo antimetafizik yanagmalardan basqa, siiurun g¢atin
problemins plyiiralistik yanasmalar da moévcuddur. Bu yanagma halo populyar olmasa da, son
zamanlar ona daha ¢ox meyillilik hissi olunur. Siiura plyiiralistik yanagsmada pragmatik vo koqnitiv
plyliralizm yanasmalar vardir. Pragmatik plyiiralizm Hilari Patnem torofindon inkisaf etdirilir.
Molumdur ki, XX osrin 60-c1 illorindo o, folsofado funksionalizm terofdari idi. Ancaq asrin 90-c1
illorinin  avvallarindon U.Ceyms vo LVitgensteynin ideyalar1 osasinda “pragmatik plytiralizm”
adlandirdigl yanagma formalagsdirmaga baslayib. Pragmatik plyiiralizm, Nik Brunsveldin fikrinca,
hazirda pragmatizmdo morkazi yer tutur [4, S. 68]. Pragmatik plyiiralizma gora, stiurun ¢atin problemi
coxlu sayda, lakin fundamental olaraq eyni doyardos olan konseptual sistemlorin ¢argivasinds hall oluna
bilor. Yoni pragmatik plyiiralizm stiuru miixtolif konseptual sistemlorin terminlorindo izah etmoyi
toklif edir.

Kognitiv plytiralizm amerikli filosof Stiven Horstun adi ilo baghdir. O, 2007-Ci ilds sliurun
miiasir folsofosini tamamilo yeniden yaratmaq ideyasini iroli siiriib [4]. Onun yanagmasinin asasinda
Kantin bir ideyasi dayanir — bizim diinyaya baxisimiz koqnitiv arxitekturamizla miioyyan olunur.
Ancaq Kantdan forqli olaraq Horst insan siiurunda bir deyil, bir ne¢o reprezentativ sistemdon istifado
edir. Bu reprezentativ sistemlorin har biri 6zal problemlorin (problemlar qrupunun) hallins uygunlasib.
Homin sistemlor neyron sobokolorinin miioyyon hissosi ilo olagolidirlor vo diinyanin konkret
fragmentinin modellosdirilmasina masuliyyat dastyirlar.

Beloaliklo, indiki morholods stiurun ¢otin problemino ¢ox miixtolif vo bir ¢ox mogamlarda bir-
birini tokzib edon yanagmalar mévcuddur. Bu, bir torofdon problemin miirakkebliyi ilo baglidirsa,
digor torofdon yuxarida vugulanan yanasmalarin hor birinin problemin halli iitin yetorli kognitiv-
metodoloji potensiala malik olmamast ils slagalidir. Digar torafdon, burada, timumiyyatls, masalonin
halline adekvat falsofi-elmi movqgedon yanasmamag: da konara atmaq olmaz. Biitlin hallarda siiurun
¢otin problemi miixtolif yanasmalarin forqli naticolori arasinda “cotinliklo durus gotirir”. Balka,
imumiyyatlo, problemo tamam forqli prizmadan yanasmagin monasi vardir? Vo ya bu problem,
iimumiyysla, hall edilon deyil? Ciinki bunun {i¢iin insan dorketmo prosesindo siiurun ¢orgivosindon
konara ¢rxmalidir?

Postneoklassik yanasma: siilurun ¢otin problemi emercent interfeys zonasinda yeni mana

kimi
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Beloliklo, siiurun ¢otin problemins indiki marholodo moévcud olan yanasmalarin qisa tosnifati
gostorir ki, hololik bu mosolodo konkret movqge formalasmayib. Yuxaridaki yanagmalart miiqayiso
edondo onlarin hor biri iiglin ortaq olan bir mogami goro bilorik: biitiin yanagmalar klassik vo
neoklassik folsafi-elmi idrak ¢argivasinda reallasdirilir. Konkret olaraq, siiur idrak obyekti statusunda
gobul edilir vo eyni zamanda siiur ikinci rolu — subyekt rolunu oynayir. Bununla yanasi, siiurun hom
obyekt, hom do subyekt (dork edilon vo dork edon) rolunda olmasi klassik vo neoklassik yanagma
car¢ivasindo ozoldon ziddiyyatdir. Bu sobabdon homin yanasma g¢orgivasindo hanst manevr edilso do,
mosolonin  qoyulusunda orijinalliga varilsa da, notico kimi sliurun ¢otin problemini D.Calmers
goyulusunda hall etmok miimkiin olmur. Oslinds burada “hall etmok™ ifadosinin hans1t mazmun kosb
etdiyi do ayrica bir falsofi problemdir. “Stiurun ¢atin problemini hall etmok” semantik olaraq 6ziindo
fenomenoloji tocrilbbonin mdvcudluguna rasional-folsofi-elmi izah vermok anlamina golir. Yoni
oncadan aksiomatik olaraq bels bir elmi vozifo qarsiya qoyulur: mantiqi stibut etmak lazimdir ki, stiur
beyinds yaranir vo konkret bu mexanizmlorlo yaranir! Bas folsofi olaraq masslonin bu ciir qoyulusu
osaslidirmi? Séhbot D.Calmersin iimumi formulo etdiyi masslodon getmir. S6hbat bu ciir qoyulmus
masaloni folsofi-elmi idrak ¢orgivasindo hall etmok {igiin gotiiriilon osas istigamotdon gedir. Ciinki
burada bir inco magam unudulur.

Moasals ondan ibaratdir ki, stiur hagqinda istonilon falsofi-elmi fikir ancaq siiur vasitasi ilo ifado
edilo bilor. Yoni siiurun 6zii iiglin “gotin” sayilan problemi montiqi hall etmolidir. Suali qoyan da
stiurdur, ona cavab axtaran da! Bu ziddiyystdon klassik vo neoklassik yanasma g¢or¢ivasindo neco
qurtulmaq olar? Bizca, miimkiin deyil. Vo homin yanasmalar gorgivasindo siiurun ¢atin probleminin
folsofi vo elmi hallini tapmaq imkansizdir. Bu aqnostisizm deyil, oksing, yeni yanagmalar axtarigina
cagirgdir.

Tadqiqat¢r dork edon miisahidagi kimi idrak pozisiyasini doyismolidir. Bu iso siiura siiuri
yanagsmaya yeni movqgedon baxmaqdan baslayir. Yoni éncodon gobul etmok gorokdir ki, siiur hagqinda
deyilocak hor bir fikri elo siiur 6zili yaradir. Bu anlamda dorketms {i¢lin subyekt vo obyekt bolgiisii
kecorli deyil. Eyni dorocodo subyekt-obyekt tosnifatt da yaramir. Bu voziyyotdo dorketmo biitlin
qiitblorinds postneoklassik yanasma ¢argivasindo olmalidir. Bu iss idrakin 6zii ilo dialoqu, empatiya ilo
simpatiyanin vohdati, dork edonin idrak prosesindo 6ziinii modellogdirmo imkanlarin1 axtarmasi
kontekstindo miimkiin ola bilor. Stiur 6ziiniin mévcudluguna bu mdvcudlugun aktual oldugu halda 6z
movcudluq sortlori prizmasindan baxmalidir. Bu iso halalik folsofi vo elmi idrakda hallini tapmamis
masaladir - miisahido¢i miisahids prosesinds 6ziiniin neco miisahids etdiyini miisahids edo bilmir.

Belo ¢ixir ki, stiurun asl ¢otin problemi ondan ibaratdir ki, istonilon anda 6zii haqqinda fikri 6zii
demoli olur. Ozii-6ziindon “problem yaradir” vo eyni zamanda falsofi olarag bu problemi neco
yaratdigini dork etmoys ¢alisir. Bu inco kegid stiurun 6ziino refleksiyasidir. Onun neco bas verdiyini
falsafi vo elmi dork etmodon siliurun ¢atin problemini hall etmok miimkiin olmaz. Bu baximdan bir sira
miiollifin “stiuru funksional aspektds deyil, 6zliiylinds substantiv olaraq todqiq etmak daha dogrudur”
fikri daxilon ziddiyyaotli goriiniir. Cilinki “stiur 6zliylinds”, imumiyyatlo, mévcud deyil. Stiur ancaq
0ziiniin siiur oldugu barads aktuallagsanda siiurdur.

Belo demok miimkiindiir ki, stiurun folsofi refleksiyasi stiurun o6zilintidorkidir. Amma bu
problemin holli folsofi-elmi yanasma ¢orgivasindo reallasa bilor. Bu baximdan D.Calmersin
yanasmasinin shomiyyati vardir. Surf folsofi miistovido stiurun 6ziiniidorki ¢otin problemin yarimgiq
halli olardi. Ciinki stiurun hor anda foaliyyati elmi ¢argivads todqiq olunur. Masalan, siiur neyronlarin
foalliq hadisesi kimi elmdo Oyronilir. Folsofo Ozlilylindo stiuru oziiniidork prosesindo konkret
parametrlora gora sirf folsofi rasionalliq ¢ar¢ivesinds dyrona bilmir. Digor torafden, miiasir elmds yeni
elmi istigamatlor ¢argivasinda limumi yanagmalar meydana golir. Bu yanasmalar imumelmi xarakter
kasb etmoklo yanasi, miioyyon qodor folsofi mahiyyot do kasb edirlor. Onlar oslindo folsofs ilo elmin
kasismo sahoasindo meydana golirlor. Buradan maraqgli vo bizco, aktual olan bir tezis meydana golir:
stiurun ¢atin probleminin dorki vo qoyulusu folsafs ilo elmin ortaq sahasinde meydana golib. Yoni bu
problem oaslinds filosofun folsafs ilo elmin ortaq kreativ sahosinds stiur haqqinda diisiincalorindon
dogub. Siiurun fenomenoloji tocriiba kimi todqiqi 6zlilylindo mosslonin elmi goyulusudur. Bundan
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cixis edorok bu suala folsofo ilo elmin kreativ-idraki kosismo sahosindo cavab axtarmaq tamamilo
tobiidir. Onda stiurun ¢otin problemini folsofi-elmi idrakin emercent interfeys zonasinda meydana
golon yeni mona kimi todqiqi masalosini qoya bilorik. Emercent interfeys zonasi miixtalif biliklorin
qarsiliglt slagesinin bas verdiyi kognitiv “sorhad zolagidir”. Sinergetik tosovviirlors gora yeni biliklor,
yani yeni manalar mohz homin zonada yaranir. Bu baximdan siiurun ¢otin probleminin folsofa ilo tobiot
elmlorinin ortaq epistemoloji vo metodoloji sahasindo hall edilmasi hipotezasini iroli siirmok olar.
Ancaq holo siiurun ¢otin probleminin todqiginin bu ciir reduksiyasinin elmi osaslandirilmasi
aparilmalidir. Bu aspektdo bosluq mévcuddur.

Noatica / Conclusion

Yuxaridaki tohlillordon aydin olur ki, 6zliiyiindo stiurun ¢otin problemi miasir folsofi vo elmi
tofokkiir ticlin aktualligim saxlayir. Bu problemin tarixi vo hazirki morholodo aragdirilam saviyyosi
gostorir ki, onun halli faktiki olaraq folsofi-elmi tofokkiiriin fundamental qatlari ilo baglidir. Goriiniir,
hatta postneoklassik yanagma corcivasindo sliurun ¢otin probleminin analizi {iglin xiisusi yanasma
hazirlanmalidir. Burada nozari, sosioloji, aksioloji, tarixi vo kulturoloji aspektlorin sintezino ehtiyac
duyulur. Bir s6zlo, siiurun ¢otin problemi fonlorarasi yanasma ¢orgivasindo daha adekvat arasdirila
bilor. Bizim masaloys ehtiyatli yanagmamiz sobobsiz deyildir. Ciinki motnds do vurguladigimiz kimi,
burada fundamental bir idraki paradoks mdvcuddur: siiuru siiurdan basqa heg bir seylo aragdirmaq
olmur! Bu da avtomatik siiurun 6ziintidorki {iglin “6ziinii tork etmosi, funksionallagmasi™ ehtiyacini
meydana ¢ixarir. Bu da “6ziinds siiur” anlayisini geyri-miioyyan va paradoksal edir. Cox gliman ki, bu
paradoksun folsofi-mantiqi vo elmi halli qoyulan problemin dorkine ciddi tokan veracok. Ancaq bu
mogamda biz artiq sinergetiklorin aktuallagdirdigi “metamiisahidogi” anlayisinin ziddiyyetsiz falsofi-
elmi obrazinin formalasdirilmasi kimi daha miirokkab bir problemin aragdirilmasi sahasino ke¢mis
olurug. E.Moren monasinda “siiur ilgayi” bitmok bilmir...
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