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“Sivilizasiya” anlayisina dair genis materiallarla tanisliq belo qenasts golmays
asas verir ki, bu mothumun mazmunu il bagh xeyri forqli baxiglar vo yanagmalar
mdveuddur. Bunu nazars alaraq, maqalads “sivilizasiya” anlayist adi altinda nayin
basa diisiilmosi masalosine aydinliq gotirilmasine soy gostorilocok.

“Sivilizasiya” termini 6z mongayini latin s6zii olan “civilis” anlayisindan
gotlirmiisdiir vo ilkin sorhindo 6ziinlii nezakostli, odobli aparmagi bacaran ssher
insaninin davranis qabiliyyoti monasini ifads etmisdir (6, s.461). Demak olar ki, Yeni
Dovr folsofosino qodor bu anlayis isim deyil, mohz sifot soklindo islodilmigdir.
Anlayisin hom isim halinda, hom do miiasir anlamda iglodilmasi ilk névbads fransiz
maarifcilorinin foaliyyati sayasinds (siibhasiz ki, bu isds ingilis maarif¢ilorinin do
omoyi vardir) miimkiin olmusdur. Y.Semyonov bildirir ki, Yeni Dovrdo bu anlayisi
ilk dafa islodon fransiz zadagani V.Mirabo olmusdur. “Qanunlarin dostu” asarinds bu
anlayis ilk dofs olaraq mohz onun torafindon saslondirilmisdir (7, s.114). Taninmis
fransali alim L.Fevr qeyd etmisdir ki, ingilis dilins bu anlay1s fransizlardan kegmisdir
(12, 5.246).

Tadqiqatlar gostorir ki, anlayisin yaranmasindan bu giine qader “sivilizasiya”
mothumunun mahiyyst vo mozmunu xeyli doracads doyismis vo zonginlosmisdir.
Xisuson yaxin 250 il arzinds bu anlayisin mezmunu olduqca forqli vo miixtalif
calarlar oldo etmisdir. Rusiyal1 alim I.fonov bu dévr arzinde anlayisin mozmununun
doyismosi dinamikasinda {i¢ morholoni ayird edir (13, s.387-388). Birinci marhals
tagribon X VIII asrin yarisindan XIX asrin yarisina qadar olan bir dovrii ohats edir. Bu
dovr arzinds “sivilizasiya” anlayis1 “toraqqi” anlayisi ilo demok olar ki, eynilosdirilir.
Masala burasindadir ki, qeyd etdiyimiz dovr Avropada tokamiil nazariyyosinin bas
qaldirdig1 vo genis tosokkiil tapdigi bir diinyagdriisii marholosi olmusdur. Insanin
zokasinin inkisafi ilo saciyyslonan diizxottli tokamiil konsepsiyasinin va ya toraqqinin
son vo on Yyliksok soviyyesi ise sivilizasiyanin yaranmasi morholesi kimi basa
diisiilmiisdiir. Aydindir ki, s6hbat Avropa sivilizasiyasinin yaranmasindan gedir.
Tosadiifi deyil ki, o dovrda sivilizasiya sozii tok anlamda islodilirdi vo yalniz Avropa
modoniyyetini nozorda tuturdu. Ictimai inkisafda iso ii¢ dovr ayird edilirdi: vohsilik,
barbarliq vo sivilizasiya. Birinci morhslonin aparici niimayandslori kimi gdérkomli
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miitofokkirlor K.A.Sen-Simon, O.Kont, A.Fergiison vo b. geyd etmok olar. Ikinci dovr
togribon XIX osrin ikinci yarisina tosadiif edir. Bu dovrde Yaxin Serqds aparilan
arxeoloji qazintilar tarixi prosesde Qarb madoniyystinden farqli olan sivilizasiyalarin
varligindan xabar verdi. Noticado, “sivilizasiya” anlayisi artiq tok yox, tadrican com
halinda isladilmays basladi. Bu sababden sivilizasiyaya tokamiilgli tomayiil ilo
barabar (buna Y.Semyonovun toklifi ils unitar-morhalali yanasma da deyilir), pliiral-
dovrii istiqgamatdon yanasan baxislar da yer aldi. Basqa sozle, XIX asrin ikinci
yarisinda artiq lokal sivilizasiyalar haqqinda nozeriyyslor meydana ¢ixdi. Bu
nozariyyalari ortaya qoyan miitofokkirlordon xiisuson N.Y.Danilevskinin adimi geyd
etmok olar. Nohayaet, liclincii morhalo XX asrin birinci yarisina tosadiif edir. Bu
moarhalads “sivilizasiya” analy1s1 tarixi prosesin aparici subyektino ¢evrilmis oldu.
Eyni zamanda, ictimai inkisafda toraqqiys olan miinasibat siibhs altina alind1 vo hesab
edildi ki, tarixi proses vahid bosoriyyotin deyil, sadoco ayrica gotiiriilmiis
sivilizasiyalarin inkisafi tarixindon bagqa bir sey deyildir. Bu morholonin aparici
nlimayandalori olaraq diinya s6hratli miitofokkirlordon O.Spenglerin, P.Sorokinin va
A.Toynbinin adlarin1 geyd etmak lazimdir.

Biz artiq qeyd etdik ki, “sivilizasiya” anlayisinin miioyyasn edilmosi ilo bagli xeyli
forqli yanagmalar mdvcuddur. Onlardan bazilorine diqgst yetirmoklo anlayigin
mozmununu miioyyen edon xassalari {ize ¢gixarmaq miimkiin olardi. Bu magsadlo d6nco
moshur Vebster liigotindo bu anlayisin miixtolif mozmunlarda sorh edilmosinin bozi
maqamlarina nazar yetirak. Sivilizasiya:

1. a) Barbarligin tam sokildo aradan qalxmasi vo geyri-rasional davranisin
yoxlugu ilo sociyyslonon insan modoniyyotinin ideal halidir. Bu hal ii¢lin insanin
fiziki, modoni vo ruhi resurslarindan tam istifado, eloco do onun fordi
xiisusiyyastlorinin comiyystds 6z yerini tapmasi xasdir;

b) madaniyyatin els bir inkisaf soviyyesidir ki, yazinin kasfi vo yazili motnlarin
gorunmasi, eloco do urbanizasiya, kond tosarriifatinda vo sonayeds texnologiyanin
tokmillogsmosi, ohali sayinin artmasi vo sosial togkilin miirokkablogsmosi ilo
saciyyalonir;

2. Sivilliliyin tegokkiil tapdig1 prosesdir ki, 6ziinii elmin teraqqisinds, dovlet
idaragiliyinda, eloco do monaviyyatda va insan faaliystinds gdstorir;

3. Insan moadoniyyati nailiyyatlorinin vo heyvani tolobatlardan kenara ¢ixan
arzularin comidir;

4. Normativ tipli davranigin va ya tofokkiiriin qabul edilmosidir;

5. Els orazilordir ki, orada modaniyyatin va texnoloji inkisafin nisbaton yiiksok
saviyyasi bargorar olmusdur;

6. Sohor modoniyyeti demokdir (17, 5.413).

Fransiz kulturoloqu A.Niciforo sivilizasiyani asagidaki kimi miioyyon edir:
sivilizasiya — insan birliyinin els bir varliq formasidir ki, 6ziinii: 1) maddi hayatda; 2)
intellektual foaliyyotdo; 3) monovi hoyatda; 4) siyasi vo sosial idaroetmodo gdstorir (5,
5.40).
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Fransiz tarixg¢isi M.Kruze hesab edir ki, har bir sivilizasiya ideyalarin vo siyasi
institutlarin, maddi vo madoni hayatin sortlorinin, istehsal qiivvalarinin vo ictimai
miinasibatlorin, dinin, insan intellektinin vo incosaonatin miixtalif tozahiirlorinin comi
kimi miisyyan olunur (5, s.40).

Amerika kulturoloqu U.Adamsa gdrs is9, sivlizasiyani comiyyatin els bir inkisaf
soviyyosi yaradir ki, ona daha yiiksok texnologiya, tosorriifatda ixtisaslagsma,
dobdabali agyalar, uzaq masafalars ticarat, iqtisadiyyatin markozlogmis qaydada idara
edilmosi, sosial stratifikasiya, sohorlor vo ya iri administrativ morkozlor, hiiquq
institutlari, daimi ordu, miisyyan dovlot idarsgiliyi formasi, miixtslif tipli dinlor
(monoteizm va ya politeizm), monumental memarliq vo incesonat niimunslari xas
olsun (19, s.6).

Bir ¢ox miitoxassislor iso (bu dostoys daha cox antropologlar daxildir)
sivilizasiyant comiyyotin primitiv vo ya ononovi modoniyyatloro oks olan inkisaf
saviyyasi kimi miioyyan etmaya ¢aligirlar. Bu zaman sivilizasiyani saciyyalondiran
meyarlarin gostormasina cohd edilir. Bu meyarlar asas etibarils sosioloji, manavi va
intellektual miistovilordo miioyyon edilir.

Sosial sahado biitiin sivilizasiyalara agsagidaki xiisusiyyatlor xasdir:

1. ©moyin bdlgiisiine osaslanan iqtisadi miinasibatlor sistemi — iifiiqi (peso
ixtisaslagmasi) vo saquli (sosial stratifikasiya).

2. Istehsal {isuluna hakim rejim torofindon nozarot edilmosi. Belo ki, hakim sinif
vergi vasitoasila ilkin istehsal¢ilardan slds edilon slave mohsulun morkazlagdirilmasini
vo bolisdiiriilmesini hoyata kegirir.

3. Siyasi strukturun moévcudlugu. Bu strukturda icraedici vo administrativ
funksiyalar1 6z alinde comlagdiran hakim tabago asas yer tutur. Burada mangayins vo
gohumluq slagoloring goéra hokm siiran tayfa togkilatt macburiyyato osaslanan hakim
sinfin idaragiliye ilo ovozlonir. Sivilizasion siyasi sistemin osasinda sosial-sinfi
miinasibatlari va arazi biitovliiyiinii tomin edon dévlat dayanir.

Oxlaqi-menavi sahads sivilizasiyanin formalagmasi etik sistemlorin kdkiinden
doyismasi ilo miisayat olunur. Bu da 6z ndvbasinds sosial miinasibatlords hartorafli
doyisikliklors gatirib c¢ixarir. Eyni zamanda insanlarin diinyagoériisiinde do
ohamiyyatli doyisikliklor bag verir. Sivilizasiyalarin inkisafinin erkon moarhoslasinda
oxlaqi davranis normalarinin borqorar olmasi miistaqil vo xiisusi sosial institut
vasitosilo hoyata kecirilir. Bu instituta kahinlor toboqgosi, dini mobod, dovloteilik
simvollar1 vo s. daxildir. Bu sistemds allahlar ierarxik diiziiliigdo tagdim va qobul
edilir. Allahlar panteonunda dovlstin mévcudlugunu tomin edon bas allah statusu
milayyonlosdirilir.

Sivilizasiyanin inkisafinin sonraki morhslosindo monovi davranig normalar yeni
dayarlor olds edirlor. Bu oxlaqi doyerlor normast lokal birliklordoki vo ya tayfa
sistemlorindoki davranig qaydalarindan keyfiyystli doracods forqlonir. Artiq oxlaqi-
monovi normalar icma torofindon deyil, xiisusi toboqo, yoni elita torofindon
formalagdirlir. Sivilizasiyanin yeni inkigaf saviyyasinds elita torafindon irali siiriilmiis
ideyalar tarixi prosesin horakstverici qiivvasing ¢evrilir.
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Intellektual sahads sivilizasiya nozori tofokkiiriin inkisafina imkan yaradir. Belo
ki, zaman haqqinda yeni tosavviirler (retrospektiv vo perspektiv) bas qaldirir, yazi vo
informasiyanin otiiriilmosi iigiin imumi simvollar tortib olunur, doqiq vo prognostik
elmlar inkisaf edir (riyaziyyat, handass vo astronomiya), zamanin, mokanin va ¢okinin
vahidlori miioyyanloasdirilir. Yaranmis elmlor praktik mogsadlors xidmot edir. Bels ki,
astronomiya elmi kond tosorriifati iglorinin vaxtinda togkil olunmasi mogsadilo
yaradilir (mdvsiimlorin  diizglin  toyin edilmoasi). Riyaziyyat ilk ndvbado
admininistrativ va ticarat iglorinin aparilmasi zoruratindon meydana golir. Hondaso
elmi iso administrativ binalarin vo dini mobadlarin tikintisi ilo alagodar togokkiil tapir.

Sivilizasiya hom do yiiksok incasonatin togokkiil tapmasi ilo saciyyslonir.
Yaranmis yiiksok incasonat dzlinomoxsus pesokar yaradiciligi ilo xalq tosviri senatini
tadricon ikinci doracali shamiyyato malik fealiyyat noviine gevirir.

Miitoxassislor torafindon sivilizasiyanin bu qaydada (yoni onun strukturuna daxil
olan elementlorin hortorofli sokildo Oyronilmosi) sorh edilmesi yaranmis yeni
comiyyatin maozmun baximindan miirokkob saciyys dagimasindan xaobar verir. Belo
comiyyot artiq tokamiil xiisusiyyaeti ilo do sociyyalonir. Digor torofdon, sivilizasiyanin
bu ciir gorh edilmasi strukturdaxili olagolorin funksionalligina vo formasina heg bir
aydinliq gotirmir. Umumon, sivilizasiyanin tofsilati xarakterdo miioyyon edilmoasinin
on optimal variantini, miitoxassislorin fikrino gors, E.Hantinqton 1945-ci ilde cap
etdirdiyi monografiyasinda vermisdir: “Sivilizasiyanin torifini vermok, eyni zamanda
onun meydana golmasi vaxtini doqiq miiayyen etmak ¢atindir. Balka ds bu islorin go-
rillmasing elo bir ehtiyac da yoxdur. Hamu etiraf edir ki, diinyanin miioyyan hissasindo
gerido qalmis insanlar yasayir, bazi modaniyyatlordo iso sivillilik soviyyssi xeyli
acagidir. Ona gora do belo demok miimkiinss, sivilizasiya o yerds tosokkiil tapir ki,
kond tesarriifatina kegid bas verir, insanlar oturaq hoyat torzi siiriir, miioyyen idaro-
cilik sistemi yarada bilir vo bu iglerin aparilmasinda yazidan istifads edirlor” (20, s.3).

Sovet dovriinds “sivilizasiya” anlayigina verilon toriflor daha ¢ox ideoloji saciyya
dagimigdir. Onlardan biri ilo tanis olaq: “Sivilizasiya — bu va ya digar ictimai-iqtisadi
formasiya terofinden slds edilon maddi vo monavi madaniyyatin inkisaf saviyyasidir”
(8, 5.645).

Umumon “sivilizasiya” anlayisinin miioyyon edilmosindo forqli yanagmalar
ayird etmok miimkiindiir. Onlardan bazilsrins nazar yetirok:

1. Sivilizasiya — comiyyatdir vo demsli, ona xas olan biitiin xtisusiyyatlori 6ziinda
dasiyir. Bu, miirokkab comiyyatdir vo 6zilindo siyasi, iqtisadi, sosial vo madani
altsistemlori ehtiva edir. Sivilizasiyaya bu cilir yanasanlar sirasinda “Annalar”
moktabinin yaradicilarindan biri olan fransali L.Fevrin adimi misal ¢okmok olar.
Sivilizasiyanin bu ciir sorh edilmasi anlayisin mozmununu xeyli deracads qeyri-
miloyyon edir, ¢iinki belo olan halda olave terminlorin daxil edilmosine ehtiyac
yaranir. Belo ki, bazon tayfa soviyyesindo yasayan comiyyatlorin bels sivilizasiya
kimi toqdim edilmosi bu tip yanagmalarda 6ziins yer tapir.

2. Sivilizasiya — gohor moadoniyyatidir. Sivilizasiyaya bu ciir yanasan
miitoxassisler ¢coxluq toskil edir. Masalon, taninmis miitoxassis F.Beqbi sivilizasiyant
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sohorlo olagali olan modoniyyst kimi basa diigiir (16). Sivilizasiyaya bu ciir
yanagmada comiyyatds siyasi rejimin barqgorar olmasi amili nozards tutulur. Bels ki,
amerikali miitoxossis D.Uilkinson da hesab edir ki, sivilizasiya ohalisi 10000-don az
olmayan sohor modoniyyatidir (18). Sivilizasiyanin osas xiisusiyyati sosiopotestar
sistemo malik olmasi ilo miisyyanlasir. Bels olan toqdirds hotta dovlstlor do ayrica
sivilizasiya kimi nozordon kegirilir. O halda mévcud sivilizasiyalarin say1 hoddan artiq
¢ox olur ki, bu da aslinds anlayisin mazmununun xeyli deracads sigirdilmasins gatirib
clxarir.

3. Sivilizasiya — comiyyat qurulusunun miasir tipidir. Bu ciir comiyyatlara Qoarbi
va digar yiiksok inkisaf etmis sosiomadani sistemlori aid etmok miimkiindiir ki, harada
miiasir texnologiyanin totbiqini gérmak olar. Eyni zamanda, bu ciir sivilizasiyalarda
comiyyatin miitoraqqi inkisafini tomin edon votondas comiyyastinin vo digor sosial,
siyasi, hiiquqi institutlarin foaliyyotini geyd etmok olar. Anlayisin bu gaydada toqdim
edilmasi oslinds diinya tarixinde yiiksok madoni inkisaf saviyyasine ¢atmis digor
bdyiik sosiomadeni sistemlorin sivilizasiya kimi toqdim edilmasinin qarsisim alir.
Belo yanagma, zonnimizca, “sivilizasiya” anlayisinin mozmununu xeyli doracads
azaldir vo realligin oldugu kimi oks etdirilmasine mane olur. Ciinki belo toqdirds,
tarixdo movcud olmus vo hazirda da mdévcud olan moadoniyyatlorin 6ziimaxsuslugu
amili Qarb hayat torzino, onun mentalitetine uygun sokilde doyarlondirilir.

4.Sivilizasiya insanlarin hiiquqlarini, vicdan azadligmmi tomin edon bir
comiyyaotdir. Bu halda yens do sivilizasiya adi altinda faktiki olaraq Qarb hoyat torzini
sorgiloyon bir sosial model ortaya qoyulur. Anlayisin bu ciir sorhi Qoarb
madaniyyatinin dasiyicisi olan sivil insan obrazini canlandirir ki, aslinds bunu da
XVIII asr fransiz vo ingilis maarif¢ilorinin tasavviir etdiklori sivil insan mothumunun
yeni interpretasiyasi kimi baga diigmok olar.

5. Bazan “sivilizasiya” anlayisina insan foaliyyatinin nailiyyatlori prizmasindan
yanasmaga calisirlar. Bu zaman daha ¢ox maddi modoniyyats aid olan nailiyyatlor
nazards tutulur va belalikls do, iqtisadi hayat 6ns ¢akilir, monavi modoniyyat isa bir
nov arxa plana ke¢mis olur. Belo yanasmada oslinde “madoniyyst” anlayisinin
“sivilizasiya” mofhumundan forglondirilmosi mogsadi giidiiliir. Bu ciir diisiinonlor
sirasinda J.J.Russonu va O.Spengleri misal gokmoak olar. Malumdur ki, O.Spenglerin
yanagmasinda sivilizasiya ad1 altinda mahz modaniyyatin inkisafinin son marhalasi,
yoni manavi yox, mohz maddi-texniki doyarlors iistiinliik verilon morhalasi nozordo
tutulur. Inkisafin bu morholesinds kiitlovilik fordiliyi vo 6ziinomoxsuslugu iistolomis
olur, maddi-texniki nailiyystlor ruhi-monavi doyorlorden distiin tutulur, yaradici
qabiliyyat texnoloji ugurla avoz edilir. Texnoloji determinizm konsepsiyasi “sivili-
zasiya” anlayisina mohz bu aspektdon yanagan nozoriyys kimi doyorlondirilo bilor.

6. Bozaon sivilizasiya mozmunu baximindan milli sosiomodoni birlik monasinda
isladilir. Bu zaman anlay1s faktiki olaraq inkisaf etmis dovlstin iqtisadi, siyasi, sosial
vo madeni sahoalordoki tarixi nailiyystlorinin naticasi kimi ¢ixis edir. Belo olan halda
ingilis, fransiz, Iran, Yapon va s. bu kimi sivilizasiyalardan séhbot acilir ki, bununla
da diinya tarixi faktiki olaraq milli dévlstlarin qarsiliqli slagslarinin comi kimi ortaya
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cixir. Bu ciir toqdimat tadqiqat¢1 K. V.Xvostovanin verdiyi torifde 6ziinii biiruzs verir:
“Biz, “sivilizasiya” anlayisini miioyyon mokanda stabil olan vo zaman diapazonunda
uzunmiiddotli olan kulturoloji, hiiquqi, sosial-iqtisadi vo siyasi amillorin funksional
slagolorinin comi kimi miloyyon edirik” (15, s.92). Bu torifdon goriindiiyii kimi,
sivilizasiya anlayis1 faktiki olaraq, dovletin parametrlorini 6ziinds ehtiva edon
comiyyot tipi kimi togdim edilir.

7. Bir sira hallarda sivilizasiya diinyovi dinlorin tomslinds qurulan vahid iri
miqyasl comiyyatlor kimi nazorden kegirlir. Sivilizasiyanin dine miincar olunmasi
onun tosnifatinda da 6ziinii biiruzs verir: Qarbi xristian, Sarqi xristian, Islam, induist,
buddist vo s. sivilizasiyalar. Sivilizasiyalarin bu ciir anlagilmasi komparativistika
elminin formalagmasina, yoni forqli sosiomadoni sistemlorin qarsilighh miiqayisodo
Oyronilmasine zomin yaratmisdir. Sivilizasiyalarin dini miistovido nozordon
kegirilmasi ilk ndvbado moghur tarix¢i A. Toynbinin yaradiciliina xasdir.

8. Sivilizasiya diinyavi dinlordos, axlaq sistemlarinda, hiiquq vo incasonatds 6z
ifadosini tapan universal, yoni {imumbosori doyorlorin osasinda formalasan
sosiomadani sistemlardir. Bu ciir sorh “sivilizasiya” anlayisinin an ¢ox gobul edilon
torifidir. Bizim do yanagmamiz moahz bu sapgido 6z ifadasini tapir.

Yuxaridaki tohlillorden va tasnifatdan gortindiiyli kimi, “sivilizasiya” anlayisina
hogigoton do miixtalif yanasmalar movcuddur. Onlarin hamisint asason iki
istiqgamotdo qruplasdirmaq miimkiindiir: doyor-normativ (bu yanasmada sivilizasiya
modoni inkisafin an yiiksok soviyyasi kimi basa diisiiliir, yasayis normasi, standarti
kimi dayarlondirilir) vo obyektiv-tasviri (mokan-zaman daxilinds formalagmig sosial
vo madani sistemlorin birliyi kimi). Bu boélgii tedgiqat¢1 Y.P.Yemelyanovanin da
yanagmasinda 6z oaksini tapir (3, s.39). Biz, sivilizasiya dedikds, 6z tadqigatlarimizda
daha cox obyektiv-tasviri yanasmadan iroli golirik, yoni bu mothum sosiomadoni
sistemin miioyyan bir tipi vo ya formasi kimi ¢ixis edir. Bu kontekstdo geyd etmak
istordik ki, sivilizasiya torofimizdon comiyyat deyil, mohz moadeni sistem kimi basa
diistiliir. Basqa sozlo desok, mahiyyoti baximindan sivilizasiya madoni sistemdir,
¢linki onu miioyyon edon shomiyyatli olamatlor dil, din, mentalitet, 6ziiniiiden-
tifikasiya, davranis stereotipi vo digor bu kimi monovi-modoni doyorlorlo
miioyyanlosir. Biz sosiomodoni sistemin iki ndviinii ayird edirik: etnomadoni vo
sosiosiyasi. Sivilizasiya torafimizdon etnomadoni sistemlors aid edilir. Bu kontekstda
istanilon tipli comiyyat va ya sosial orqanizm iso sosiosiyasi sistemlars aid edilir (bu
barads daha otrafli bax: 1; 2). Sivilizasiyanin mahiyyasti baximindan madoni sistem
kimi basa diiglilmasi taninmis sosioloq P.Sorokinin fikirlsrinden qaynaqlanir. Sorokin
sivilizasiyan1 asagidaki sorhlori ilo miisyyon edir: “Sosiomadeni hadisalorin ucsuz-
bucagsiz «okeaninday» real vahid kimi foaliyyot gdstoron iri modoni sistemlor, basqga
clir desok, madoni supersistemlor movcuddurlar. Onlar ya dovlet, ya millst, ya da her
hans1 bir sosial qrupla {ist-listo diigsmiirlor. Bir qayda olaraq bu madoni
supersistemlorin sorhadlori milli, siyasi vo dini birliklorin sarhadlorini asaraq onlari
0ziindo ehtiva edir” (9, s.47-48).
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Anlayisin toyin olunmasi baximindan qeyd etmok istordik ki, oksor taninmis
miitoxassislor sivilizasiyanin meydana golmasini gohor madoniyyastinin togokkiil
tapmas1 hadisosi ilo olaqgolondirirlor. Onlardan B.S.Yerasova goro, sivilizasiya
urbanizasiya inqgilabindan asili olub, sohor modoniyyatinin togokkiil tapmasi ilo
formalasir (4, s.87). Uilkinson geyd edir ki, sivilizasiyan1 shalisi intensiv, daimi vo
shamiyyatli qarsiligh slagalords olan soharlor formalagdirir (10, s.399). F.Beqbi iso
sivilizasiyant sohoarlo olagoli olan madoniyyat kimi basa disir (16, s.162).
“Sivilizasiya” anlayisinin mozmununa dair bir ¢ox baxislari nozordon kegiron
R.Ueskot asagidaki naticoys golir: “Sivilizasiya adlandirilmasi {i¢iin madoniyyst ya
okingilikdon, ya da maldarligdan irali golorok he¢ olmasa arzaq mohsullarini istehsal
etmolidir...goharlors, yaziya, metallurgiyaya malik olmalidir” (11, s.338).

Bozi todqiqatgilar “sivilizasiya” vo “madeniyyet” anlayislarini qarsi-qarsiya
goymaga cohd edirlor. Bunun osasinda, siibhasiz ki, O.Spenglerin moghur “Qorbin
qiirubu” asarinin homin tadqiqatgilara gostordiyi tasir dayanir. Oslinde Spenglerin
belo bir mdvgedon ¢ixis etmosi basa diisiilondir, ¢iinki timumiyyatlo, alman
kulturologlarinin bu iki anlayisin bir-birindon farqlondirilmasi prinsipine asaslanir.
Taninmig miitoxassis S.Hantinqton 6z osorindo gostorir ki, “sivilizasiya” vo
“moadaniyyst” anlayislariin bir-birinden forqlondirilmasi yalniz Almaniya alimlori
iclin xarakterikdir. Diinyanin digor elmi morkozlorinde bu anlayislarin bir-birinden
ayr1 tutulmasi praktikasi yer almamisdir (14, s.46). Biz do hesab edirik ki, modoniyyati
va sivilizasiyan1 qarsi-qarsiya qoymaq dogru olmazdi. Bels ki, sivilizasiyan1 bagor
modaniyyatinin on yiiksok inkisaf soviyyesi kimi doyorlondirmek miimkiindiir.
Nozoro almaq lazimdir ki, ilk sivilizasiyalarin yaranmasi dovrii {i¢iin haqqinda
damsdigimiz iki anlayis1 bir-birinden ayirmaq sadoco miimkiin deyildir. Ona goérs ki,
yazinin meydana galmasi, sosial differensiasiyanin bas tutmasi, ilk dovlatlerin vo
padsahlarin tarix sohnasins ¢ixmasi kimi shomiyyatli hadisaler yalniz sivilizasiyanin
gOstoricisi olmayib, eyni zamanda bagoriyyatin sosial tokamiiliindo {imumon
modoniyyatin do yiiksok inkisaf soviyyasino ¢atmasi kimi doyorlondirils bilir.

Bizim basa diisdilylimiiz qodar, sivilizasiya yiiksok modeni inkisaf soviyyasino
nail olmus insan birliklorinin vahid sosiomoadoni sistemi kimi ¢ix1s edir. Bu sistem dil,
tarix, din, adat-ononolor, sosial institutlar kimi obyektiv komponentlori ilo yanasi,
onun torkibina daxil olan subyektin Oziinliidentifikasiya xiisusiyyati ilo do
saciyyelenir. Tarixi inkisafin indiki seviyyasi {i¢iin aksor insanlarin bundan yiiksok
Oziiniiidentifikasiya qabiliyyati yoxdur. Sivilizasiyalarin dovlstlorden forqli olaraq
miioyyon olunmus orazi serhadlori do yoxdur. Buna baxmayaraq, onlarin realligina
siibha ilo yanagsmaga heg¢ bir ciddi osas gdrmiiriikk. Eyni sozlori etnoslar iiclin do
sOylomok miimkiindiir (halbuki konstruktivistlor, o climlodon B.Anderson, V.Tiskov
kimi tanmnmis miitoxossislor etnoslarin realligini gobul etmoyib, onlar1 sadace
toxoyyiiliin mohsulu kimi baga diisiirlor). Sivilizasiyalar canli orqanizmlor kimi
tosakkiil, inkisaf vo tonazziil dovrlerini yasayirlar. Biitiin modani sistemlar i¢arisinde
sivilizasiyalar ohali say1 vo yerlosmo mokani baximindan an bdyiik insan birliyi
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olmagqla yanasi, onlarin igorisinde zaman aspektindon hom do on uzun 6mr siirms
xlisusiyyatino malikdirlor.

Yuxarida deyilonlordon irali galib sivilizasiyanin torifini asagidak: sokilde ifado
etmok miimkiindiir: sivilizasiya miioyyon cografi orazids osrlor boyu yanasi
yasayaraq ortaq doyerlori (ilk novbade dini inanclart ve diinyagdriisiinii)
formalagdirmis miixtalif tipli sosial qruplarin vo institutlarin madoni birliyi olub,
identifikasiya asasinda onu togkil edon insanlarin 6zlorini digor analoji birliklorin
izvlorindan farglondirs bildiyi oan boyiik etnomadani sistema deyilir.
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PE3IOME
K COAEP)KAHUIO ITOHATHUSA «HIUBUJIN3ALNA»
T'aoswcuee Posuwan Cadup oz2nwt

B cratee mnpeanmpuHUMAaeTCs MOMBITKA H3YUYCHHS] COACPIKAHUS IOHSATHUS
«umBrm3amusy. C 3TOM IeNbl0  paccMaTpUBAIOTCS Je(OUHUIUH H3ydaeMoro
MOHATHUS, ONpPENEISIEMbIE B PA3HBIX DJHIMKIONEANYECKUX U JIPYTHUX CIOBapsX.
BoisBnsroTcsT  pasHble  MOAXOABI  ONPENEICHHUS  MOHSATHUS — «UUBUIU3ALIUDY.
Breigensiorcss 1Ba OCHOBHBIX IIOAXOJIA IO OIPENENICHUI0 W3yd9aeMOro IOHSTHSA:
IIEHHOCTHO-HOPMATUBHBIA M OOBEKTHUBHO-OMHUCATENbHBINA. COrjJacHO TO3WUIUH
aBTOpa, UMBWIM3ALUS SIBISECTCS HE COLIMANIBHOM, a KyJIbTYPHOM CUCTEa.

SUMMARY
ON THE CONTENT OF THE CONCEPT OF “CIVILIZATION”
Hajiyev Rovshan Sabir
The article attempts to study the content of the concept of "civilization". For this
purpose, the definitions of the concept being studied are defined in different
encyclopedic and other dictionaries. Different approaches to the definition of the
concept of "civilization" are revealed. There are two main approaches to the definition

of the concept under study: value-normative and objectively descriptive. According
to the author's position, civilization is not a social, but a cultural system.

Capa tovsiya etdi: f.e.d. F.M.Qurbonov



