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XX oasrds dilgilik elminds yaranan bir ¢ox coroyanlar, dilgilik anlayislari, terminlori
arasinda diqqat calb edonlardan biri do diskurs anlayisidir. Diskursun tadqiqi kegan asrin 20-ci
illorindon baslamis vo artiq yeni bir sahs kimi dilgilikde 6zilino yer tapmisdir.

XX osrin II yarisindan baglayaraq iso diskurs miiasir dilgilikdo todgigat obyektina
¢evrilmis, diskursun mahiyyati, tiplari, linqvistik, pragmatik vo koqnitiv xiisusiyyatlori barado
xeyli tadgigat asarlori meydana golmisdir.

Diskurs termini tongidi nazoriyys, dilgilik, sosiologiya, falsafs, sosial psixologiya vo
digor bir cox miixtalif sahalords isladilir vo ona miixtalif perspektivlordon yanasilir.

Lingvistik terminlor Ligotindo “diskurs” termini belo agiglanir: “Ekstralingvistik,
pragmatik vo digar amillarlo birga olagali motn; hadiso aspektindo goétiiriilmiis matn,
moqgsadyodnlii sosial foaliyyoat kimi, insanlarin qarsilighh slagesinds vo onlarin siiurlarinin
mexanizmlarinda (kognitiv proseslords) istirak edon komponent kimi nozardan kegirilon nitq.
Diskurs hayata kogiiriilmiis danisiqdir (1, s. 53).

Diskurs mothumu dilgilik elminds ilk dofo Amerika alimi Z.Harris torafindon “Diskurs
tohlili” (“Discourse analysis) mogalosinds islodilmisdi. Z.Harris diskursu matnin ciimlodon
boylik parcasi hesab edir (9, s.4).

Professor A.Mommodov geyd edir ki, diskurs motn ilo garsi-qarsiya qoyularaq
foaliyyatds olan danisiq pargast kimi gobul edilir. O, miiayyan moanani kontekstds alds edir.
Bu kontekst dildo malumatin &tiiron torofindon miioyyan magsadlorls, konkret soraitdo vo
monada istifads edilir. Diskurs oslagali danisiq pargasidir (1, s.54).

Diskurs aktuallagdirilmis motndir. Bu yanasmanin oasasin1 T.A.Van Deyk qoymusdur.
T.A.Van Deyk diskursu konkret danisiq kimi, danisiq tipi kimi, janr kimi, sosial funksiya
kimi nazardon kegirir (7).

Bu zaman ortaya nazors ¢arpan bir magqam ¢ixir ki, diskurs elo kontekstdoki matndir.
Diskursun tamligi ti¢iin moatn vo diskursun birliyi nazors alinmalidir, yoni diskurs=matn
+kontekst (burada verbal va geyri-verbal, dildaxili vo dilxarici tinsiirlorin tam vahdoti nozordo
tutulur.

Diskurs dedikdo 6ziindo motni vo sosial kontekstdo olan dinamik dil foaliyyatini
birlosdiron proses basa disiiliir. Yoni diskurs matn va sosial kontekstin macmusu Kkimi
nozordan kegirilir.

Belaliklo, kontekst diskursun formalasmasina tosir edon on oasas amillordon biri kimi
geabul edilir. Konteksto kommunikasiya prosesinds istirak edonlar va onlarin rolu, magsadlori,
onlar1 shato edon zaman, timumi fon biliyi va s. daxildir.

Genis monada diskurs mafhumunun altinda miioyyan zaman, mokan va situasiya
kontekstindo danisan vo dinloyon arasinda tinsiyyat prosesinds bas veran kommunikativ
horokat basa diisiiliir. Bu kommunikativ harokat hom sifahi, ham da yazili, ham verbal, ham
do geyri-verbal torkib hissali ola bilar.
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E.Benvenist demigkon “diskurs danisanin monimsadiyi dildir, diskurs canli nitqdir” (3,
5.276).

R.Langaker geyd edir ki, diskurs tobligatin elo obyektidir ki, o, subyektin yaratdigi
diinyan1 oks etdirir. Insana alom bilavasito verilmir, onu insan 6zii yaradir vo 6zii sorh edir,
diinyan1 6z psixikamizla yaradiriq (2, s. 30).

M.Fukoya gors diskurs artiq deyilmislo heg vaxt deyilmomisin sintezidir (4, s.145).

Bir sira rus todgigat asarlorinds diskurs matnin yaradilmasi vo oxunmasi prosesi kimi
basa diisiiliir. Xiisusilo do N.A.Kulibina yazilmis moatn Kimi Kitabla bir kasin oxudugu kitabi
forglondirmayi toklif edir. Birinci halda bu, ilk s6ziinda son durgu isarasinae gadar biitiin qrafik
formada hogigoton motndir. ikinci halda ise 0, gavrama prosesinda xiisusilo do badii diskursun
gavranmasi prosesinds yaranan diskursdur (5, s. 79).

Diskurs faaliyystds olan dildir. Diskurs onun istirak¢ilari, yani danisan va dinloyan, vo
ya yazan Vs oxuyan arasinda sdvdologsma kimi goriinon linqvistik kommunikasiyadir.

N. Enkvist diskursu bels izah edir: “Diskurs motn ilo situasiya komponentino malik
kontekstin macmusudur. Belo ki, diskursun osas sorti kontekst sayilir. Biz moatna situativ
kontekston ayr1 baxdigimiz halda, diskurs situasiyanin bir hissasi kimi nozordon kegirilir” (8,
s. 369).

Demoali, diskurs daha miirokkabdir, onun tohlili ti¢iin biz matndoaki eksplisit informasi-
yadan olava motnarxasi nayin nazards tutuldugunu, yoni implisit informasiyan1 miiayyanlos-
dirmaliyik.

Diskurs va matni forglondirmok {igiin bazon onlar1 proses va natico kimi gabul edirlor.
Diskurs foaliyyatds olan, yoni proses, matn iso tamamlanmis sabit, yani naticadir. Diskurs
lingvo-sosial sahoni ohats etdiyi halda, motn isa lingvistik sahays aiddir.

Motn diskursun tozahiiriiniin miisahidasi vo geyds alinmasinda yegano imkandir. Belo
ki, diskurs matnds reallasir. Diskurs zaman va ya mokan daxilinds inkisaf edoan proses, bu
proses Va naticoni 6ziinds birlosdiron daha genis faaliyyat novii hesab edilir.

Diskurs matn 6ncasi Vo sonrast kognitiv prosesdir. Bu zaman iinsiyyat bu sokilds bas
verir: Unsiyyat=danisanin diskursu+homsohbatin diskursu. F.Veysalli belo bir notico
cixarmigdir ki, diskurs=dil va ya iislub 6zalliyi (variant)+matntkontekst. Diskursu tinsiyyat
Kimi gabul etsok onun komponentlorina matni, moatnin yaranmasi va eyni zamanda onun digar
istirak¢1 torafindon interpretasiya olunmasini daxil etmaliyik (2, 5.22).

Diskursla matnin qarsilasmasinda birincini proses, ikincini isa prosesin naticasi Kimi
gotiriirlor. Bu o demokdir ki, diskurs horokatdir, foaliyystdo olandir, real danisiq akt ilo
baglidir. Diskurs motnds vao matn vasitasilo reallasir (2, s. 21).

Kognitiv dilgilikde diskurs xiisusi sosio-modani kontekstds stiur, tofokkiir vo dilin
strukturlarmin qarsiligh faaliyyatinin naticasi kimi nazardon kegirilir (6, s.8).

Diskurs prosesi sadaca yazilan va ya deyilons asaslanmir, diskurs sdylomin kontekstin-
do danisan vo dinloyan arasinda monanin miizakirasinin do daxil oldugu dinamik prosesdir.
Diskurs foaliyyatds olan dil kimi, ciimlodon sonra dil vahidi kimi, madani, institusional va
ideoloji cohotdon miioyyan olunmus tocriibba kimi izah olunur. Diskurs dilin biitiin 2sas
funksiyalarimi oks etdirir: kognitiv, kommunikativ, sosial va lingvistik.

Diskurs vo moatn arasinda borabarlik isarasi qoymaq olmaz, ¢iinki diskursu nozordon
kegirdikda yalmiz deyilon deyil, ham do deyilmayan vo ya deyilo bilmayan, lakin mana
tutumunda 6zilino yer alan digget morkazina gotirilmalidir. Ogor diskurs artiq formalagmis
motn vo Kkontekstin vohdati kimi gotiiriilorss, onun diskurs olmasi yalnmz digor soXslor
torofindon qavranilma prosesinds iizs ¢ixir.
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JI.I.CyneiimanoBa
CoBpeMeHHBIIi B3IJIf/1 HA PO0JIEMY TUCKYPC
Pe3zome

Haumnas co BTOopoii monmoBmHBI XX BeKa AHCKYPC TPEBPATHICS B OOBEKT HCCIECIOBAHHS
SI3BIKO3HAHUS, MTOSBUIIOCH MHOXKECTBO HAYUYHBIX MPOU3BEICHUN O BaAXXHOCTH JUCKYpCa, €r0 TUIAX, O
KOTHUTHUBHBIX W MParMaTHYECKUX OCOOCHHOCTAX. TepMHUH «IHCKYpC» OBLIT BIIEPBBIC HCIIONB30BaH B
cepuu cTarei, ormy0arKoBaHHbIX 3emumr Xappuc («Anamus uckypca») B 1982 roay. Hayunas crates
o Ha3BaHueM «COBpEMEHHBIM B3MUIAJ HAa MPOOJIEeMYy JMCKYpCca» HCCIACAYeT JIMHTBUCTHUYECKUE,
KOTHUTHBHBIC, ITparMaTHUeCKue OCOOCHHOCTH TUCKypca. Bo-niepBhIX, B HEM COACPKHUTCS HEKOTOpas
uHpopMars o TepmuHe "muckypc". JIuckypc o3HadaeT TEKCT + KOHTEKCT, B KOTOPOM KOHTEKCT
COJISP)KUT CUTYallMOHHBIN KoMIOHEHT. Het nmuckypca 0e3 TekcTa W KOHTeKcTa. B crathe HoOcHT
TEOPETHUUECKUN XapaKTep, COMSPKUT Pa3JIMYHbIC MOAXOJbI K MpobiieMaTHKe JAUCKypca. bbuin Takxke
3aTPOHYTHI Pa3NIUYUA MEXIy TEKCTOM M IUCKYpCOM. TeKCT sBISeTCS KOHEYHBIM IMPOIYKTOM, B TO
BpeMs Kak JUCKYpC - 0JTO TpoIlecc MOCTpoeHus TekcTa. JIrobolt nuckypc monpa3syMmeBaeT
CyIIIECTBOBAHME TEKCTA, B TO BPEMsI KaK HE BCE TEKCThI MOXKHO PACCMAaTPHUBATh KaK TUCKYPC.

L.E.Suleymanova
Modern view to the problem of Discourse
Summary

Beginning from the second half of the XX century discourse became the object of study in
modern linguistics, many research works have appeared on the nature of discourse, its types,
linguistic, cognitive and pragmatic features. The term “discourse was firstly used in a series of papers
published by Z.Harris (“Discourse analysis”) in 1982. The scientific article named ‘“Modern view to
the problem of Discourse” investigates the linguistic, cognitive, pragmatic peculiarities of the
discourse. Firstly, it gives some information about the term “discourse”. Discourse means text +
context, where context contains a situational component. There is no discourse without text and
context. The article covers theoretical framework and contains different approaches to the issue of the
discourse. The differences between the text and the discourse have been touched upon as well. Text is
a final product, while discourse is a process of text construction. Any discourse implies existence of
text, whereas not all texts can be treated as discourse.
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