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Azarbaycan va diinya odebiyyatinda eyni zaman kasiminds yaranan badii asarlerde mévzu
yaxinhig1 v hotta miistorok mévzularn olmas heg vaxt tascciib dogurmamugdir. Bozén sdobi
moktab, bozan coroyan adlandirlan mévzu v fikir milstorokliyi aslinds bodii ssorin yarandigi
mithitin, hamin mithitds yasayan sonotkarlarin eyni mévzunun miixtalif galarlarim oks etdirmak
istoyi ilo yanas1 hom do standart, oxucuya tans movzu ¢orgivasinds miisyyen hadisslori doguran
sosial-siyasi, psixiloji-menovi faktorlan tohlil va yeni gokilde togdim etmok mogsadinden irsli

lirdi.
& Nozordon kegirmok istodiyimiz migstorok movzu miixtolif interpretasiyalara ugramis
Sayavus movzusudur. lkin adabi qaynag: Fird6vsinin “Sahnams”si olan molum va moghur tarixi-
ofsanavi ohvalat ham XX osrin ilk riibiinds siyasi publisistikada, hom do badii adsbiyyatda oks
olunur. Bu miiraciatin sabablori ilo yanasi ictimai vo badii fikir tariximizde oks olunmasimin
xronologiyasi da maraglidir.

Siibhasiz ki, XX osrin birinci riibiinds Seyavus movzusuna ilkin miiracist O. Hiiseyzadoys
moxsusdur. 1906-c1 ilds “Hoyat” qozetindo gap olunmug “Hiirriyyst va vatoni-Firddvsi” adl
moqalssinin  sonunda patetik ‘bir gokildo Firdovsini sahidliys ¢agran, Tehranda bas veren
hadisslords sohid olanlan toronniim etmosini istaysn ©.Hiiseynzadonin Conubi Azorbaycanda bas
veran siyasi hadisalars verdiyi qiymot 6z yerinda adobi fikir tarixinin an moghur ofsanslorinden biri
olan Soyavus haqqinda diisiincalori gox maraghdir. “Fird6vsinin an bdyiik osori “Sahnamo”dir.
“Sahnamo”nin on boyik qohromam Sayavusdur, bance Sayavugdur. Ciinki insaniyystin,
haqqaniystin, adalstin, nacabatin, ismetin, mardliyin, elm vo kamalin, iilviyyatin, iilviyysti-sfkarin
an parlag. an gogosli bir timsalidir”. (4.147)

Sayavus obrazi hagqinda bundan artig, diiriist vo yi1gcam heg no demsk miimkiin deyildir.
Soyavug obrazimn ve “Sahnams”nin miixtalif tohlillora calb olunmasi ©.Hiiseynzade
publisistikasinda illarls davam etmigdir. 1906-c1 ildo “Fiiyuzat”da ¢ap olunmus “Vaqayeyi-aloms
bir nazer”, “Tolstoyluq nadir”, “Miizafforaddin” adh maqalslerinds Sayavus obrazimn miixtolif
cohatlorini miiasir Iran va diinya tarixinin mithiim siyasi hadisolori, ictimai fikir tarixinin osas
istigamatlori ilo metaforik gokilds miiqayiss edir. 1907-ci ilde “Fiiyuzat”da ¢ap olunmus “Macnun
vo Leylayi-islam” mogalasinds ©.Hiiseynzads “Sahnamo”ni “Darati-miitloriyyatin madh v sonast”
(4.232) kimi qiymatlondirir. Qadim franin hakim ideologiyasinin tiirks va tiirkgiiliiys qars1 qarazli
miinasibatini vo siyasatini tahlil edon ©.Hiiseynzadanin fikrinca, “Sahnama”nin ¢ox boyiik hissasi
do Iran-Turan qargidurmasma vo Turana qarozli miinasibatin tesvirina hasr olunmusdur.
Dramaturgiyaya bdyiik 6nsm veran, asorlorinds bunu dofslerlo vurgulayan ©. Hiiseynzads
“Siyasati-fiirusat” asorinda yazir:”...teatr, ... bir aynadir”(4.336).

Oslinds, ©.Hiiseynzadanin niya adabi asarlari tarixi ddvriin vo tarixi realligm tahlilins calb
etdiyi bu ciimls ilo aydinlagir. Kegmisi dsyarlondirs bilmak iigiin O.Hiiseynzadays lazim olan ayna
hamin dévr hagqinda yazilmig adabi asarlardir. Ciinki, “ Sofokl, Esxil, Evripid, Aristofan kibi adib
va sairlorin torciimani-afkan olan béylo aynalar sayssinda idi ki, Iskandar imum yunanlarin géziini
acib, hissiyyati-votonparvoranasini oyandinb Daramin  kigvarini herc-morc etdi” (4.336).
©.Hiiseynzadanin publisistikasinda irali siiriilon ideyalarin badii adabiyyatda on parlaq tocassiimii
Azorbaycan romantizminin zirvasi sayilan Cavid yaradiciiginda 6z apofeozuna gatir. “...9li bayin
yazilmasim istadiyi biitiin mévzulan odobiyyatimizda Cavid afandi igloyib. Hz.Mshammad barada
seirlor yazan Oli boy Hiiseynzads Islam peygomborinin adsbiyyatimizda idealizo olunmasini
istayirdi. Hiiseyn Cavid iso “Peygambar” yazir. Oli boy Teymurun adobiyyatimiza gatirilmesini
arzulayib. Bunu da Cavid afandi gergoklosdirib. Oli bay Soyavus barade badii asarin yazilmasini

22

m—

tovsiya edib, bu igin bir facia goklinds va milli vaznda
olub v 5.” (6.431)

edabl‘}"yatm Azarl?aycar‘l. Xz}lq q@mthsti donamindan sonra simvollarla zengin
mévzulargdmurac(:ilst 1e_tm:;sml muxtahf badii asarlar .ﬁzgrindan giymotlondiran M.O Rasulzads bir
daha (éav.x dyafa 1C1 lgma_ qayidaraq Zamanin talabi” ils galomo alinms “Soyavus” ssarini tohlil
edir. Ozi do Sarq adabiyyatinin an be'xtsm qa_h.rsmam olan Sayavusa xiisusi maraq gostaran,
Sgyaw.xslmuamma.sxpl an m?shur ?ssrlanndan b}nnda ramzlogmis obraza geviron M.O.Rasulzads
H.Ca'VId_m_‘bl'{ asarini hom seir texn}kash ham ds irsli siiriilon ideya baxumindan tahlil va taqdir edir.
Tanqidgi ug:ur}‘ asarin bsc_in d?y?n burada hiirriyyet iigiin garpismaga ¢agiran coggun xitablarn
olmasmdadlr.. stbl fafhyygtml’n sonuna dogru Cavid yeni bir asarinin nogrins miivaffaq oldu. Bu
monzum 'fa.cmmn ad1 - “Soyavus”dan goriildiiyii kimi, mozmunu “$ahnamo”dan alinmigdir. Byiik
fran sairinin bu msz]m q:_;l'}ramanl, onun yagsadif facielar, miivaffaqiyyatsizliklar, tabiidir ki,
Azarbaycanin romantI.k sairi torafindon istor zamanin tolobi va istarso do sohno texnikasi
baximindan ¢ox g6zal islonmigdir”. (5.67)

Iran - Tgran qarsidurmalarinin mahiyyatini mitksmmal gakilds nazara gatdiran ssarlarin an
yaxsis sozsiiz ki, Hilseyn Cavidin “Sayavus™udur. Diizdiir, XX osrin sonuncu riibiindon baglayaraq
apanilan tohlillords “Sayavus”daki qarsidurma motivi inkar edilir. Ssyavus “talesiz insan” simvolu
kimi ( 2.124) toqdim vo tohlil olunur. Lakin baslangicda Iran-Turan qarsidurmasi ideyasmndan
imtina edsn M.Blioglu bir ne¢a sohifs sonra apardigi tahlilds Sayavugu “Turan hokmranlhigina qars:
lazim olan giiclii bir silah” (2.128) adlandirir. Ogar qargidurma yoxdursa, silah nays lazimdir. Osara
qayidaq; Sayavus ii¢iin Turan vo Iran nadir?

Ists ana yurdu, Turan ovasi! (1.305)
Anasidrr turanli... (1.267)
Babasi da iranli.(1.267)

fran-Turan qarsidurmas1 Ssyavugun otrafinda gox siiratlo corayan edan harbi sahnalarda,
ekspressiv miikalimolorde davam edir. Soyavus gah Iramn, gah da Turamn horbi qiivvalarine
rohbarlik edir, har ikisine qalibiyyst qazandirsa da, siibhslarin ilkin obyekti olaraq qalir. Ciinki o,
tam turanli va ya tam iranh deyil. Oslinde bdyik birlegdiricilik potensialina malik olsa da,
turanhlarla ilk doyiigds siilho nail olub smin-amanliq yaratsa da, hor iki cabhads ona siibho ilo
yanagirlar. Caviddan 6nca bunu M.9.Rasulzads metaforik sokilds dsyarlondirir, hom tiirk, hom do
Iran ideologiyast arasinda girpinan “Osrimizin Sayavusu” Azosrbaycan Xalq Ciimhuriyyasti uzun
miiddst yagaya bilmadi. Qumilyovun sozlori ilo desok, “ximera simbiozu” mohv etdi. Yoni
birlosmak haqqinda arzu-ximera, birlosmasi ideyaca miimkiin, lakin mahiyystco (yeni, milli
mensubiyyatlorin miixtalifliyi baximindan) agilasigmaz olan birliyi hoyata kegirmoys imkan vermir.
Cavidin Seyavusu da beladir. Iran-Turan garsidurmasi ham onun atrafinda, hom do daxilindadir.
Son asarlarindon olan “Sayavug”da Cavid cavabsiz galan suallar verir. Iran-Turan gargidurmast ilo
yanag1 xayanat va sevgi haqqinda diisiincalor do asarin sijjetinda mithiim yer tutur.

Osardo horbi-siyasi sohnalarla yanasi iki mohabbat xatti verilir: anahg Siidabenin Sayavusa
olan xoyanstkar mohabboti, Turan saraymn toqdir etdiyi vo rovac verdiyi Fﬁsngiz va Ssyavlls
mohsbbati. Diinya adabiyyatinda ham Qarb, ham §$arq klassikasinda oxgar sﬁje@ann mﬁvcud!ugu
hans1 menbanin daha gadim olmasi hagqinda miibahisalari aktual edir. Qarb adsbiyyatinda Evrlpld3
Seneka, Rasin kimi yazigilar dgey ana-ogulluq arasinda miinasibatlori yasadiglan dovriin axlaqi
dayarlori fonunda tagdim va hall etmaya caligmuslar. _ o

E. 5. 428-ci ildo Evripidin “Ippolit”asari sohnays goyulur. Ehtiraslar miibarizasi bu asarc_]a
asas movzudur, Osarin movzusu Afina hokmdan Tezey haqqinda ssatirdon alinmigdir. Tezeyin
arvadi Fedranin 6z ogullugu Ippolits olan sevgisi esq ilahasi Aﬁroditanm tosiri il? baslayir, ovguluq
ilahosi Artemidanin miidaxilosi ilo tamamlanir. Tezeyin oglu Ippolit anast Ant;opa 61?ndan sonra
babasinin yaninda boyiiyiir. Ovgulugu sevir, Artemidaya sacds edir, esq 1lahasi Afroditaya maragq,
hrmat gostarmir. Bundan narazi qalan Afrodita Ippoliti mohv etmak tigtin analigi Fedradaﬂona qm’f‘
giiclii bir sevgi oyadir. Facis Fedranin ippolita gars: olan giicld, ehtirash sevgisi baroccl;; sohbatlarla
baglayir. Fedra biitiin vasitalarls bu gozlenilmoz ehtirasin Shdasindan galmoys ¢ahsir. Oz hisslorinin
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agilmasina razi olmaqdansa, 6lmoyi iistin tutur. Fedra 6zt yox, dayssi hoqigati Ippolita agir.
Fedrann istayini dohsatls radd edon ippolit qadinlara lonstlor yagdiranda Fedra ozablara dozmir,
dziinli tahqir olunmug sayaraq Slmok qorarina golir. Fedra Ippolitin cavabm bilonden sonra
azablara dozmiir, 5ziinii tohqir olunmus sayaraq 6lmak gorarina galir. Ancaq oziinii 6ldiirmazdan
svval moktub yazib oliimiinds Ippolitin giinahkar oldugunu bildirir. Tezey qayrdib: arvadinin
meyitini tapir, alindski maktubdan isa bela anlayir ki, oglu Ippolit Fedramin namusuna tscaviiz
etdiyi iigiin o, 6ziinii 6ldirmiigdiir. Ata darin kadar iginds ogluna lonst yagdinir v babasi Poseydona
yalvarir ki, Ippolit gecays qadar salamat qalmasimn. Arabada Afinadan gixib gedon Ippolit ‘qazaya
ugrayr va dliimeiil yaralanir. Can veran ganci saraya gatirirlor. Ata sevinir, ancaq bu vaxt Artemida
goydan ensrok oflunun giinahsiz oldugunu xobar verir. Ata qucagmnda can veran Ippolitin meyiti
iizorinds gbz yaslan tokiir.

Osardan anlagilir ki, Afrodita ilo Artemidanin ragabati giinahsiz insanlarin mahvina sabab
olur. Bu aslinds insan ehtiraslarinin mongayini gostarmak igiin isladilon-bir disul idi. “Evripidin bu
asari gostarir ki, o, snenavi dini baxiglara rasionalist moévgedsn yanagirmus”.(7.80)

Bizco, manbayindon asili olmayaraq “$ahnams” ds oks olunan Sayavus Siidaba shvalati
miigayiatedici detallanmn zonginliyine gors an godim variantdir. Yunan osatirino asaslanaraq
yazilan Evripidin “Ippolit” va Rasinin “Fedra” faciolarinds daha ¢ox ata hiiququ vo ilahlarin
iradasinin gagilmazhigy ideyasi oks olunur. F irdovsinin toqdimatinda Soyavus Giv va Tusun
ovlagdan taparaq saraya gatirdiyi turanh gozslin Keyan tacidar1 Keykavusla izdivacindan dogulur.
Anasmnn dlimiindan sonra Riistom Zalin tarbiys etdiyi Sayavus saraya golir va gonc analigt Siidabs
ona mohabbat yetirir, o, Fedradan fargli olaraq hislarini birbasa elan edir va Soyavug tarafinden radd
edilir. Saray shli xabardar olanda Keykavus Tezey kimi darhal garar gobul etmir. Aragdirma apartr,
Siidabanin atirlarini belo miiqayisa edir, saray miinaccimlarini kdmaya ¢agurir, Sayavus va Suidabani
odla sinayir. Hiylalor qursa da, Siidabo Keykavusun gargisinda Soyavusa olan mohsbbatini nainki
inkar etmir, aksina boynuna alir:

Siidabs dedi:-Diizdiir ey padisah!
Bu islards manda béyiikdiir giinah! (3.535)

Soyavusun xahisi Siidabani edam etmok fikrindsn dasinan Keykavus todrican xain zovcesini
bagislayir va onun tohriki ilo Soyavugdan vatona xayanatds siibhalonmoays baslayir. Oziinii
bohtanlardan xilas etmak istoyen Sayavus dayist Ofrasiyabin yamna Turana gedir. Lakin atas1 vo
dayisinm obodi diigmangiliyi, iran-Turan miiharibolorinin siddotlonmoasi va Siidabanin makrli
hiylolari Soyavusu burada da rahat buraxmir, o, gatla yetirilir. Goriindiiyt kimi burada Ssyavusun
badboxtliyinin asas sabobi ilahlarin qarsisialinmaz iradasi vo ya Sidabonin ona olan mah~bbati
deyil, saray miinaqgigolari, hakimiyyat herisliyi va “milli adavat”dir.(2.125)

Ogey ana-ogulluq arasindaki miinasibatlerin' facisys gotirib ¢ixardigy digar aser Rasinin
“Fedra” faciosidir. Evripid faciolorinin mévzusunda yazdig: “Fedra” ssarini Rasin 8z yaradicihgmin
on yaxsi niimunasi saymigdir. O, insam heyran edacak bir qudratla gadinin iradssinden asili
olmayaraq onu badnamliga, cinayats, dliima siiriikkloyan, yandirib yaxan, kortobii bir ehtirasin
dagidicr giiciinii tosvir etmisdir. Evripid kimi Rasin do bu mévzunu F edranin 6z ogulluguna
baslodiyi giinahkar mshobbat formasinda goloms almisdir. Analiginin ehtirasini radd edon Ippolit
onun gozabina diigar olur. Esqi rad edilmis Fedra ona bohtan atib mahvina sobab olur. Lakin Rasin
bu mévzunu isloyarkan onu 6z dovriiniin baxislarina va zovqiina uygun olaraq dayisdirir, coxlu yeni
aslavalar edir.

?A.ntik miislliflordan forqli olaraq Rasin ippolitin Fedraya qarsi soyuglufunu basqa gadin
sevmasi ilo asaslandirmisdir. ippolit do Cavidin Sayavusu kimi atasinin qaddar diismoni olan bagqa
hokmdarin qizin1 sevir. Fedra surstinin yaradilmasinda Rasin daha ¢ox yeniliklara yol vermisgdir.
Antik miialliflorin asarlorindo Fedra Afroditanin smollorinin passiv qurbamidir, Rasin isa daha gox
Senekaya yaxinlagaraq Fedrani Ippolitin 6limiinii gorarak iztirab ¢okmoayas, cinayatini Tezeys etiraf
edib sonra oziinii 6ldiirmays macbur edir. Lakin etirafindan 6nco Fedra Ippolitin sevdiyi quzt
6ldiirmak iigiin 6z qulluqgusunu dils tutub xanimunin intiqamini almaq ii¢iin cinayats tohrik edir.”
Qadin psixologiyasini incalikls agan bu sahna biitiinlitkls Rasinin 6ziina moaxsusdur”.(8.356)
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Belalikla, Cavidin “Sayavus” asari 1 sijj ik dig
farglonir. Buradi.l. mahabbst,. asiqlsik, aila ii)::(lilisuiz?an?? h];g)?s];g Qrgt?ssrllj'rlfliran o iy
§gbatsllllqdan s6hbat . getmlr. ©.Hiiseynzadanin, M.@.R;;sulzadgr?in ni t'o siyas; camr
igiglandirdig1 Sayaw§ haqigatdan ¢ox seirs qarigmis bir romz taixidir Bucl?nm'—myaSl iSPEktd’é
Hiiseyn CaYdln tsqdlnf_atmda “Sayavus” faciosi fran — Turan ar'ci 1 . stmv.(.)ldur. e
Soyavusun timsalinda bohtan ve xayanats ugramis adalot asiqlam'laqbi:ll'ell:vnir;?rﬁlduilr' KOlloini agan,
Ovat bilmadim ki, duman baslar,
Haqqi deyil, hagsizhg alquslar. (1.353)
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SUMMARY

In the a.rtlcle “Riddle Siyavush in creativity of Guseina Javid” examines the chronology of
appeals to motive Siyavush and legends about their literary and artistic score in the first quartge); o;'
the twenpeth century. In the early twentieth century, this theme is reflected in the works of three
great thinkers. Analyzing Iran-Turanskie confrontation and political situation of Iran, a
Huseyn;adeh repeatedly drawn to the theme and image of Siyavush. M.A. Rasulzade in his r;xosé
metoforichnom “Siyavush our time” analyzes the image with the political aspect of Siyavush.

In the novel “Siyavush” Javid known legendary hislorical plot is being touted as a symbol of
E‘he_ confrontation between Iran and Turan. The article also compares the Euripides tragedy

Hippolytus” and Racine “Fedra” with the work “Siyavush”. '
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