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Giris

Kisi vo gadinin fargli cohotlori hagqinda, slbatts, ¢ox deyilir, gox yazilir, lakin yekun natico alda etmok
miimkiin olmur, ¢iinki yer {iziinds no gadar insan varsa, o gador do psixika var. Digor torafdon, psixologiya
bir yerds dayanib gozlomir ki, ona ¢atib nofasini dorason. Giindo ne¢a usaq dogulursa, onlarin say1 godor do
psixoloji vaziyyst meydana ¢ixir. Ela buna géra do miitoxassislor durmadan psixologiya ilo mosgul olurlar ki,
giindalik problemlari yiingiillosdirmak asanlassin. Psixoloji voziyystin monboayi beyinda yerlosdiyina goro,
ensefalonun miitomadi arasdirilmasi todgigatcilarin on miihiim vezifslorindandir.

Bu mévzuya miiraciat etmokda niyystimiz gars: cinsin psixologiyasini mitkommal bilmadiklari tiziindan
yazarlarin ger¢ok hoyatda sahidi olduglari, yaxud olmadiglar: hadisalorin badii tosviri zamani yasadiglar ¢o-
tinliklorin uygun izahina tosobbiis gostormokdir. Oyranmok istoyirik ki, gadim va Kisi psixologiyas qarsiliglt
olarag na gadoar basa diisiilondir va bu basa diistilonliyin tocriibays istinad edan hissasi boyiikdiir, yoxsa ehti-
mala asaslanan?

Moagals adabi asarlords hadisalarin psixoloji cahatdon diizgiin ifadasi tigiin miallifin fantaziyaya na doro-
cada giivonmoali olmast moasalasini nozards saxlayir. Magsadimiz oks cinslarin oxsar va fargli anatomiyasmin
onlarin psixoloji disinca tarzino uygun goalib-galmadiyinin falsafi tohlilino ¢alismaq, yalniz fizionomiya co-
hotdon kisidon forglonan gadinin biitiin masalalords ondan geri galdigini iddia edan asassiz fikirlors miinasi-
bat bildirmakdir. Xanimlar hagqinda, hatta miitofokkirlar torafindon séylonilon manfi fikirlorin dogruluq sor-
hoddini aragdirmag, gadinin feminizmls heg bir slagasi olmayan azad diisiincasindan bohs etmok istayirik.

Kisi vo qadimin anatomik farqi.

Anatomiyadan biza bolli olan biliklara istinaden onu s6ylaya bilarik Ki, Kisi vo gadinin badan qurulusu bi-
ri digarindan yetarinca farglonir; birincinin biitiin daxili va xarici orqanlari ikinciys nisbaton hocm etibari ilo
boyiikdiir, lakin bu boyiikliylin stiurla, diistincs torzilo diiz miitonasib oldugunu dils gotirmak, albstts, dogru
olmaz. ©gar varligin yaradiciliq qabiliyyati, sadocs, beyninin hacmindsn asili olsaydi, onda o, heg vachlo
okiizdan irali kegmak imkani1 gazana bilmazdi. Demoali kisilorin daha agilli olma ssbabi kimi beynin hacmini
nozars almag osasl miilahiza deyil.

Kisilorin gadinlardan osas tstiinliiyii 6l¢ti vahidi vatt olan giicdiir: N=1coul/t. Bioloji manada cinsiyyat
ayriligini nazors almasaqg, galan biitiin masalalards onlar arasindaki farglilik nisbst amsallari ils dlgiiliir. Ogor
Kisinin agciyari gadinin ag ciyarilo miiqayisads 50% hacm boyiikliiyiine malikdirss, bu heg do 0 demok de-
yildir ki, Kisi qadindan olli il uzun 6miir stirmalidir. Demali daxili vo xarici organlarin har hansi qurulus miix-
tolifliyi xtisusiyyat forgliliyilo miisaiyst olunsa da, mahiyyat ayriligina sobab yaratmamalidir.

Kisi va gadinin alli tamal fargindon s6z agan miitoxassislor 6zlori do yaxsi bilirlar ki, [1] séyladiklori miit-
lag monada deyil, ¢iinki ayri-ayr1 saxslorin timsalinda deyilonlorin tam oksini miisahids edirik. Daha avval
geyd etdiyimiz kimi bu masalada ds dayison nisbatdir. ©gar gadinin badaninds 3,6 litr, kisids 4,5 litr gan var-
sa, bu, insan olarag gadini kisidon ayirmaq iigiin asas sayila bilmoz. Umumiyystlo, istonilon xarakterik cohoti
aragdiranda onun biittinliikls Kisiys, ya gadina moxsus olmasi hagqinda yekdil natica aldo etmok miiskiil mo-
solodir.

Yuxarida sadalananlara onu da slave etmok yerina disor ki, uzun-uzad: heyvan beyni ilo insan beyninin
oxsar va geyri-oxsar qurulusundan séhbat agan miitoxassislor birincids diisinma gabiliyyatinin olmamas ss-
babini, yaxud insan beyni ilo heyvan beyni arasindaki fargi holo do 6yrono bilmayiblor. Insan1 heyvandan
farglondiran asas cohatlordon biri yaddas hacmi, digari nitgin olmasidir. Lakin onu da nazars almaq lazimdir
ki, dogulan giindon heyvanlar arasina atilmis usagin danisabilma ehtimali halslik bizim iigiin sual altindadir.
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Belaliklo, beynin forgli anatomik qurulusu forgli psixologiyanin yaranmasina vasito olsa da, diisiincs tor-
zino tasir géstormir. Diisiinca gadin tabiatlidir, gavradigini dogur. Diisiinca azaddir, onun yolunu ancaq diisi-
non insanin miivafiq xastaliyi, yaxud 6limii baglaya bilor. Goriiniir, [2] boyiik azorbaycan sairi M. O. Sabir
elo bu monada yazirdi: “...Qabili-imkanmi olur ganmamaq?”

Kisinin gadindan tstiinliik doracasi kimi neyron sayini asas gotiirmok cohdimiz do yanligdir, ¢linki diizen-
lik filindo insana nisbaton 168 milyard artiq neyron [3] var.

Demoali heg bir xiisusiyyatini nazars alib gadinla Kisini gati sokilds bir-birindon farglondirmok miimkiin
deyil, gadin yegana cohati — diinyaya usaq gatirmok gabiliyyatilo kisidon segilir vo 0 da moalumdur ki, diinya-
n1 — har Kkasi, har noyi dork edon idrak 6ziinii dork etmoakdo acizdir:

“Toxayyiil, xayala, z6vQgo goradir,
Idrak &ziina do sirrdir homise...”[4, 5.23]

Ogor idrak 6ziinii dork eds bilmirss, onda stiurun hansi cinsds necs olmasi barados birmanali sokildo fikir
yiiriitmak cohdimiz gabul edilon sayilmamalidir. Ciinki hami diinyaya inkisaf etmomis beyinlo togrif gatirir
va sonraki marhala toxumun hansi torpaqda daha ¢ox mahsul veracayine uygun olaraq beyindaxili va beyin-
xarici proseslordon asilidir. Aragdirmalarin naticasi Kimi onu séylomak olar ki, kamil beyin Kisi vo gadin
beyinlarinin qurulus ve xiisusiyyatlorini 6ziinds birlogdirir. ©gar Kisi vo gqadin beyninin {ist-lista diigon quru-
lusunu «A», tist-tista diismayan formasini «B» va «C» ila isara etsok, onda iimumi diistur belo olmalidir: Ka-
mil beyin = [A+B+C], eynon yunan mifalogiyasinda deyildiyi kimi: “Insanlar no vaxtsa ikicinsli [5] olmuslar
Vo bu sababdon gadinla Kisi hamisoe 6z yarisini axtarir”. Bu diistur riyaziyyatda toplamanin kommutativliyidir,
yani toplananlarin yerini doyismokla com dayismir.

Limbik sistemin goriiniisca kKimda neca olmasindan asili olmayaraq o, hamida eyni funksiyani yerins yeti-
rir, forq, artiq qeyd etdiyimiz kimi, gadinin zsif, Kisinin giiclii tabistindon iroali golon xarakterik cohotlora
goradir.

Kobud bir miigayise aparag. Eyni névdon olan kartof eyni sahads, lap bir-birinin yaninda, amma miixtalif
formalarda — boyiik, kigik, uzunsov, oval va s. yetisir, keyfiyyat iso sabit olaraq galir. Qida mahsulu kimi bi-
zim li¢iin mithiim olan, albatts, goriiniis yox, keyfiyyatdir. Demsli, diisiinco masalasinda do beladir: asas olan
qurulus yox, imkan doracasidir. Tocriiba yolu ilo bizo 0 da molumdur ki, Kkisi elmin, yaxud hayatin miiayyan
sahalorindo miivaffaqgiyyat slds edirss, gadin kisinin miivaffaqg ola bilmadiyi sahalords iistiinliiys imza atir.

Artur Sopenhauerin “Diinya irads va tosovviir kimi” asaring istinadon sdylomok olar ki, “idrak ilkin ola-
raq 6z mahiyyatina gors bitiinlikls iradonin xidmatindadir...” [6, 5.342] Bu 0 demokdir ki, siiur istonilon var-
liga ehtiyaclarmi 6demays vasits olsun deyo verilib. Oz mahiyyatini dayisdirmoyan idrak iradenin, basga
s0zlo, arzularin xidmatindoa dayanir va ilkin idrak saviyyasinds Kisilorin daha agilli olmasi onlarin beyin qu-
rulusundan irali galon xarakterik cohatlori, dasidiglar: statuslari ila slagalidir, lakin iradoys xidmat etmoyan
idrak hor iki torafds eyni olduguna goro, cinslor arasinda psixoloji anlagilmazliq yaranmur, bir sézls, darko-
lunmazliq idrakin iradoya xidmot saviyyasinda, yani Platonun “hamiga yarananlar vo mohv olanlar” diinya-
sinda bag verir.

Ogor insanin biitiin tistiin cahatlori, diinyan1 dark etmasi, ondan konara ¢ixmasi, hansisa boyiik elmi kasfo
imza atmasi diisiinconin mahsuludursa, onda «iradoni ideyadan, ideyani tozahiirdon farglondirmayi» bacaran
subyektlor sirasinda gadin, kisi mofhumu yoxdur. [6, s. 351]

Kisi va qadimin psixoloji farqi.

Qadin va Kisi psixologiyas1 bir-birindan yetarinca farglonir, hatta 0 godar farglonir ki, taraflor miisyyan
soraitlords kimin hansi1 addimi atacagini toxmin etmakda ¢atinlik ¢akirlor. Miiayyan hadisslora miitabiq ola-
raq kisilorin gadinlar, gadnlarin kisilor hagqinda séyladiklari fikirlorin asas hissasi hamiso ehtimaldan ibarat
olur, baxmayaraq ki, bu ehtimallarin hagigot olma ehtimali da az olmur.

Psixologiya elmi na gadar gadin va Kisi psixologiyasinin iist-liste diison, diismayan cahatlarindon bshs et-
so do, hamiso gizlinda, yoni séhbat agmayacag:, yaxud aga bilmayacayi ness galir. Insanin miivafiq hadisoys
adekvat reaksiyasimin necaliyi 6z hamcinsi torafindon daha diizgiin miioyyan edilir. Masalon, Kisi cavabin ey-
ni olacagini dork etmodon intim minasibstds olmagq istadiyi aks cinsin niimayandasins illorlo eyni dsiilla
oziyyat vera bilar, lakin cavabin kafi olmasindan 6trii 6ziinii, yaxud mihiti doyisdirmayin zaruriliyini, tozyiq
etmokdan ¢okinmoyin vacibliyini nazars almaz vo ona elo galar ki, gadina zor totbiq etmakls istayins qovu-
sacag.

Olbatts, zor tatbig etmaklo nainki istonilon varliga, hatta sohora, 6lkoys do sahib ¢ixmaq miimkiindiir, la-
kin bu o demak deyildir ki, tacaviize ugrayan torof hamiss taleyils barisacaq, hatta barisiq olsa bels, ruhan ra-
hatliq tapmayana godar 0, oks movqe niimayis etdirorok 6l¢iiyagalmayan agrilar yasayacag.

Qarsiya goyulmus hansisa tapsirigin holli tiglin kisi vo gadin beyinlorinin miixtalif hissalorindan istifado
etsalor bels, miivaffoq olmag monada natice doyismoz olaraq galir. Asagidaki links istinad etsok, gadinla ki-
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sinin fargli xdisusiyystindon bohs edon ndvbati fikir beladir: agor yolun iizarinds top varsa, Kisi ona topiklo
zorba endiracak, gadin isa an yaxsi halda topu alino gétiiracak vo ya sinasina sixacag. [7] Saxsan man 6ziim
aglim s6z kasandan indiki yasima godar yolumun iistiinds na vaxt top goriiromss, 6ziimii qapiya zarbo endi-
ron futbolgu kimi aparmagdan saxlaya bilmiram vo onu olimoe gotiirmak aglimdan kegmir.

Fransiz yazigis1 Jean Grangenin [8] gadin haqqinda soyladiyi fikra nozor salag: “Qadin heg getmoyacok-
mis kimi sever, amma yeri golor, he¢ sevmomis kimi gedor”. Yazig1 oks cinsin niimayandasi hagqqinda belo
diistiniir, lakin bu xiisusiyyst gadinlara aid oldugu gador Kisilors do aiddir, imumiyyastls, insana aiddir vs o,
hamida eyni sokildo tozahiir edir. Digor torafdon, istonilon hadisanin iki torofliliyino osaslanaraq soylays
bilorik ki, irali getmays sorf olunan enerji geri gayitmaq ti¢iin lazim olan enerjiya barabardir. Bu monada bii-
tiin proseslor istiqamotini doyismoys, yaxud 6z svvaline gayitmaga tadricon miivaffaq ola bilirss, sevgini tad-
ricon, diisliniilmiis sokilda nifrata gevirmok imkan daxilinds deyil, har no olacagsa, asason, bir anda bas verir.
Necos ki, hiindiirliikdon italonon kiitlo yers todricon yox, bir anda diisiir, buna oxsar olaraq sevgi do bir géz
qirpiminda heg yox imis Kimi 6ziiniin oksina yonalir. Demali mahabbatin cinsi yoxdur.

“Bir zamanlar Kisinin tistiin olduguna inanirdim, sonra evlondim, hoyat yoldasim bu inancimi moahv eladi”,
— deyo soslonon amerikali aktyor Cak Lemmonun gadinlara garsi pozitiv miinasiboti hayati gercokliyin nii-
munasi olaraq konliimiizii oxsayir. [9]

Bozi filosoflarin qadinlar hagqinda empatiyasiz fikirlarina galinca iss onlar1 ginamaq da olar, ginamamaq
da. Ona goro qinamag olmaz ki, dahilor uzaga baxirlar va insanlarda dayar verdiklori yegana cohot zokaiistii
diistinca torzidir, lakin biitiin gadinlara eyni miinasibati baslomaklo onlar da qinag obyektins gevrilirlor. Mo-
gor biitiin kisilor oxsardir? Nozardon gagirmayaq ki, Platon dovlat gqoruyucularinin giiclii vo zoif Kisilordanso,
giiclii kisi va giiclii gadindan ibarat olmasinin tarafdari idi. [10]

Miibahisaya calb olunasi daha bir niians klassik alman falsafasinin niimayondasi Georq Vilhelm Fridrix
Hegelin gadinlar hagqinda soyladikloridir: “Qadinla Kisi arasindaki farq heyvanla bitkinin arasindaki forq ki-
midir; heyvan Kisinin, bitki iso qadinin xarakterino uygundur. ©gor gadin dovlatin basindadirsa, homin dév-
lot tohliiks altindadir. Clinki onlar biitoviin toloblorina deyil, tosadiifi meyillora, yaxud roylors uygun horokat
edirlor. Bilgi gadinlara namoalum yollardan — tohsildon daha ¢ox hayatdan golir. Kisilor iso 6z mdvgelarini,
sadoaco, qazanilmis diisiinca vo texniki aziyyatls alds edirlor”. [11]

Ola bilsin ki, hormatli Hegel 6z fikirlarinds gadinin zarif tobistindon irali golon “qiisurlar” nozards tutur,
lakin bu o demok deyil ki, gadin dovlet idars eds bilmaz vo yaxud onlar 6z bilgilarini tohsildon yox, nama-
lum yollardan slds edirlor.

Bu yaxinlarda yazig¢1 Seyran Soxavatin bir yazisini oxudum. O, geyd edirdi ki, ciimlo qurmaq dévlst qur-
maq gador ¢atindir. ©gor gadin ctimlo qurmag: bacarirsa, niys dovlati idars eds bilmasin? Hotta subyektiv
fikrimizo gora, ciimlo qurmaq isi daha g¢atindir. [12]

Hegelin fikirlarilo baslanan 6z - miibahisays son goymazdan avval onun arvadi haqqinda yazilan bir nega
ciimloys nozor salaq: “Oziiniin mashur sayahotindan Berlina zaforlo gayidan, hansi ki, ugurlu ¢ixislar ilo ga-
dimnlar arasinda ¢oxlu sas-kiiys sabab olmusdu, Aleksandr fon Humbolt universtetds silsilovi miihaziralor de-
yirdi. Hatta yeri (alman konformistlorinin tanus digliiyi: “K” — Kirche, Kinder, Kuche) kilss, usaglarmin yani
Vo mathox sayilan Hegelin arvadi orinin ciddi naraziligina baxmayaraq homin miihaziralords istirak edirdi”.
[13] Goriindiiyii kimi, hamisa ari ilo qgiirur duyan Hegelin xanimi monavi ehtiyacini 6demak moagsadilo Hum-
boltu dinlayirmis.

Otrafinda, comiyyatda minlarlo alkogolizm istifadagisi olduglar tigiin stiuru korsalmis ayyas, avara Kisilo-
ri gormazdan golon Hegel, goriiniir, bir nofor do olsa, obyektiv diigiincali gadina rast gelmayib.

Fikrimizo goro gadin ham 6z doévriiniin, hom do diinyaya usaq gotirdiyi iigiin galacayin dastyicisidir.
Baxagq, poetik tosvir na deyir:

“Qadin farah deyil, lozzot umula,
Qadin kador deyil, har kas unuda.
Qadin ¢ig¢ak deyil, agib-yumula,
Dahi olmasa da, miidrikdir o da”. [4, s. 28]

Sonuncu misranin fikrimizls uygynluq taskil etmadiyini nozars alaraq dahiliyin sirri barads bir neca kal-
mo séyloamayi vacib hesab edirik: “Dahi kimdir?” — Uzun-uzad: izahata ehiyac yoxdur, mévqeyimizi nazari
cohotdon asaslandirmaqdan 6trii bu giine gadar deyilan fikirlors bir ciimls slave etmoayimiz kifayat edir: “Da-
hi o kesdir ki, dithanin sarhadlarini taniyir, yani avtoritets istinad etmadan yaradicilig ilo tanis oldugu miisl-
lifin dahi olub-olmamasi barads tokbasina garar verir”.

Sonuncu misraya galincs, onu séylays bilarik Ki, antik dovrden baslamis bu giina Kimi uzanan yiizillikls-
rin yetisdirdiyi midrik gadinlar hagqindak: bilgilor dahiliklo zarif cinsin niimaysndssi arasinda miitonasib
olagonin mévcudlugunu inkar etmir. Demali gadinlar da dahi ola, 6z fordiliklorini yox eds bilorlor ki, bu
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giina gadoar etmislor vo miimkiin oldugca edacaklor.

Ispan yazigis1 Migel de Servantes qadm zarif siisoya bonzadir va tévsiys edir ki, [8] onun méhkamliyini
sinamaga calismasinlar, ¢iinki har an qirilar. Malumdur ki, ancag sevmoyi bacaran insan basgalar1 haqqinda
belo gaygi ilo danisar. Sevgi ¢atismazligi bioloji patalogiyaya banzayir; miialica olunmadiqca boyiik fosadla-
ra yol agir.

Psixoloji anlasiimazhigin badii adabiyyata tasiri.

Belalikla, gisman do olsa, aks cinslarin oxsar va forgli anatomiyasinin psixologiyaya tosirinin diisiincs tor-
zilo miitonasib olub-olmadigimi falsofi tohlil etmoys calisdiq. Indi iso yazarlarin gars: cinsin psixologiyasina
miikammaol balad olmamalar1 sababindan ger¢ok hayatda sahidi olduglari, yaxud olmadiglar: hadisalorin ba-
dii tosviri zamani yasadiglari ¢atinliklorin uygun tozahiiriinii isiglandirmaga soy gostarak.

Mavzunun tohlil obyekti dahi rus yazigisi L. Tolstoyun diinya s6hratli “Anna Karenina” romamdir. Tlk
sualimiz beladir: “Anna Kareninanin intiharetmos sobabi no idi? O nayin va hansi oks qiivvenin tasirilo dziinii
gatarin altina atdi1?”

Yaziginin goaloma aldigi kimi, Vronskinin soyuq miinasibati? Magar Anna Vronskinin sevgisindon amin
deyildi, yaxud o bilmirdi ki, artiq bu sevgi ana ilo qiz1 arasinda paylasilib?

Anna Karenina diistindiiklorini bu sézlorls ifads edir: “O, moni sevir, ancaq necs? The zest is gone — Zov-
qii korsalmigdir. — Bali, artiq o mandan avvallor aldig1 zovqii almir. ©gar man ondan ayrilsam, tirayinin do-
rinliklorinda sevinacokdir”. [14] Fikrimiza géra, Annani intihar etmays s6vq edan sabab séyladiyi bu climlo-
larin ohats dairasins aid olan hoyati proseslor yox, daha ciddi olmalidir. ©rz etsak ki, o, boyiik mohabbatin
yiiksakliklarindon ailo, moisot qaygilarina diizgiin enis etmoyib, yalan olar. Anna bu isi Vronski ilo birlikda
yasamaga qorar verdiyi giin ustaligla bacarmigdi.

Karenina 6ziinii Vronskinin soyuq davranisima gors, slbotta, 6ldiirmeli deyildi, ¢iinki soyuglugun sosial
durumla, ictimaiyyatlo saciyysalonen o gedor iiziirlii toraflori var ki... intiharm iso bir yolu, daha dogrusu, son
kimi labiid yolu var. Movcud soraitds biitiin omollarilo miihafizokarliga, kiibar comiyyatin gaydalarina garsi
¢ixan Anna Kareninani yolun sonuna gatiran sebob Vronskinin xayanat etdiyini, ondan ayrilacagini dork et-
mok tohliikasi vo buna banzor 6zgo amil olmali idi. Goriiniir, Tolstoy orini, oglunu tork etdiyi {igiin Annani
giinahlandirmadigi kimi Vronskinin xayanatini do tobii sanmigdir. Lakin asards intiharin sababdon asili olma-
yan natico kimi galoma alinmasi, yaqin ki, yazigimin miirokkeb gadin psixologiyasini bilmomasi iiziindon yox,
oksing, daha yaxsi balod olmasi sababindandir ki, Tolstoy Annani 6ldiirmokls gadin haglarmin pozulmasina
gars1 6z tisyangt mévgeyini niimayis etdirmisdir.

Badii odobiyyatda hadisalar, ya hoyatdan gotiiriiliir, ya da magsads, ideyanin 6tiiriilmasina miivafiq olaraq
uydurulur vo bazon bu kimi uydurmalar iki cinsin bir-birinin psixologiyasini yaxst bilmamasi sababindon
asarda miixtalif sohnalarin siinilosmasine yol agir. Elo buna gora do Lev Tolstoy: “Moanim gahromanlarim 6z
istayimla deyil, real hayatin qaydalari ilo yasamalidirlar” — deya saslononds 6ziiniin tokrarsiz yazigi tocriiba-
sina istinad edirdi. [15] O, demok istayirdi ki, psixoloji anlasiimazliq bas vermasin deys hadisalor gergok ho-
yatdan gotiirtilmalidir. Dogrudur, ger¢ak hoyatdan gotiiriilmelidir, lakin nazers almaq lazimdir ki, eyni hadi-
sanin miixtalif saraitlarda badii tasviri homiso eyni oks-sadan1 dogurmur va uygun ziddiyyat sobab ilo nati-
co arasindaki alagani zaiflodir.

Yekun olaraq heg kima sirr olmayan bir masaladan bohs etmok istayirik. Aralarinda bas tutan intim slages-
don sonra Kisilords miiasige havasi get-geds zaiflayir, qadinlarda iss, oksina, ¢oxalir. Eyni xiisusiyyati uygun
gayda ils biitiin kisi vo gadinlara samil etmok miitlog manada miimkiin olmasa da, bu, aksariyyat iiciin bels-
dir. intim olagadon sonra kisilords bas veran davranis zaifliyi onlarmn asas torof Kimi ¢ixis etmalorilo bagldir;
digar torafdon toxumun torpagsiz qalma ehtimali torpagin toxumsuz galma ehtimalindan dafalarls Kigikdir.

Hadisalorin tacriibs vasitasils todgiqi onu gosterir ki, homo sapiensin nail olmaq istadiyi ns varsa, alds
edilondan sonra onun tgiin avvalki dayarinds galmir vo bu monada insanin asl mahiyyatini magsad ilo mag-
sadagatma noqtalari arasindaki masafa togkil edir. Paradoksalliq ondan ibaratdir ki, bu xiisisiyyat har iki cin-
sin niimayandalari ti¢iin eynidir, intim miinasibatdon savayz...

Ayrilig, 6ziins ol galdirma kimi toesadiifi hadisslora galinca, onlar da, asasan, psixoloji anlasiimazliq sabs-
bindan tiz verir.

Magalonin imumi monzarasini bir nega kalma il bels ifads etmak olar: “Qadinlara irad tutula bilacok xii-
susiyyatin say1 qodar do Kisilorin ittiham olunma cahati var; diizgiin qorar diggsti hadissnin tozahiiriins yox,
sababine dogru yonaltmoak bacarigindan asilidir”. Neco ki, insan bilicisi, sair-yazigi-filosof Sams Tabrizi de-
yir: “Qadin bilmayana nofs, bilana nafas kimidir”. [8]
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Psychological fundamentals of the image of women and men in fiction
Summary

The relationship and psychology of men and women is of interest to many scientists. However, it is, of
course, possible to present them in a figurative, more comprehensive and meaningful way in fiction.

However, male authors often have difficulty in discovering the inner world and the psychology of
women. In this regard tey face a dilemma: true exposure or fiction. Authors often use fiction to articulate and
convey the author's position in an artistic way. However, there are some shortcomings in explaining the
relationship between men and women. And this is often due to the fact that the authors do not completely
resemble the psychology of the opposite image.

Ilcuxonornyeckue 0COOEHHOCTH 00Pa3a KEHIIUHbI 1 MYKYMHbI B
XY/A05KeCTBEHHOI JIuTeparype
Pe3rome

OTHOWIEHNA M TICUXOJOTHS JKEHIIMHBI U MY)KUMHBI IPEBCTABISIIOT MHTEpeC Ul MHOTMX Hayk. Ho mx
M3JI0’)KEHUE B TIEPEHOCHOM, Ooyiee BCeOObEMITIONIEM M COJEP)KAaTENbHOM CMBICIE, KOHEYHO, BOSMOXHO B
XyJI0KECTBEHHOM JIUTEPATYPE.

Ho yacto aBTOpBI-MyXUHHBI OBIBAIOT HE COBCEM YETKH B PACKPBITUM BHYTPEHHOTO MHpA, IICHUXOJOTHU
KEHIIMHBL. B 3TOM niiaHe OHU OKa3bIBAIOTCA MEPEa TUIEMMOM: peallbHOE H3JI0KEHHUE WIIH XY10’KECTBEHHBIN
BEIMBICEN. YacTo aBTOPBI MCMOIB3YIOYT BBIMBICEN JUISI PACKPBITUSL M JOHECEHUs B XyJIOKECTBEHHOH (opme
aBTOPCKOH mo3uuuu. Ho MMEHHO B PacKphITUM OTHEIIEHUs! KECHIIMHBI U MY>KYHHBI BO3HUKAIOT HEKOTOpbIE
HeloueThl. A 3TO yacTo ObIBaeT CBSA3aHO C TEM, YTO aBTOPHI Yalle BCEro HE O KOHLA MPOHHUKHYTEHI
TICUXOJIOTHEH IMPOTHBOTIONOKHOTO 00pa3a.
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