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Manden tez-tez Dostoyevskini
naya godre sevdiyimi sorusurlar. Man
ise cavab verirom ki, Dostoyevskini
sevmak mimkin deyil. Onda bele
bir sual yaranir: bas meni Dostoyev-
skiye baglayan nadir? Yani Dosto-
yevskiye olan maraq hansi estetik
kateqoriyadan ireli gealir? Sevmays
adekvat gelen estetik kateqoriya go-
zallikdir. Gozalliyi sevmamak mim-
kiin deyil. Gézallikde bir mahramlik,
bir dogmaliq hiss olunur.

Amma gbzallikden savayi bir es-
tetik kateqoriya da var ki, onu da
mohtagsemlik adlandirirlar. M&hte-
somlikde, gbézallikden fergli olaraq,
negativ bir gat vardir ki, bu da gizli
va ya aciq qorxu duygusundan iba-
rotdir. Masalen, firtina zamani dalga-
lar cusa gelen bir okean, ildirimi
yaz yagisi, gozeblenmis sir ve s. BU-
tin bunlar estetik maraq doguran
seylordir ve biz onlari da bazen go-
zol adlandiririq. Amma burda séhbat
mohtesemlikden gedir. Bir var Cidir
dizindn galli-cicakli gemanini seyr
edasan, bir da var Cidir diziinln ga-
sina ¢ixib o ugurumdan daranin dibi-
na baxasan. Birinci manzare sevinc,
ikinci ise qgorxu duygusu yaradir.
Ucurumun dibina baxanda sende bir
dahsat hissi yaranir va istar-istamoz
bir addim geri gokilirsean. Amma bir
azdan o uguruma bir de baxmagq is-
toyirsen. Bax, insani 6zlina calb
edon bu marag moéhtesemliyin do-
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gurdugu maraqdir. Bu da bazen g6-
zallik duy§usundan da glclu ola bilir.
Oxucunu abadi olaraq Dostoyevski-
yo baglayan mahz méhtesemlik duy-
gusudur.

Axundov adina Pedaqoji Diller
institutunu tezece bitirmisdim ve la-
borant igleyirdim. Bir defe bir talebsa
qizin alinde Leonid Qrossmanin
“Dostoyevski” adli asarini gérdum.
Maraglandigimi géren qiz mana de-
di ki, bas bilirsinizmi, Dostoyevski
epileptik olub? Mean bunu bilmirdim.
Dahi yazicinin osebi xeste olmasi
mani ¢ox teaccublendirdi. Nesa
Qrossmanin kitabini tapib oxudum
ve 0 gunden na Dostoyevski para-
doksu manden al ¢okdi, na de man
ondan. Qrossman Dostoyevskinin
tercumeyi-halini  xtsusile maraql
tosvir etmisdir. Bu tercimeyi-halla
tanis oldugdan sonra manda bels bir
fikir yarandi ki, Dostoyevskinin an
maragli, murekkeb, kesmokesli ro-
manlarindan biri, balke de birincisi
ele onun tercimeyi-halidir. Tekce
onu demak kifayatdir ki, bu dahi s6z
ustasi dmrl boyu an agir esabi xas-
taliya - epilepsiyaya mubtala olmus-
dur. Tadqiqgatcilardan Dostoyevski-
nin bu xastaliyini “migaddas” xeste-
lik adlandiranlar da olmusdur. Onla-
rin fikrince, bu asabi merez Dosto-
yevskiye adi ve saglam insanlarin
cata bilmadikleri ruhi darinliklare nu-
fuz etmaye imkan vermisdir. Gucli
basagrilari ile musayist olunan bu
xostolik aksaron Urokkegmasi ile na-
ticalanirdi. Ruhun, disincenin ayig-
lig veziyyatinden bir nov klinik 6lim
vaziyyatine kegmasi anini Dostoyev-
ski 6z romanlarinin bazilerinde tes-
vir etmisdir. Bu kicik, biranhq me-
gam, yani varligdan yoxluga, hayat-
dan 6lima, ayighqgdan yuxuya kecid
magami, Dostoyevski terefinden an
yuksek derecade nage magami kimi
tasvir olunur. Bu nase balke do in-
sanlarin cennat adlandirdigi bir me-
gamin duyulmasidir?

Saglam veziyystde vicud ruhun
tam menada 6zunuifadesine mane
olur. Bazi adamlarda saglam vicid
ruhu o deracade Ustelayir ki, onun

sifetinde nase sevincindan savayi
he¢ na gérinmur. Bu fiziki nege, vi-
cudun nasesi insani ruhsuzlasdirr,
onu heyvan vaziyyatine gatirib ¢ixa-
rir. Masalon, N.V.Qoqgolun 6lmaz
Nozdryovu bu gebilden olan insan-
lardandir ve onun parlag gozleri,
sapsaglam sifati tam ruhsuzlugdan
xabar verir. Dogrudan da, nese insa-
ni heyvan veziyystine gatirermis.
Boelke els ona gére do Dostoyevski
yazirdl Ki, isgencade fikir vardir, is-
gence bdyuk seadstdir? Belke ona
gbére de dahi Flzuli derdi ve elomi
bu gadar yiksak bir poetik saviyys-
de vesf etmisdir? Her halda Hamle-
tin, knyaz Migkinin, kefli Isgenderin
hiznlu ve kederli simalari Nozdryo-
vun nasali sifatinden ham manal,
hem de gdzaldir.

Dardds ve menavi isgencadas in-
san ruhunun onginlikleri harokate
galir, insan hayati, 6zinu, insani da-
ha darindan dark etmaya baslayir.
Nasa bu darin darki vera bilmaz. Ye-
gin ona gére da gadim yunan filoso-
fu Orestu facieni katarsis adlandir-
misdi. Dostoyevski de insan ruhu-
nun derinliyine varmaq ve onun xa-
rakterini tam menada a¢cmaq Ucun
6z gehremanlarini ekstremal vaziy-
yetlerds, derin ruhi iztirablar mange-
nasinde tesvir edir. Yalniz onda in-
san 6zuna qayidir, 6z derin, asl vo
gizli mahiyyatini biruze verir.

Dostoyevskinin tercumeyi-hali-

nin ikinci magami onun habs olun-
masi ile baghdir. 40-ci illarin sonla-
rinda Peterburqda Petrasevskinin
basciligi altinda sosialistler cemiy-
yati yaradilir ve onlarin gizli yigin-
caglari kegirilir. Bu cemiyyatin yigin-
caqglarinda Dostoyevski de istirak
edir ve bir defe orada Belinskinin
Qogola mektubunu da oxuyur. Ce-
miyyat polis idaresi tersfinden dagi-
dildigdan sonra onun feal Uzvleri si-
rasinda Dostoyevski do habs edile-
rok Petrapavlovsk gasrinds habsxa-
naya salinir. Bir nece feallarla birlik-
do ona da 6lim cezasi kesilir. Coza-
nin yerina yetirelocayi gunin erofe-
sinde genc yazi¢i butin geceni yat-
mayib dusinur, iztirablar icinde 6z
vasiyyatnamasini yazir. Sehari gin
6lime mahkum olunanlarin hamisini
gasrin meydaninda qurulmus edam
yerina cixarir vo cargeye duzurler.
Edam yerinde ¢ direk basdiriimis
ve har birine mahkumlardan birini
baglayib onlarin Uzlerini cubbayle
6rtmusduler. Bu birinci tglikds Pet-
rasevski da vardi va o, basinin kas-
kin harakati ila GzUnu agir ve bunun-
la da 6lumin gdzins dik baxmagq is-
todiyini bildirirdi.

Silahli esgerler cergeye dizil-
mus ve atas emrini gdzlayirlar. Ikin-
ci Ug¢lukde Dostoyevski ¢zinin qa-
climaz élimdna gozleyirdi. Sonralar
yazigi 6limgabagi deqigelerds naler
disunduiydnu ve onun ruhi aleminds
naler bas verdiyini tesvir etmisdir.
Birincisi, Dostoyevski geyd edir ki,
bu anda o, kilsenin gunesin stalan
altinda berg vuran qubbesina baxir
vo ona ele galirdi ki, indica onun ru-
hu bu qibbaden eks olunan slalarla
birlikde semaya ucgacaq. Ikinci mu-
sahide ondan ibaretdir ki, 6lime
mahkum olunmus ve élimine deqi-
galer galmis yazi¢i geyd edir Ki, bir-
dan bu bir ne¢e degige ona sonsuz-
lug gadar uzun gérindu. Yeni 6lim-
gabagi anlarda insanin zaman duy-
gusu kaskin sakilde dayisir ve daqi-
geler ona iller kimi uzun gdérundr.
Oslinde hayatda yasayan ve Olimu-
na dagiqgeler deyil, onillikler qalan in-
sanlar da 6lima mahkum olunmus

adamlardir ve onlarin émrl de son-
suzlug garsisinda bir andir. Amma
insanlar bu ani sonsuzluq kimi gabul
edirler, yoni yasamaq azmi 6limu ve
o gagilmaz sonlugu unutdurur. Bu
unutganhq olmasaydi insan yasaya
bilmazdi. Bels bir unutganlq élima
moahkum edilmis Dostoyevskinin da
gelbinde bas qaldirr ve degigeler
ona iller gader sonsuz gérunur.

Bu anda cardan yeni serencam
gelir ve 6lim hékmi Sibire surglnle
avaz olunur. Dostoyevski ona bagis-
lanmig olan bu heyati insanlara ve
xeyirxahliga hesr edeceyine séz ve-
rir. O, dord ili ayaglari gandalli vaziy-
yotde Omsk seharinin habsxanasin-
da, alti ili ise slirgiin kimi Sibirds ke-
cirir. Yazigi tam on il muddatine he-
yatdan ve yaradiciigdan mahrum
edilir. On il muddstinds Dostoyevski
“Olu ev” adlandirdigi Omsk habsxa-
nasinda ve altiillik stirglinlik hayatin-
da he¢ na yazmir va “Yoxsul insan-
lar’, “Oxsar”, “Cenab Proxargin”,
“Zoif Grak”, “Ev sahibasi”, “Bayaz ge-
celar’ va s. kimi aserlarin muallifi ve
artiq Rusiyanin taninmis yazigisi tam
on il yaradiciligdan ayr disur. Oxu-
culardan hatta onun éldiyuni gliman
edenler de olur. Tengidgiler arasinda
ise Dostoyevskinin yenidan badii ya-
radiciliga gayidacagina boylik sub-
hayla yanasanlar da tapilir. Hayatinin
bu genclik illarini muxtalif clr cina-
yotkarlar, ata gatilleri, bas kesenler,
quldurlar arasinda keciran yaziginin
bir edib olaraq inkisafi nseinki dayan-
mir, aksina, o, bdyuk bir hayat mak-
tabi kecir va bir yazi¢i kimi daxilan
daha da inkisaf edir - onun galbi ve
duygular, diustnceleri ve hayat tec-
ribasi gat-qat artir. ©ks taqdirde
Dostoyevskinin 60-ci illerdaki zengin
yaradiciligini nayle izah etmak olar?
O, 1849-cu ilden 1859-cu ile kimi
surginde olmusdu va geyd etdiyim
kimi, bu middat arzinda ne oxumus,
na do yazmisdi. Azadliga ¢ixdigdan
sonra Dostoyevski bir-birinin ardinca
“Algaldilmis ve tehqir olunmuslar”,
“Gizlinden geydler”, “Oli evdan qgey-
dler”, “Cinayat ve ceza”, “Qumarbaz”,
“Idiot” kimi meshur eserlerini yazir.
Sanki onun yaradiciliq inkisafinda

he¢ bir fasile bas vermamisdi.

Dostoyevskini sixan va onun ha-
yatini dehgatli bir isganceya ¢eviran
hadisslerden biri de yazicinin agir
maddi vaziyyati idi. Onun yaradicili-
ginda ele bir aser tapmaq olmaz ki,
orada pul masalasi olmasin. Pul Dos-
toyevski lglin az qala mistik bir quv-
vadir ve bu quvve onu édmri boyu iz-
loamisdi. Dostoyevski harbi-mihandis
maktebini bitirdikden sonra ¢ox qisa
bir middst xidmat etmis, sonra iste-
faya ¢ixmig, 6mri boyu heg yerds is-
lemamisg, hec¢ yerden bir gepik de
mavacib almamis ve yalniz sserleri-
na goére aldigi clizi qonorarla kegin-
misdi. Dostoyevskinin maktublari
oxucuda ¢ox agir bir teessirat yara-
dir. O, pul U¢ln kimlere agiz agma-
mig, kimlera yalvarmamisdi. Hatta
ele olmusdu ki, asarin bir hissesi ar-
tig jurnalda c¢ap olunmus, diger his-
sosi redaksiyaya taqdim edilmis, ga-
lan hissesi isa hals yazi¢inin beyinn-
deydi, amma romandan ona catacaq
gonorarin hamisi artiq alinib xerclen-
migdi. Redaksiyalar Lev Tolstoy ve
Turgenev kimi yazicilara jurnallarda-
ki eserlerinin bir ¢ap veragine goére
alli rubl verdikleri halda, Dostoyevs-
kinin romanlarina bir ¢ap veragine
iyirmi bes rubl verirdiler. Bunun da
osas sababi Dostoyevskinin daim
ehtiyac icinde olmasi ve redaksiya-
lardan gelecek sseri Ucln gabaqca-
dan borc pul almasiydi.

Xaricda olarkan mahz ehtiyacdan
qurtulmagq, borclari qaytarmaq ve bir
andaca boyuk meab-laqds pul qazan-
maq istayi ve Umidi Dostoyevskini
gatirib ruletka zalina ¢ixarmisdi. Ya-
ziginin hayatinin bu agrili-acil teses-
slratlar onun “Qumarbaz” ve “Yeni-
yetma” romanlarinda tesvir edilmis-
dir. Amma real hayatda Dostoyevski-
nin basina galenler daha acinacaqli,
daha facieli ve deyardim, daha mis-
tik xarakter dasiyir. O, uzun-uzadi,
saatlarla ruletka oyununu izlayir,
onun algoritmini tapmagda calisir, 6zl
Ugcln oyun plani qurur ve bu yolla
ugur gazanacagina inanirdi. Ugur ise
yaziglya ¢ox az-az nasib olurdu. Bir
defe heatta bdylk maeblagde pul da
udmusdu. Amma asas masale pulda
deyil, galb ehtirasinda, oyun vecdin-
daydi. Yeni bu prosesin 6zu ruhi ce-
hatden calbedicidir, ziddiyyetlidir,
gorxu va Umidlarle doludur. Oyun bir
név hayatin 6zinun askar ve bariz
bir modelidir. Dostoyevskinin fikrin-
co, hayat he¢ vaxt mentiqe tabe ol-
mur, bu sebabdan de onu gabaqca-
dan hesablamaqg ve planlagdirmaq
mUmkun deyil. Insan bu clr mantiq
Uzra yasamagq istemadiyi U¢ln akser
hallarda 6z ziyanina, mentigsiz hare-
ketlor edir.
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Qumarbazliq da bu ciir mantigsiz,
risk dolu, goézlenilmaz sonluglu bir
proses oldugundan insan ona aluds
olur, mentigin ve dlstincenin sleyhi-
na harakat edir. Dostoyevski bu asu-
dealik, tesadufilik anlarini yasamagi
da sevirdi. Bu hal onu insan psixolo-
giyasinin anlagiimaz, sirli guselerine
aparib ¢ixarir ve yazi¢l orada 6zl
Ugln yeni-yeni haqigatler tapirdi.

Ruletkada Dostoyevski bitin pul-
larini uduzur, kor-pesman eve, arva-
dinin yanina qayidir, bir daha oyna-
mayacagina s6z verir. Amma dbéze
bilmir, iztirablar icinde yena de qu-
marxanaya yollanir. Vaziyyst o yera
gelib catir ki, arvadinin agyalarini be-
la girov qoyub pul géturlr ve onu da
uduzur. Arvadinin qargisinda diz ¢6-
kiib aglayir, and igir ki, bu, bir daha
tekrar olunmayacag. Amma Anna
Qrigoryevna erinin iztirablarina d6zs
bilmir ve hatta nisan Uzlyilnl de gi-
rov goymali olur. Yazi¢i onu da udu-
zur. Vaziyyst o yera gelib catir ki,
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Dostoyevski birdefalik anlayir ki,
onun nicat yolu yaradiciligdir, roman-
lardir. Belalikla da, 0, yeniden yaradi-
cilida gayidir ve arvadinin kémayila,
6z romanlarini artiq 6zleri sataraq,
maddi veziyyatlerini dizeldir ve tez-
liklea bu agir dévrden yaxa qurtarirlar.
“Yeniyetma”, sonra da “Karamazov
gardaglar” yazicinin ailesini maddi
catinliklarden xilas edir. Bu, artiq 70-
ci illerin sonu idi. 80-ci illerin lap av-
velerinde Dostoyevski 6zlnin “Kara-
mazov gardaslar” romaninin méhte-
sam planini sonacan reallasdira bil-
mir ve 1881-ci ilde vefat edir.

Dostoyevskinin hayatinin son ille-
ri aglin alamatdar hadisalardan biri
“Karamazov qardaslar’” romani, “Ya-
ziginin gundaliyi” publisistik yazilari
onun Puskin haqgqgindaki nitqgidir.
1881-ci ilde Moskvada Pugkinin hey-
kelinin acilisi mlnasibatile kegirilen
tontenali merasima diger gdrkamli
rus adiblerile yanasi, Dostoyevski de
davat almisdi va bu merasimds o,
Puskinin seirlerini (o climladen, onun
“Peygombar’ seirini) 6zlinemaxsus
maharatle oxumus ve sair hagginda
genis nitg soylemisdir. Hemin nitq
Uzerinda bir gadar etrafll dayanmagq
lazimdir. Bu ele bir nimunadir ki, o
batliin xalglara ve butin yubileylerda
soylenilecek nitglare érnak ola biler.
Yoni 6z milli poeziyasini, milli sairini
nece sevmak, nece anlamaq ve onu
neco tohlil etmak yollarini 6yronmaok-
cun bu, cox gézal bir numunadir. Bur-
da her seydan 6nce onu geyd etmak
yerine duger ki, Dostoyevski adabiy-
yata milli ruhun ifadesi kimi baxir ve
onuncin bu milli ruh deyilan seyi
derk etmok ise diinyada her seydan
vacibdir. Milli ruhu duymayan, onun
magzina cata bilmayan sair ve yazi-
cilar ise daim ciliz, 6teri ve basit olur-
lar. Yaradicilig, o climleden adebi ya-
radiciliqg onda darin mena ve genis
viusaet kesb edir ki, o, milli ruhun ma-
hiyystine catir, onun hansisa terefle-
rini, calarlarini 6zinde oks etdirir.
Dostoyevski milli ruha tapinan, onu
derindan-derine duyan ve 6z yaradi-
ciliginda eks etdirmayi bacaran yazi-
cilardan idi.

Puskin ise Dostoyevski tgtn milli
ruhun an doldun, an genis va harta-
rofli ifadagisi idi. Mehz milli ruha ta-
pinmagq sairi peygamboarlik saviyyasi-
na yuksaldir, ona peygambarlik xislo-
ti getirir. Hole Nizami Gancavi deyir-
di ki, mugaddsslar Allah garsisinda
cargaya dlzilends peygambarlardan

sonra sairlar galir. Sairlikle peygam-
barlik arasinda bir yaxinliq ve oxsar-
lig da vardir. Onlarin har ikisi 6z s6z-
lerile, 6z duslncalerile deyil, Allahin
(peygambar) ve milli ruhun (sair)
sOzleri ve kelamlari ile danigirlar.

Puskinden sonra Dostoyevski
Ugiin yaxin olan rus yazigilarindan bi-
ri do N.V.Qogoldur. Dostoyevskinin
mashur kelamini yada salaq: “Biz ha-
mimiz Qogolun sinelinden ¢ixmisiq”.
Amma onu da qeyd etmak lazimdir ki,
Puskindan fargli olaraq, Qoqol, Dos-
toyevskinin fikrinca, rus milli ruhu-
nun, rus milli ragbatinin bir terafinin -
onun antipatiyalarinin, hayata satirik
munasibatinin ifadesidir. Bununla
bela, Dostoyevski yaradiciligi ile Qo-
gol yaradicihgi arasinda ve daha ge-
nis manada Dostoyevski ruhu ile Qo-
qol ruhu arasinda six varislik minasi-
batleri mdévcuddur. Qogolun iztirab-
lar, axtariglar, casqinlqglar igerisinde
kecmis oldugu yolu ve galmis oldugu
naticani Dostoyevski davam etdir-
misdir.

Bu iki yazi¢ini bir-birine yaxinlas-

diran onlarin manavi, ruhi axtariglari-
dir. Qoqol Rusiyani manavi cahatden
mualice etmak istayirdi ve sanki cer-
rah kimi aline bicaq alib onun xaste
azalarini, rus milli ruhunun qusurlu
hisslerini kesib atmaq istayirdi. Qo-
golun alindaki bels bir cerrah bigagi
rolunu satira ve gllls oynayirdi. Heg
da Belinskinin ve Cernisevskinin de-
dikleri kimi, Qoqol Rusiyani sosial
cehatdan dayisdirmak fikrinda deyil-
di. Onu narahat edan Rusiyanin qu-
surlu sosial qurulusu deyil, qusurlu
milli ruhu, manaviyyati idi. Rusiyani
manavi cahatden diriltmak Qoqolun
asas marami idi va bu yolda o, gulu-
siin va satiranin roluna béyuk tmidler
basleyirdi. Yalniz hayatinin sonuna
yaxin dahi satirik dark etdi ki, gulis
vasitasile, qusurlarin inkari ve tenqidi
vasitesile na insani, ne de millati is-
lah etmak olar. Onun gozleri qarsisi-
na Isanin miibarek ve humanist sima-
sI galir. Qoqol lgln Isa gadar insan
gelbini bilen ikinci bir kes yox idi. isa
he¢ vaxt insanlara gulmurdi ve Umu-
miyyatla, onun insanlara tesir vasite-
leri icinde gulls yox idi, mehabbat
vardi. insani ve heyati deyisdire, is-
lah ede bilacak yegane qlivve me-
habbatdir. insanin Ustiine, onun qu-
surlarina gilmak deyil, onu bitin qu-
surlar ile birlikde sevmaek vacibdir.
Bu fikre Qoqgol 6zinin “Dostlarla ya-
zismalardan secilmis parcalar’ ase-
rinde gelib ¢atdl. Bu da 6z névbasin-
de Belinskinin maghur “Qoqgola mak-
tub” eserinde keskin tengid atesine
tutuldu. Bu, hemin o “Maktub” idi ki,
onu Petrasevskinin yigincaglarindan
birinde oxuduguna gére Dostoyevski
Sibirs surglin edilmisdi.

Qeyd etmak lazimdir ki, Belinski
bu meselede ¢ox bdyuk ziddiyyastli ve
sohv fikirlere yol vermisdi. O, rus ade-
biyyatinin, o cimleden ganc Dosto-
yevskinin yaradiciliginin gelacek inki-
saf yollarini géra bilmamisdi. Qogolun
facieli sokilde qurtardigi bir négtadan
Dostoyevski baglamisdir. Dostoyevs-
kinin batin yaradicihgr Qoqolun so-
nuncu osarinds tayin edilmis yolun
davam etdirilmasidir. Mehz bu meana-
da Dostoyevski Qogolun sinelinden
cixmigdir. Yeni satirik yolun deyil,
mahz dini yolun davam etdirilmasinda
Dostoyevski Qoqgolun varisidir.

Rus yazigilarindan s6éz dismus-
ken, Dostoyevskinin Turgenev ve
Tolstoya olan minasibati de maraql-
dir. O, Turgenevi sevmamisdir va he-
sab etmisdir ki, “Atalar ve ogullar” ro-

maninin musllifi bir dvoryan ziyalisi,
garbgi olaraq rus milli zaminindan ay-
ri dismis, kosmopolit tefekklrli bir
yazi¢idir. Hem sexsi munasibatler
soviyyasinde, ham de yaradiciliq ba-
ximindan bu iki yazi¢i eks mévgede
dayanan yazigilardir. Dostoyevskinin
Turgeneve miinasibati “Seytanlar” ro-
manindaki Karmazinov obrazinda an
dolgun sekilde aks etdirilmisdir. Kar-
mazinovu Dostoyevskinin Turgeneva
yazmis oldugu parodiya adlandirmaq
olar. Yaradicihq visatine ve yaradici-
llg glclne gbére de Dostoyevski ve
Turgenev bir-birinden kaskin sokilde
forglenirler. Turgenev seirden, heka-
yelarden basladigi yaradiciliq yolunu
manzum seirlarle bitirdi. Sanki seffaf
dag bulaglarindan baslanan cay ha-
radasa sehrada quruyub denizs cata
bilmir. Dostoyevski 6z yaradiciligini
romanla baslayib falsafi epopeyayla
bitirdi. Onun birinci esari “Yoxsul in-
sanlar’, sonuncusu ise “Karamazov
gardaslar” romanlaridir. Bu menada
Dostoyevskinin yaradiciliq yolu méh-
tesem ve neheng bir cay! andirir ki,

bu da 6z sularini dinya edabiyyati
okeanina qovusdurur.

Dostoyevskinin Lev Tolstoya olan
munasibati de ¢ox maraqgl ve ¢ox
ziddiyyatlidir. Bu iki nehang eyni vax-
tda yasayib yaratmis, eyni 6lkada,
bozen hetta eyni seherde yasamis,
eyni bir jurnalda ¢ap olunmuglar, am-
ma bir defe da olsun sexsan gorisib
tanis olmamiglar. Ona gére da her
moanada Dostoyevskini ve Tolstoyu
rus adabiyyatinin gecesi va gindizi
adlandirmag olar. Gecayls glindizin
bir birindan xebari olsa da onlar bir-
birini gbére bilmirlor. Mazmun ve miin-
darice baximindan da bu iki dahinin
yaradiciligi gecani ve gindizi andi-
rir. Dostoyevski badii dinyasi geca
gader ecazkar, sirli-soraqli, sona ge-
dar anlasiimazdir. Tolstoy dinyasi
glndiz gader aydin, genis, Uroka-
can, dusindiren ve eyni zamanda
manalidir. Tolstoy insani isiq altinda
seyr edir, isiq altinda tesvir edir. Odur
ki, onunciin vacib olan seyler goéru-
nan seylordir. Dostoyevski ise sanki
insani bir garanliq i¢inda, bir ztulmat-
de misahide edir ve onungin bu
machul zilmeatdan gealen sasler daha
vacibdir. D.S.Merejkovski yazirdi ki,
Tolstoyu biz esidirik, ona gore ki, gé-
rirdk, Dostoyevskini ise goériruk, ona
gbre Ki, esidirik. Burada sas ve isiq,
esidilen ve gérlnan tarafler iki yazigi-
nin dinyaduyumunun va poetikasinin
asasini tagkil edir.

©ger bu iki yazi¢inin romanlarin-
daki dialoglara ve bu dialoglardaki
musallif remarkalarina fikir versak, gé-
rorik ki, Tolstoy danisanin sézlerinin
hansi harakatlerle, hansi géruntilerle
muisayisat olundugunu tesvir edir.
Dostoyevski ise aksaran bu dialogla-
r masayist eden ses tonlarinin tesvi-
rini verir. Hor iki halda: hem hearakat,
hem sas tahtelsturdan galen ve gliu-
ra tabe olmayan istekleri ifade edir.
Danisan kas ekseren 6z sbézlerinde
yalanlara yol vere bilir. Ona gére do
Stendal yazirdi ki, dil insana 6zUn(
gizletmekcin verilmisdir. Danisan
kaslorin akseriyyati haqgiget ve semi-
miyyat barasinda deyil, teassirat ba-
rasinda disinur, yani Sekspirin dedi-
yi kimi insan hayat deyilen sahnade
6z rolunu oynayir. Lakin insanin asl
mahiyyati bu rolun arxasinda gizlenir
vo bu mahiyyat aksaren rolla zidiyyet
toskil edir. Mahiyyat ise sliur saviyye-
sinda deyil, mahz tahtelsliur saviyye-
sinde dayismez olaraq qalir. Tehtal-
stiura nifuz etmak, oradan gelen im-

pulslar tuta bilmak ise har yazi¢inin
isi deyil. Bunungiin Dostoyevski ve
Tolstoy diihasi gerakdir. Ona goére do
Tolstoy ve Dostoyevski gehremanla-
rinin iki hayati, iki mahiyyaeti vardir:
askarda olan, sézds, davranisda ifa-
da olunan teraf ve gizlinds galan, yal-
niz sesda ve jestlorde ifads olunan
toreflor. Agskarda Raskolnikov garini
dldirmakda 6zline haqq gazandirirdi,
amma bunu tesdiq etmaya calisanda
sasi, Uslubu onun gizli duy@ularinin
basga oldugunu gosterirdi. Anna Ka-
renina da Uzds 6zind hagli hesab
edirdi, amma daxildaki gizli duygu
onu intihara sévq etdi.

Dostoyevski Tolstoyla temasda ol-
masa da, fergli bir poetikanin yaradi-
cisi olsa da, 6z muasirinin yaradicili-
gina yuksek giymat vermisdir. Tolsto-
yun “Anna Karenina” romani barasin-
de Dostoyevski yazirdi ki, ager bir
millatin yazigisi Avropada tayi-bera-
beri olmayan bele bir sah aseri yarat-
maga qadirdirse, demali, bu, rus milli
varliginin imumbasari migyasda 6z
danilmaz yeri oldugundan xabar verir.
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Bir neca kalma de bu iki yazicinin
yaratmig olduglari roman tipi baresin-
de. L.Tolstoyun romanlari Avropa ro-
man tipina aiddir ve dahi yazici bu ro-
man tipinde Avropa yazigilarinin ézle-
rini de 6tub kegmisdir. Bu roman tipi-
nin mahiyyati ondan ibaratdir ki, onun
mayasinda sosial problem durur. Tol-
stoyun aserlari derin menavi, dini
problemlers toxunsalar da, asas gaya
sosial hayata xidmat etmak, insanin
guzeraninin yaxsilasmasina sey gos-
tormoakdir. Bu, hayata olan insani
moévge demakdir, hayat problemlerini
insan tefekkirl esasinda hall etmak
istoyidir. Bu, sslinde Evklid handasa-
si ve ya Nyuton fizikasi kimi bir sey-
dir. Yoni hayata, insana bu diinyanin
moévqgeyindan yanasmaqdir. Burada
pragmatizm da var, idealizm da, din
de var, ateizm da. Odur ki, mehz insa-
ni mévge, dunyavi mévge Tolstoy ro-
manlarini, onlarin falsefi darinliyine
baxmayaraq, aydin ve anlasigh edir.
Tolstoyda Dostoyevskids olan micer-
radgilik, anlasiimazliq yoxdur. Bu da
6zUnl Tolstoy romanlarinin ham janr,
ham da Uslub xUsusiyyatlarinde gds-
terir. Odur ki, M.Baxtin Tolstoy ro-
manlarini monoloji roman, Dostoyevs-
kinin romanlarini ise dialoji, ya da po-
lifonik roman adlandirr.

Dostoyevskinin romanlari ideya
ve mundarice baximindan hec¢ do
pragmatik ve sosial magsed gudmr.
Dostoyevskide sirf aksioloji mévge,
yoni dayarlondirma akti da yoxdur.
Har sey Allahin yaratmis oldugu din-
yada oldugu kimi barabarhtqugludur,
eyni derecede menalidir. Dostoyevski
bir mutefakkir olarag dinyani dayis-
dirmak maqsadi de gidmur. Onun fik-
rinca, dinyani Allah yaradib, onu in-
san 6z oqli ve iradesi esasinda he¢
cur deayisdira bilmaz, olsa-olsa tahrif
eda biler, facieler térada biler. ©gar
hayatda diizalmaya ehtiyaci olan bir
sey varsa, o da sosial mlnasibatler
deyil, mahz insan ruhu, insan galbidir.

Davami névbati sayimizda
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