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SOZLORIN CUMLO DAXILINDOKI VOZIFO VO FUNKSIiYALARI

Qrammatika dilgiliyin sobalori icarisinds mihiim yerlordon birini tutur. Qrammatikanin bir-birina
bagli olan hissalari - morfologiya vs sintaksis dildo garsiya qoyulan mumi vazifalari mixtslif planda yerino
yetirir. Bir-biri ilo alagoli olan bu saholorin mistaqgil shamiyyatini do inkar etmok olmaz. Dilgiliyin bu
bélmalari, birinci ndvbado, bir-birindon obyekt va predmetino gors farglonir, har birinin dilin digar yaruslari
ilo baglilig1 olsa da, burada da miixtaliflik 6ztnl gosterir. Morfologiya s6z vo onun formalarint dyranir.
S6zln Umumi vo abstrakt monalari, dills sistem soklindo mévcud olan forma vo grammatik xUsusiyyatlor
asas gostaricidir. Sintaksis isa leksika vo morfologiyada mévcud olan s6z vo s6z formalarinin alagalonma,
birlosma kimi tortib olunmasindan bahs edir. Bu bagliligdan yaranan sintaktik vahidlor 6zlinu soz birlosmasi,
ctimlo vo motn soklinds niimayis etdirir. .Messaninov géstarir Ki, deyilisin mozmunu ilo bagh olan bu vo ya
digar vazifo muxtalif yollarla morfologiya vo sintaksisds 6z oksini tapir [7, S. 4].

Morfologiya ils sintaksisin qarsiliglt alagasini nitq hissalorinin tosnifinds, morfoloji kategoriyalarda,
sintaktik slagalords, s6z birlosmalarinds, sads vo mirokkab cimlalords, climls Uzvlerinin nitq hissalari ilo
ifadasinda, homginin mirokkab ciimlalarin torkib hissalorini baglayan vasitalords aydin sokildo gérmak olur.
Adlart geyd olunan kateqoriyalarin izahi va tohlili belo bir naticoys golmays imkan verir ki, grammatikada
aparici rolu sintaksis oynayir. Morfologiya, sanki sintaksisin sifarisini yerina yetirir.

S6zin morfoloji xarakteristikasini bir torafdon sintaksis musyyanlasdirir. Digar torafdon iso morfoloji
forma sanki dayanmug sintaktik formadir. ©vvalcodan leksika vo sintaksisdo olmayan xususiyyastlor
morfologiyada da ola bilmaz.

Dilcilikdo sintaksisin aparict rolunu birbasa gobul etmoak holo 0 demok deyildir ki, sziin doyismo
gaydalarmi dyranan morfologiya tamamils shomiyyatsizdir va ya ikinci daracali, kdmokgi rola malikdir. Bu
natico elmi cahatdon dogru deyildir. R.A.Budagovun bu baradaki bir geydi ¢ox yerindo deyilmisdir: «...
Marrin geyd etdiyi kimi, morfologiyaya yalniz «sintaksis t¢iin texnika» (tikinti materiali —Z.S.) kimi baxmaqg
olmaz. Masalaya bu clir yanasdigda s6zdoyisdirms va sézdiizeltma kimi on mihiim grammatik hadisslor 6z
diizgun izahin1 ala bilmir. Bununla birlikdo morfologiyaya qarsi belo etinasizliq todqiqatgiya, bitiin 6z
xarakter xususiyyatlori ilo s6zin vo cumlonin asl qarsiligh slagesini géstormok imkani vermir, ciimls
sisteminda s6zin muoayyan sabitliyi problemindan onu uzaqlagdirirdi. Marrin morfologiyaya etinasizligi
asasan, sozlo s6z birlogsmasinin, s6z birlogsmasi ilo climlanin qarsiligl tasiri probleminin dyronilmasi isindo
todqiqatgr Uglin xususi ¢atinlik toradir, bu, morfologiyanin sintaksis i¢arisinds birtarafli aridilmasina gatirib
cixarirdi» [4, 138].

Dogrudan da, bu cir ayirma vo yaxud morfologiyani sintaksisin igarisinds oritma he¢ bir elmi osasa
malik deyildir.

[.Messaninov ctimlo Gzvleri va nitg hissalorinin garsilight olagesine hosr etdiyi osorinds zorflo
zorfliyin, modal sozlorls ara sozlorin garigdirilmasini tongid edorok yazirdi: «... Naticadas, climla Uzvlari ilo
nitq hissalorinin eynilogdirilmasi kimi geyri-ixtiyari, lakin ¢ox tohlukali voziyyst aliir» [7, 204]. Nitq
hissalori ilo climla Gzvlorinin minasibatini asagidaki sxemdo ifads
etmok olar:

Birinci daira climlo Gzviund, ikinci isa nitq hissslarini ifads edir.
Gorundiyt kimi, bozon climlo Uzvi ilo nitg hissasi (xatlonmis hisso)
Ust-Usto diigorok uygunluq yaradir. Lakin bu uygunluq homigo 6zini
bir gaydada gostormir vo dildo foaliyyat gdstoron substantivliosmo,
adverbiallagsma, atributivlosma proseslarinin tasiri ila nitq hissslorinin
biri o birinin yerinds iglonir va bir nitq hissasi bir ne¢a climls Uzvinun
ifads vasitesi kimi ¢ixis edir, yaxud da bir climls zv( bir negs nitq hissasi ile ifads oluna bilir. Ancaq bunu
unutmag olmaz ki, har bir cimls Uzvi muvafiq nitg hissasina uygundur. Yani har hansi bir nitq hissasi bir
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ciimla Uzvinln asas ehtiyat bazasidir. Basqa nitq hissalari isa 6z bir basa vozifasini doyiserak yeni funksiya
gazanaraq homin cimlo Uzvli kimi c¢ixis edos bilir. Bu barado R.A.Budaqov haqli olaraq yazir ki, nitq
hissalarinin birinci va ikinci sintaktik vazifasi dilds obyektiv sakilde mdvcuddur. Sintaksisdo bu doracalarin
ayrilmasi vacibdir [4, 286].

Yuxarida deyilonlora onu da slave etmok lazimdir ki, nitq hissssinin 0ziinomoxsus morfoloji
xususiyyati oldugu kimi sintaktik toyinati da vardir. Bu zaman 0z vazifasini dagiyan nitq hissasi nitq aximni
zamani 0zUn0 osasli sokildo niimayis etdirir. Hor bir nitq hissasi misyyan climlo Uzvl olmaga tohkimdir.
Fikirimizi aydinlasdirmaga ¢alisaq. Masalon, isimlar 6ziinin sintaktik toyinatina gdra climlods mibtada vo
tamamliq vozifasini dasiya bilir. Lakin isimlor climlodo 6z vazifasini itirarok bagqa funksiyada ¢ixis edir. Bu
zaman isim 6z vazifasini dayisarkon, yeni funksiya gazanarken bir ¢ox morfoloji xUsusiyyatlorini itirir vo
yenilarini gazanir. Bu gazanma sintaktik situasiyada nitq axini1 zamani bas verir. ©lbatts, isim toyin va zorflik
funksiyasini dasiyarkon 6z morfoloji bazisini doyismir.

Nitg hissalarinin toyinatinda sintaktik vazifonin rolunu inkar etmok olmaz, lakin buna osas, holledici
amil kimi baxmagq bir s6ziin bir necs nitq hissasine aid edilmoasins sabab olmusdur. Bels yanasilma sifat-zorf,
say-zorf, avazlik-zorf va s. problemlarin halline sabab olmusdur.

[.1.Messaninov da 6ziniin nitq hissalori va ciimlo tzvlorina aid yazdig: kitabinda nitq hissalarinin
tosnifini cimlo Uzviino tabe etmayin dizgin olmadigini geyd etmis, bununla da bir sézii muxtalif nitg
hissasine aid edilmasina garsi ¢ixmusdir. Biz do bu fikirlo razilasaraq onu geyd etmoyi vacib bilirik ki, bir s6z
yalniz bir nitq hissasi ola bilor. Sintaktik situasiyada qazandigi yeni xususiyyat iss onun funksiyasidir. Qeyd
etmok lazimdir ki, vazifo vo funksiya anlayis sdzlorinin monalarini bir-birindon forglondirmoak lazimdir.
Dilgilik adabiyyatinda homin sozlorin dublet kimi iglonmasina rast goalirik. Biza bels golir ki, burada sintaktik
movqgeys daha diggstli yanasmaq lazimdir. Yoni sintaktik vozifo vo sintaktik funksiya anlayiglarii bir-
birindan farglondirmok ehtiyaci yaranir. Vazifa anlayisi dedikdo biz hor bir nitg hissasinin he¢ bir doyisiklik
olmadan mohz 6ziinamaxsus birinci ifads eds bildiyi xisusiyyati nozards tuturug. Funksiya anlayisi iss har
hans1 bir nitq hissasinin 6zlinomoxsus toyinati vozifosindon konarda yeni xiisusiyyst gazanaraq sintaktik
situasiyada gostars bildiyi fargli cohatlordir.

Funksiya va vazifo anlayisi, onlarin izahi barasinds dilgilor arasinda muxtalif fikirlor vardir. Bozi
dilgilor funksiya ilo vazifo arasinda paralellik isarasi qoyur va gostorirlor ki, har hansi bir sézln, s6z
formanin dil vahidi corgasine qosulmasi onun sintaktik funksiyasi ilo sortlonir. Bazi dilgilor isa «vazifo» vo
«funksiya» terminlorini adekvat igladirlor [3, 23-27].

T.Muzofforoglu «Muasir Azorbaycan dilindo mirakkob clmlonin struktur semantikasi» adli
monoqrafiyasinda vozifo vo funksiya terminlorino minasibst bildirmisdir. Muollif vozifo vo funksiya
arasindaki forgi vo uygunlugu goérmiisdiir. Lakin o bu forgi hiss etso do, yena do vozifo va funksiya
anlayislarinin eyni cohatliliyini anonavi olaraq barabar toraflor kimi vermisdir. Miallif yazir: «Lakin bir sey
aydindir ki, sintaktik funksiya dedikds sintaktik vahidlorin daxil oldugu daha bdyuk vahidlarin torkibinda
oynadigi rol, vazifo basa diisiiliir. Demoli, dil vahidlorinin sintaktik funksiyasi, (habelo Umumiyyatlo
funksiya) qrammatik faktor olmagla yanasi, onlarin semantik anlamindan konarda diisiinmok olmaz,
semantikasiz funksiya yoxdur» [9, s. 13].

Biz iso funksiya anlamina dar vo genis monasina sOykanmoayi asas gotiirmayin torafdariyiq. Funksiya
dar monada vozifo terminino adekvatdir, lakin genis monada funksiya dil vahidinin nitq aximi1 zamani
muxtalif sintaktik situasiyada qazandigi yeni, fargli xtsusiyyatdir.

Bizo belo galir ki, vazifs va funksiya terminlari bir-biri ilo bagli, lakin forgli anlam kimi gabul edilss,
daha miinasib olar. Bu zaman nitq hissalaring aid olan boazi problemlor 8z izahini tapmig olacaq. Har hansi
bir s6z bir nitg hissasine monsub olacaqdir. Bir s6z bir nec¢s nitq hissasina monsub ola bilmoz. Bu hagda
professor Y.Seyidov bels yazmisdir:

«Izahl dilgilik liigati»nds «funksiya» terminin bir sira monalari gostorilir:

1) nitqdo isladilarkon dil vahidlorinin (elementlorinin) yerins yetirdiklori vazifa; onlarin rolu.

2) dil vahidlarinin nitqds isladilmasinin moqgsadi va xisusiyysti. Burada toyin funksiyasi, zorf
funksiyasi, feili baglama funksiyasi.

3) deyktik funksiya - isaroetmo funksiyasi; ikinci funksiya - sintaktik vasitolorin nitqds fordi
isladilmoasi sintaktik vahidin miosyyan soraitde (mulsyyan nitqg mibadilssi soraitinde va muioyyan dil
elementlori ilo alagalondirmakls) kasb etdiyi sintaktik xtisusiyyat.

«Izahln dilgilik liigati»ndo funksiyanin daha konkret bolgilorine, s6ziin, sintaktik vahidin mixtolif
maraqlt vo doqiglosdirilmis izahina rast galirik. MdOvzu ilo olagodar bizi «funksiya» terminin «vozifo»
anlamindan farglondirilmasi daha ¢ox maraqglandirir. Burada «funksiya» termini «voazifo»don agiq sokilds
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forglondirilir, eloca da funksiya soziln situasiyada qazandigi yeni xususiyyat Kimi izah edilir. Funksiya va
vazifo minasibastindon danisan O.S.Axmanova da bu haqda yazmigdir. Bu anlayisin O.S.Axmanovanin
lagatinds G¢ muhiim cohati gostarilir. Funksiya:

1. Haznauenue, poJib BBITIOJIHACMAs €MHUIICH (3JIEMEHTOB) I3bIKA IIPH €r0 BOCIPOU3BEICHUU B PEUH.

2. Ilenb W XapakTep BOCHPOU3BEACHHS B PEYM TAHHOW S3bIKOBOM CAMHHMIIBI; €€ aKTyaTH3allus WIH
TPAHCHO3HUIIMS B KOHTEKCT KOHKPETHOTO pedeBoro akra. (Ovazliyin deyktik funksiyasi bura daxildir).

O6061IeHHOE 0003HaYEH s Pa3HBIX CTOPOH (aCMEKTOB) S3bIKA M €r0 JIEMEHTOB C TOYKH 3PCHUS MX
Ha3HAueHMs, MpUMeHeHus, wucrone3oBanus. (Ovazliklorin semantikast bu qrupa daxildir). Burada
ovazliklarin kommunikativ, emotiv vo volyuntotiv funksiyalar1 bu qrup daxilinds dyronilir [2, s. 506-507].

Bir s6ziin mixtalif vozifo vo funksiyalarindan ¢ixig etdiyini goron dilgilor bu problemo diqgstle
yanagsmis Vo buna mixtalif movgelordon yanasmiglar. Mduolliflorin bir qismi vazifo vo funksiyam
eynilogdirmis, bunlarin arasindaki fargi nazerdon qagirmis, buna goérs do bir s6ziin bir necs nitq hissasins aid
oldugunu goabul etmiglor [10, s. 278-284]. Bu fikirds olanlar séziin ciimlodaki situasiyasindan asili olaraq
muxtolif torzds gdstarmasini homin séziin morfoloji bazisinin doyismasi kimi giymatlondirmislor. Bunlardan
Q.I.Rixter, F.A.Qoniyev, Q.Bertagayev, A.Sorifov, ©.Domirgizade, M.D.Siraliyev vo basqalari soziin bir
negs nitq hissasins aid oldugu haqqinda danismuslar.

Basqa grupa daxil olan dilgilor iss vozifo vo funksiya anlami arasinda forq qoymasalar da, bir s6ziin
mixtalif situasiyada 6zlni basqa torzds gostordiyini nozorden gqagirmamis vo ¢ox dogigliklo geyd etmislor
ki, bu (yani situasiyalardaki mixtaliflik), so6zin morfoloji bazisini doyismir. Yani bir s6z yalniz bir nitq
hissasidir, mixtalif situasiyalarda 6zunl basqa torzdo gostoro bilor. Bunlarin sirasinada [13, s. 70]
S.E.Yaxontov, I.I.Messanininov, F.S.Kotelnik, L.I.Iliya, Y.Seyidov vo basqalarmin adlarini ¢oko bilorik.

Ikinci qrupa daxil olan todqiqat¢1 E.Yaxontov vozifs ilo funksiya arasinda forgi diggotdon yaymdirmir
Vo sOziin funksiyasinin vazifasindon forgli oldugunu gostarir.

Y.Seyidov s6zlin nitg axininda yeni funksiyada ¢ixis etmasini ¢cox mantiqli cahatdon izah edorok yazir:
«Dilds daimi olaraq belo proseslor gedir. Lakin bunlar da rongarang nitq ehtiyaclarini tomamilo 6domir. Bu
mogsadlo, bu vo ya digor bir nitq hissesinds sabitloson sozlordon konkret nitq soraitindo basqa nitq
hissalarine aid movgeda istifado macburiyysti meydana golir» [11, s. 120].

Bozi hallarda muslliflor vazifo vo funksiya terminlorindon yan kegorok soéziin cumladaki birinci
vozifosi vo ikinci vozifasi terminindon istifado edirlor. Birinci vazifo dedikds, s6ziin morfoloji
xususiyyatlorino goro ifads etdiyi vozifadir, sonradan qazandigi xiisusiyyatloro gors dasiya bildiyini isa ikinci
vazifa adlandirmiglar. Neco adlandiriimasindan asili olmayaraq farglari hiss etmis, gézdon gagirmamiglar. Bu
iso musbat garsilanmalidir.

Y.Seyidovun fikiri ilo razilasaraq deys bilarik Ki, sdziin vazifs vo funksiyasi arasinda miisyyan farq
goyularsa, bazi uygunsuzluglar aradan gotirilor. Nitg hissalarinin icarisinds elolori var ki, onun morfoloji
xususiyyatlori, sintaktik vozifasindon, funksiyasindan zongindir. Lakin elo nitq hissalori do var ki, onlarin
sintaktik xUsusiyyatlori morfoloji xtsusiyyatlorindon daha zongindir. Belo nitq hissalarindan ovazlik va feili
g0stars bilarik. Ovazliklor basqa nitq hissalorindon ¢ox forgli xtsusiyyato malikdir. Bu nitq hissasinin s6z
tutumu ¢ox azdir. Miixtalif mona névlarina béliinan avazliklarin hor bir mona ndvii miayyan nitg hissasini
avaz etmoays mahkumdur. Bu avazetms ilo yanasi, avazliyin mahz 6ztinamaxsus morfoloji, sintaktik movageyi
do vardir. S6z tutumunun az olmasina baxmayarag, avozliyin islonma sferas1 ¢ox genisdir. Islonma sferasinin
genisliyi vo tezliyinin ¢ox olmasi avazliyin funksiyasinin ¢oxluguna sabob olmusdur. Feillarin isa sintaktik
vozifasi asason az, morfoloji olamati iso daha ¢oxdur. Tasirlonon feillor, asasan, cimlado Xxobor vozifasini
dasiyir. Morfoloji xiisusiyyatlarinin zonginliyi iso daha maraqhidir. Soxs, zaman, tosirli, tosirsiz zaman
olamati feilin morfoloji olamatidir.

Nitg hissalorinin tasnifinds sintaktik meyara tstlinlik veran dilgilor vozifs vo funksiya arasinda forq
goymur, bununla da sintaktik vozifonin doyismasi ilo morfoloji bazisin do doysildiyini qeyd edirlor. Bozi
muolliflorin fikrina gbre, g6zal qiz, yaxsi insan, pis Xabar, cald harakat, gasang giz birlasmasinin birinci torofi
sifotlo ifado olunmus sz birlogmoaloridir. Bu tipli birlosmalorin birinci torafi cliimlo daxilinds toyin
voazifasinds ¢ixis edir va sifat hesab olunur. Hamin ifadslorin birinci torafi horakoto vo yaxud slamat bildiran
sOzlors aid edildikds isa adekvat olaraq onlarin zarf va zorflik kimi ¢ixis edacayini gobul edirlor. Fikrimizco,
bu prinsip dizgiin gobul edils bilmaz. Masalon: gbzal danisdi, yaxsi goriniirdii, pis isladi, cald qagdi, az
adam az isladi, xeyli adam xeyli danisdi, ¢cox insan ¢ox ¢aligdi Kimi ifadslords sintaktik vozifalorin doyismosi
morfoloji bazisin doyismasi demoak deyil. Yani harokoto vo asyaya aid olarkon séziin morfoloji basizi deyil,
sintaktik vazifasi dayisir. Vo hamin vazifs sozlin asasinda dayanmir. Ancaq bazi dilgilor bu masalods ikili
standartlara yol verirlor. Homin ikili standart geca, giindiiz, axsam, sahar va s. bu kimi sozlords do 0ziinu
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gostarir. Qeyd etmok lazimdir ki, bu ikili standart isim tayin vazifasinds ¢ixis edarkon 6zini géstormir. Das
hasar, domir qapi, usta Kamil va s. ifadslor tayin vazifasinds iglonarkan do isim hesab olunur. Bu halda
vazifo morfoloji bazisi doyismir. Biza belo golir ki, sintaktik vozifo s6ziin morfoloji bazisini dayiso bilmir.
Heg¢ bir xtsusi dayisikliya malik olmadan har hansi bir nitq hissasi muvafig cumls Gzviine tohkim olunursa,
bu onun 0z asas vazifasi sayilir. Bunlardan konara ¢ixdiqda - digor xususiyyatlorin dasiyicisina ¢evrildikda
iSo onlar 6z tayinatlarin1 doyismis olur va bu hamin sézlorin funksiyasi hesab edilmolidir. Bitiin bu faktlar
iso bir s6ziin yalniz bir nitq hissasine aid olmasi fikrini aminliklo s6ylmays asas verir.

Fikirlorimizi Y.Seyidov bu fikirlori ilo tamamlayiriq: ...gliclii nazori fikir bir soziin bir nego nitq
hissasine aid olmasi haqqinda inkar edir vo belo bir cohato Gstuinlik verir ki, eyni séz ancaq bir nitq hissasina
daxil ola bilir.
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3emdupa Acrep kbi3bl Llax6azoBa
3agayu U PyHKINH CJIOB B MPeNJI0KEeHHAX
Pesrome
[Ipobnema ompenenenus craryca u QyHKIMH 4YacTel pevd B COBPEMEHHOM SI3bIKO3HAHUW PpeIlaiach
B OTEYECTBCHHOM M 3apyOEKHOM SI3bIKO3HAHMM B pyclie Pa3lIMUHBIX MOJIXOA0B: C TOUYKH 3PEHUS IOJIEBOTO
CTPYKTYPUPOBaHHS, a TAK)KE B PAMKaX CHHTaKCHYECKOTO I0/X0/1a, PEJIararomero MpUuOPUTETHBIN aHaIN3
(hyHKIIMOHUPOBAHUS CIIOBa B TPEJIOKEHUH. B TO e Bpems pasrpaHHuYeHHE MOHITHH «CHHTAKCHYECKHE
(YHKIMW», T.€. POJIU CJIOBa WK (OPMBI CJIOBA B CHHTAKCHYECKOW KOHCTPYKIUHU (B CJIOBOCOYETAHWUHU WIIH
NPEUVIOKEHNN), a TaKkKe «3aJauW» 4YacTeld peuu MpeAcTaBisieT co0oil mpobiemy, anpoOHpOBaHHYIO
CEpPbE3HON HCCIIEI0BATENLCKOM TpaauIMell M HE IOJNYYHMBIIYIO OJHO3HAYHOTO pa3pemieHus BILIOTH [0
HACTOSIIIETO BPEMEHH, YTO W COCTaBHJIO aKTyallbHOCTh HCCIIEJOBaHMs JaHHON cTaThd. B crartbe Takxke
UCCIIEAYIOTCS O0IMe TPAKTOBKA M MPUBOIATCS KOHKPETU3ALMS PasTpaHUUCHHUS YKa3aHHBIX TEPMHHOB IO
(GYHKIIMOHAIEHO-CHHTAaKCHYECKUM KPUTEPHSM YacTel pedn.
KuioueBble cj10Ba: MOP(OIOTHSI, CHHTAKCHC, YaCTH PEYH, CHHTaKCHYIECKask (PyHKIIHS.

Zemfira Asger gizi Shahbazova
Tasks and functions of words in sentences
Summary

The problem of determining the status and functions of parts of speech in modern linguistics was
solved in domestic and foreign linguistics in line with various approaches: from the point of view of field
structuring, as well as within the framework of the syntactic approach, which offers a priority analysis of the
functioning of a word in a sentence. At the same time, the differentiation of the concepts of "syntactic
functions”, i.e. the role of a word or a word form in a syntactic construction (in a phrase or a sentence), as
well as the "tasks" of parts of speech, is a problem that has been tested by a serious research tradition and has
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not been unambiguously resolved until now, which made the study of this article relevant. The article also
explores general interpretations and provides a concretization of the delimitation of these terms according to
functional and syntactic criteria of parts of speech.

Key words: morphology, syntax, parts of speech, syntactic function.
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