04 dekabr 2019-cu il

KREDO

AZORBAYCAN 3D3BIYYATINDA TaNQIDi REALIZM EPOXASI
HAQQINDA ISA HaBIBBIYLININ ELMI-NIZORi FKIRLOR

L.Habibbaylinin M.F.Axundzadonin irsina, “nazimi-ustad” masalasina miiasir adobiyyatsiinas baxislars
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(9vvali oton saylarimizda)

Mirze Fatoli Axundzadenin Mehom-
mod Fiizulininin irsine miinasibotini
aragdiran [.Hebibbeyli onu adebiyyatin
boylik sekkizliyine daxil etmemasinin
sebabini (“Fiizuli sair deyil ve xoyala-
tinda osla tesir yoxdur; ancaq nazimi-
ustaddir”-M.F.A) gosterir, fikrini davam
etdirorok bildirir ki, “diqqetle nazer sa-
linsa, Mirzo Fotoli Axundzade Mohom-
mod Fiizulini “mesava sairlorin” (sair
sairlerin - I.LH.) sirasia da aid etmomis-
dir. O, Fiizulini sadece nazim yox, “na-
zimi-ustad” adlandirmisdir. Elmi ode-
biyyatda “nazimi-ustad” meselesinden
bohs edilerken bu izafat terkibli birles-
moyo bir yerde giymet verilmis, ayri-
ayriligda baxilmamisdir”. I.Hebibbayli
burada her iki séze bir yerde baxmagqla
yanasi, hom do ayri-ayriligda yanagmaq
da lazim geldiyini, bu baximdan s6z bir-
losmosinin ikinci teroefindeki ‘“ustad”
ifadesinin xiisusi maraq dogurdugunu
sOyloyir: “Ciinki nezm yazanlara heg
vaxt ustad demek miimkiin olmazdi.
Mirze Fetoli Axundzade kimi miitofok-
kir sexsiyyot “ustad” sozilini elo-belo is-
lade bilmezdi. Bu baximdan yanasdiqda
motndoki “ustad” sozl he¢ do tesadiifi
olmayib, Mirze Fatali Axundzadenin
Fiizulinin forqini, hatta boylikliyilini qe-
bul etmosi demokdir. Mirze Fotoli
Axundzade iddia olundugu kimi he¢ do
Mohommeod Fiizulini inkar etmemisdir,
boyiik sairin adini ¢ekmis ve ondan us-
tad soviyyesinde s6z agmisdir. Lakin
Mohoammad Fiizulinin seirleri ona “xe-
yalatinda asla tesir” olmayan nezm tosi-
ri bagislamisdir. Buradaki “tesir” séziinii
Mirze Fetelinin yozumuna gore tesvir,
realliq, hoyatilik, canli danisiq dili vo
sair kimi basa diismek lazim goalir”.
Bunlar1 ise heaqigeton de Mehemmad
Fiizulinin lirikasinda Molla Panah Vagqif
ilo Qasim bay Zakirin seirlorinde oldu-
gu kimi gérmoyon, goriilmosin do gey-
ri-miimkiin sayan I.Hebibboeyli bildirir
ki, “Mirzo Fotoli Axundzado iso belo
hayati tesvirlorin oxucunu vocdo gatir-
moesini, zOvq vermasini asl adebiyyat,
yoni realist adebiyyat hesab edir. Buna
gbro do onun fikrince, «gozeliyyat me-
zaci-insanide hergiz bir sévq ve vecd
omolo goatirmir». Realist adebiyyat haq-
qindaki tesevviirlerine, nece deyorler,
“zovqiine ve mezacia” uygun golmadi-
yi U¢lin Mehammad Fiizulini “nazimi-
ustad” adlandirmisdir”.

“Nezm ve nosr” adli maqalasinde
Mirza Fatoli Axundzadenin ilk novbado
“yeni dovrde bdyiik adebiyyat iiglin osl
seirin prinsiplorini” aydmlagdirdigini,
“ondan sonra hemin sertlore uygun go-
lenlari vo gelmayenloer”i mileyyen etdi-
yini sOyloyir: “Moqalede bdyiikk odib
odobiyyata, sairloro qiymet verorken,
iki yerde “zikr etdiyim sort”, “dediyim
sort” sozlorini islotmisdir ki, bunlar da
Mirzo Fotoali Axundzadanin sairlore qiy-
mot verarken tosovviir etdiyi, ana xatlo-
rini mileyyenlasdirdiyi yeni dovriin ade-
biyyat prinsiplerinden ¢ixis etdiyini gos-
torir”.

[.Hobibbayli bu gqenaete golir ki,
Mirze Fotoli Axundzadenin Fiizulini
“nazimi-ustad” adlandirmasi he¢ do onu
bir senatkar kimi qobul etmemasi, inkar
etmosi demok deyildir. Oksine, goriin-
diiyii kimi, Mirze Fatali Axundzade on-
dan “ustad” seviyyesinde boahs etmisdir.
Oks halda o, sadeco “nazim” soziinii
yazmagqla da kifayetlono bilordi.

“Nezm ve nasr haqqinda” meaqale-
sinde bir ne¢o yerde Mirze Fotoli
Axundzadenin “nazim” s6ziinil sair yox,
nozm yazan menasinda isletdiyini, me-
qalenin Fiizuliye goder olan hissesinde
artiq nozmlo seirin, nazimlo sairin forqi
aydmlagdirildigini qeyd eden I.Hebib-
bayli “ona gore de Mirze Fatali Axund-
zade ager Mehemmad Fiizulini siradan
biri olan nezm yazan hesab etsoydi, yal-
nz “nazim” ifadesini islotmoklo kifa-
yotlonmali idi. Ancaq o, ustad oldugunu
etiraf etmokls, aslinde Fiizulinin boyiik
sairlorin cergesinde oldugunu gizlede
bilmemisdir”- deyir.

Eyni zamanda I.Hebibbeyli bu fikir-
dadir ki, “Nezm ve nesr haqqinda” adli
mogqalesinden goriindiiyli kimi, Mirze
Fotoli Axundzade Mehommad Flizulini
mieyyon etdiyi sortlorin osasinda yara-
nan seirde bdoyiikk odebiyyatda, realist
seirdoe olmadigini, yer almadigini bildir-
migdir. Bu da “inkar fakti deyildir, uy-
gun golmir menasini da dasiya bilir”.

Mirze Fotoli Axundzadenin “zikr et-
diyi sert”in  Azerbaycanin yeni dovr
realist edebiyyatmin prinsiplerinden iba-
rot oldugunu, Molla Ponah Vagqifin do,
Qasim bay Zakirin de yaradiciligiin
Mirze Fetali Axundzadenin “dediyi
sortle” - realist adebiyyatin prinsipleri,
xiisusiyyotlori ilo seslogdiyi {i¢lin onu
heyrate gotirdiyini (“Molla Penah Vaqi-
fin bir para xeyalatim1 goérdim ki, zikr
etdiyim sort bir ndv ile onda goriindii vo
dexi Qasim bay Sarucaluyi - Cavansirde
diicar oldum ki, alhaq tiirk dilinde onun
menzumati menim heyratime bais oldu.
Ondan o6trii ki, dediyim sort ziyade onun
moenzumatinda tapildi.”- M.F.A), her iki
sairde gordiiyli realist senat prinsiplori-
ni Mehemmad Filizulide tapa bilmediyi-
ni vo bunun geyri-miimkiinliylini do
vurgulayir: “Mehemmead Fiizuli roman-
tik odobiyyatin zirvosindo dayanirdi”.

[.Hobibboylinin dediyi kimi, Mirze
Fotoli Axundzadenin realist odebiyyat
baximindan “nazim” adlandirdigit Moe-
hommod Fizulinin 6z dairesindo, ro-
mantik adebiyyatda ustad oldugunu gor-
miis vo etiraf etmisdir. Mirze Fotoli
Axundzadenin neazerinde Msahammad
Fiizuli realist adabiyyat baximindan “na-
zim”, heyati tesvirleri olmayan adebiy-
yatda, yoni romantik seirde ise “ustad”’-
dir. Realizm gozii ilo baxanda onun

“xoyalatinda sasla tesir yoxdur.” Roman-
tik odebiyyat istigametinde ise Fiizuli
“xoyalatinda” - ilhaminda, istedadinda,
badii diisiincesindo ustaddir. Vo matn-
doki “ustad” sozii Fiizulinin romantik
adabiyyat sahesindeki xidmatlerine, bo-
yukliiyiine Mirze Fotoli Axundzade to-
rofinden verilmis qiymotin ifadesidir.
Har oxuyan Molla Panah olmadigi kimi,
her yazi yazana Mirze Celil deyilmadi-
yi kimi, her sair do ustad adlandirilmar.
Ustad - odebiyyatda da, siyasetde da,
hoayatda da tituldur. Vo Mirze Fatoli
Axundzadenin nezerinde de Mwsham-
mad Fiizuli ustaddir, ancaq realist deyil-
dir, “xoyalatinda tesir yoxdur”.

M.F.Axundzadenin fikir vo miilahi-
zolorini derinden aragdiran I.Hebibbeyli
onun Fiizuliye aid “nazimi-ustad” so-
ziinde boyiik, derin bir teassif hissinin
ifade olundugunu gorir: “Ustaddir, adi
sair deyildir, boyiikk senstkardir, hayif
ki, “xeyalatinda” “Kiir qiragi, yasilbas
sona”, “barmaginda xatem, belinde ke-
mor” gozellor, Qarabag, Xindiristan,
durnalar, “axta zogal” yoxdur. Yeni
Mirze Fotoli Axundzade Moehommad
Fiizuli boyda ustad senatkarm yaradici-
liginda real heyati proseslorin, sads,
aciq dilde “danisan” suretlerin, realligla-
11 ifade edon misralarin olmamasina de-
rinden toossif etmisdir. Bu monada “na-
zimi-ustad” ifadesindeki “ustad” teyina-
tinin yaninda islaedilen “nazim” s6zii de-
rin qatlardaki ¢ox bdyiik teessiifii do bii-
ruze verir’.

[.Hobibboyli hem do bu genastdedir
ki, “xeyalatinda esla tesir yoxdur” mii-
lahizasindeki “esla” ifadesi Mirze Fato-
li Axundzadenin Meshemmad Fiizulinin
seirlorindon “tesirin” - tosvirin olmama-
sina noainki tesssiiflondiyini, hetta hid-
dotlondiyini gostorir. “Osla” sdziinden
toacclib hissleri duyulur. Nece olub ki,
ustad bir sairin eserlerinde tesir olma-
yib? “Osla yoxdur” hékmiinden qozeb
do oxunur. Sanki Mirze Feteli yanib-ya-
xilir. Yoni Mirze Fotoli Axundzade ¢ox
arzu edormis ki, Mehommod Fiizuli
boyda boylik “ustad” sonotkarin xoyala-
tinda “tosir” olsun. Indi ki bele hoyati
tosirler, tosvirler yoxdur, onda kim olur-
sa olsun, hotta “ustad” Fuzuli do olsa,
yenoa sair deyildir. Mentiq bundan iba-
rotdir”.

Mirze Fateli Axundzade klassik ro-
mantik adebiyyatla, qozeal jann ile, ya-
xud da didaktik janrlarla XIX esrin real-
liglarmi1 ve vezifelerini ifade etmoyin
¢otinliyini, balke do miimkiin olmadigi-
m diisiindiiyiinii geyd eden I.Habibboyli
“Mirze Aga xan Tebrizinin pyeslori
haqqinda kritika” adli meqalesinde onun
cox aciq sokilde yazdigr fikirleri (artiq
“Giilistan” vo “Zinatiil-macalis” dovri
ke¢misdir. Bu giin bu ciir aserlor mille-
tin igine yaramir») diqqgete c¢okir ve bil-
dirir ki, bdyik adib “Nezm ve nesr”
haqqinda maqalasinde «gazeliyyat me-
cazi-insanide hergiz bir sovq ve vecd
omole gotirmir» gonastinde oldugunu
da birmenali olaraq bayan etmigdi. O
hetta yeni dovriin meydana ¢ixardig
janrlar haqqinda da konkret fikro (“Bu
glin millet {iglin faydali ve oxucularin
zOvqil lglin rogbetli olan aser drama ve
romandir”) goldiyini yazir.

[.Hobibboayli Mirze Feteli Axundza-
donin Ozilinlin Azerbaycan adebiyyatin-
da ilk defe olaraq komediyalarini vo

“Aldanmig kevakib” povestini yazmaqla
0zii do sexsen bu prinsiplera cavab ve-
ron osorler yaratdigini, adebi-tarixi pro-
sesdo bas veren yenilogmelorin dogur-
dugu janrlarin heg¢ birinin Fiizulide ol-
madigint bildirir ve geyd edir ki, “Orta
osrlorde noainki Azerbaycanda, biitov-
liikkde tiirk-miiselman diinyasinda kome-
diyanin niye yazilmadigimi diisiinmak
0zii do bir komediyadir. Mirze Fetoli
Axundzade do Fiizulini senatini gozal
janrma hesr etmokdo qmamir. Oksina,
bizim fikrimizco, o, Mohommaod Fiizuli-
ni klassik romantik lirikanin ustadi kimi
giymatlondirir. Axundzadeni narahat
edon odur ki, romantik odebiyyat yeni
tarixi epoxada “millstin igine yaramir”,
gozel-geside janrinda yazmaq maarifci-
lik herekati ile seciyyelenan XIX osr
lclin “nazimlik”dir. Bu menada Mirze
Fotolinin Flizulini sair hesab etmomaosi
ham do XIX osr ligiin «xoyalatinda asla
tosir” olmayan klassik romantik lirika
janrlarmin daha kara gelmemaesinden
dogmusdur”.

Azorbaycan odebiyyatsiinasliq elmi-
adoebi fikrinin Mirze Foteli Axundzade-
nin Fiizuliye sort miinasibatinin adobiy-
yat1 bu boylik dithanin parlaq senatinin
naziragiliye meydan agan, yeni janrlarda
yazib-yaratmag1 buxovlayan cazibasin-
den xilas etmokle alagedar olmasina da-
ir gonastlorini de realliga uygun bilir.
Masolenin bu cehetine boylik dramaturq
Cofor Cabbarli ¢ox dolgun vo obyektiv
sokilde is1q saldigin1 (”Bslli oldugu iiz-
ro Azerbaycan odebiyyati Fiizuliden
sonra 0z orijinalligini itirmis bir halda
idi. ...Fiizuli 6z diihas1 ilo Azerbaycana
parlaq, klassik bir adebiyyat verdi. La-
kin eyni zamanda onun diihasi {izerine
diisiib, onu 6z agirligr altinda ezmeaye
basladi... Miihit ise bu yiiksekliye ¢ixa-
caq bir hazirliga malik deyildi. Azoarbay-
can adebiyyatiin Fiizuli yiiksekliyinde
dayanmasi ve miiteraqqi addimlarla
yuksoekliye dogru irelilomasi ii¢lin haya-
t1 bir dayagi yox idi. Odur ki, Fiizuli 6z
olini adebiyyatdan ¢oker-cokmoz ode-
biyyat miiteraqqi gedisle irslilomek de-
yil, balke yiikseldiyi yerde belo dayan-
madi ve siiretli horoketle enise dogru
yuvarlanmaga basladi... Beloaliklo, Azor-
baycan adebiyyat1 6z orijinal menliyini
itirmis vo Fiizulinin ardinca qosmaga
baglamigdir. Artiq odebiyyat... Fiizulinin
dahiyana seirlorini daha bayagi, daha
zoif vo boyasiz bir sokilde tekrar edir-
di... «fiizuliyane» seirlor yazmaq sairlo-
rin ideali olmusdur. Benzemolor, tox-
misler bas alib gedirdi. Odebiyyat 6z
normal yolunu itirmis, halgevi bir gedis-
lo Fiizulinin basina herlenir, haraya get-
diyini 6zii deo bilmirdi. Fiizuli elo bir til-
sim idi ki, adebiyyatimiz ondan bir ad-
dim belo olsun bayira ¢ixmayib, uzun il-
lor yeni bir sekle ke¢mirdi”’-C.C.), Calil
Mommoadquluzadenin fikirlerini ( Fiizu-
linin «moktobi-oboadisi bizim sairlorin
basina girib, biitiin eserlerinde bir Fiizu-
li ruhu goriinmekdadir”) yada salir ve
goldiyi genaet budur ki, “bu menada,
Mirze Fotoli Axundzade Fiizulini “Na-
zim” adlandirmaqla edebi miihitin go-
ziinden salmaq, odebiyyati onun tilsi-
minden xilas edib, realist macraya yo-
noltmek istemisdir”.

(Davamu var)



