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MUQAYISOLI-TARIXI VO TIPOLOJI DILCILIK

Agar sazlar: dillorin tasnifi, miigayisali-tarixi dil¢ilik, tipologiya, dil tiplori, dil
ittifaglari, izomorfluq, dil strukturu

Miiqayisali-tarixi dilgilik dillorin genetik olagasini, gohumlug daracasini
oyranir. Dillorin uzunmiiddatli qonsuluq va paralel inkisafi naticasinds yaranan birlik
dil ittifaglarin1 yaradir. Dillarin genetik, areal va tipoloji tosniflorinin kasison cohatlori
var. Genetik dilgilik bir sira hallarda vahid struktur-tipoloji dilgiliklo qovusur. Tokca
dillorin gohumlugu deyil, miioyyon ittifagda olan dillorin oxsarligi, banzarliyi tipoloji
aragdirmalarda nazors alinir. Dillorin uzunmiiddotli tomasi onun tipindo do keyfiyyot
doyismolori yarada bilor.

A.M . Tyceiinosa

CPABHUTEJIBHO-UCTOPUYECKOE U TUITOJIOT'NYECKOE
A3BIKO3HAHUE

Kntouesvle cnosa: xnaccuguxayus 5A3vIK08, CPABHUMENIbHO-UCIOPUYECKOE
A3bIKO3HAHUE, MUNONO2US, A3bIKOBble MUNbL, SA3bIKOBble COM3bl, UIOMOPPUIM,
CMPYKmMypa A3vlKa

CpaBHUTENHLHO-UCTOPHUYECKOE S3BIKO3HAHME H3y4aeT TE€HETHUYECKYHO CBSI3b H
CTETICHb POJICTBA S3BIKOB. EJMHCTBO, BO3HHUKIIEE B pe3ylbTaTe JITUTEIHLHOTO
COCE/ICTBA M TMAapaJUICIHHOTO PA3BUTHSI SI3BIKOB, MPUBEIIO K CO3JAHHIO S3BIKOBBIX
COr30B. ['eHeTHMyeckas, apeajibHas W THIIOJIOTUYECKAs KiIacCU(PUKALMU HUMEIOT
repeceKarIrecs: 4epThl. | eHeTH4ecKoe sS3pIKO3HAHUE B Psifie CIydaceB NepeceKaeTcs
CO CTPYKTYPHO-THITIOJIOTHICCKAM S3BIKO3HAHUEM. B THUITONIOTHYECKUX HCCIIEIOBAHMIX
YUUTBIBAETCSA HE TOJBKO POJCTBO S3BIKOB, HO W CXOJACTBO, OJIU30CTH SI3BIKOB,
HaXOJSAIIUXCSI B OIPENENIeHHBIX SI3BIKOBBIX CO03ax. JlIMTEeNbHOE B3aWMOIEWCTBUE
SI3BIKOB MOJKET CO3/IaTh KaueCTBEHHbIE M3MEHEHHS B UX TUIIAX.
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COMPARATIVE-HISTORICAL AND TYPOLOGICAL LINGUISTICS

Keywords: classification of languages, comparative-historical linguistic,
typology, language types, language unions, isomorphism, structure of language
The comparative-historical linguistics studies a genetic linkage and degree of
relationship of languages, the Unity which has resulted from the long neighbourhood
and parallel development of languages has led to creation of languages of the unions.
Genetic, areal and typological classifications have the crossed lines. The genetic
linguistics in some cases merges with structural and typological linguistics. In
typological researches not only relationship of languages, but also similarity, proximity
of the languages which are in certain unions is considered. Long interaction of
languages can create high-quality changes in their types.

Sistemli linqvistikanin prinsiplorinin dilin tarixi inkisafi masalaloring
yonalmasi miiqayisali-tarixi dilgiliyin siiratli inkisafina sabab olmusdur. Nazoari
dilgiliyin inkisafi fonunda miiqayisoli-tarixi dilgiliyin todqiqat {sullari
doagiqlosdirilir, ulu dilo miinasibat doyisir. Miixtalif sistemli dillorin genetik
baximdan Oyronilmasi  diinya dillorinin  genealoji  tosnifi  masalasini
aktuallasdirir, tosnif prinsiplorini dogiglosdirilir. X1X asrdo hind-Avropa ulu
dilini barpa edan tadqgiqatgilar bu dilin realligina siibha etmirdilor. Sonralar ulu
dil, onun xiisusiyyatlori, tarixi kimi masalolor miixtalif dilgilari diisiindiirmiis,
bir sira fikirlor formalagmisdir. Hal-hazirda miigayisali-tarixi dilgilik dillarin
tarixi  inkisafina niifuz  etmosino, todqgiqat sullarinin  kamilliyino,
terminologiyasina, kifayot godor aydin inkisaf qanunlarinin
mioyyanlosdirilmasine goro dilgiliyin daha ¢ox inkisaf etmis sahosi kimi
giymatlondirilir. Fikrimizco, dildaxili vo dillorarast miiqayiso asasinda yeni bir
nazari dilgiliyin — diaxronik linqvistik komporativistikanin formalagdigin
soyloyon todqiqatgilat haqlidirlar. Pradilin  borpasi ovvolca hind-Avropa
dillorinin materiallari osasinda aparilmis, lakin sonralar miixtolif dil birliklori bu
aspektdon dyronilmisdir. Todqiqatgilar belo bir cohoto diqgat yetirirlor ki, hind-
Avropa dillorinin genealoji tosnifi miasir tolobloro daha ¢ox cavab veron
tosnifdir. Miixtolif dillorin miiqayisali-tarixi baximdan dyronilmoasinds, genetik
alagolorinin miiayyanlosdirilmasinds do hind-Avropa dil¢iliyindo formalagmis
todqiqat tisullarindan, tosnifat prinsiplorindon istifado edilir. Bununla yanasi,
hind-Avropa dil¢giliyindo formalasmis tosnifat modelinin diinya dillarinin
genealoji tosniflori tiglin universal tip kimi qobul edilmasi dogru olmazdi (4,
5.40-41). Qohumlugu siibut edilon bozi dillor 6z areallarmna goro miisyyon
cografi zonalara boliiniir vo bu zonalar bir sira dil xiisusiyyatlorine géra bir-
birindan farglonir. Bantu dillorinds 10 cografi zona miisyyanlosdirilmisdir vo
bu areal daxilinds bir zonadan basqa zonaya miixtalif tipli kegidlor miisahido
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olunur. Bu, eloco do Uzaq Sorqin boyiik dil qruplarinda oziinii gostorir (4,
s.41-42). Biitiin bunlar iso, tobii Ki, bu dillorin miiqayisali-tarixi baximdan
oyranilmasinin  vo genetik tosnifinin 6zlinomaxsuslugunu yaradir. Miiasir
dilgilikda ulu dil bazan barpa edilon miicarrod model, bazon iss na vaxtsa
movcud olmus realliq kimi gobul edilir. Dilgilikde ulu dilin barpasinin qgeyri-
mimkiinliyi fikirinds olan todgiqat¢ilar da vardir. Miigayisali-tarixi dilgiliyin
gorkomli niimayondslorindon olan A.Meyeninin fikrina gora, “miiqayiso
asasinda yox olmus dili barpa etmok miimkiin deyil: roman dillarinin niiqayisasi
eramizin [V asrindoki latin dili haqqinda doqiq tesavviir yarada bilmaz, hind-
Avropa dillarinin miiqayisasinin daha boyiik naticalor veracayi fikrina golmays
do asas yoxdur. Hind-Avropa ulu dilini barpa etmok miimkiin deyil” (8, s.74).
Lakin ulu dilin realliq olmas1 miiasir dil¢ilikda, asason, gabul edilmokdadir. Ulu
dilin tarixi mosolosi halo do miibahisali olaraq qalmaqdadir. Dilgilikdo
nostratik, borleal, paleoavraziya kimi miixtalif nazariyyslor, yaxud farziyyalor
yaranmis, ulu dil bazon 10-15 min il bundan avvals aid edilmisdir. Macar dilgi
alim P.Xaydu yazir ki, miiasir komporativistikanin metodlar1 ilo aparilan
borpanin sokkiz, yaxud on min il avvals aid edilmasi monasizdir vo ugursuzluga
mohkumdur (13, s5.169).

Miiasir dilgilikda dillorin miiqayisali-tarixi 6yranilmasi dil strukturunun
tarixi inkisafinin dorinliklorino niifuz edilmosi, miioyyonlosmis todgigat
tsullarmin kamilliyina goérs dilgiliyin daha inkisaf etmis sahalorindon sayilir.
Dillorin gohumlugunu siibutetmoa prinsiplorinin miiayyanlosdirilmasinin asasi
miiqayisali-tarixi dil¢iliyin banilori torafinden qoyulmusdur. ilk todgigatlarda
miiqayiso, asason, fonetik vo morfoloji soviyyslords aparilmig, bozon dillorin
leksikasi da bu baximdan dyronilmisdir. Miigayisali dilgiliyin banilarindan olan
R.Rask qrammatik uygunlugu dillorin mongo iimumiliyinin asas gostaricisi kimi
gobul edir, sas avozlonmolarinin ganunauygunlugunun miiayyosnlogdirilmasini
osas prinsiplordan biri kimi qiymatlondirir. Toadgiqatg1 liigot torkibindoki
uygunlugun dillarin gohumlugunu siibut etmak tigiin etibarli manbs olmadigini
gostorir, mongo Umumiliyindon asili omayaraq dillorin leksik fondunun
qarigdigini, dildo alinmalarin ¢oxluq toskil eda bilacayini asas gatirir. Bununla
yanasl, tadqiqatg1 haqli olaraq gostorir ki, dil bagqa dillorlo no godor qarigsa da,
onda ¢ox qadim c¢aglarla bagli olan bir leksik tobago var vo bu tobagonin
miiqayisaya  colb  edilmosinin  onlarin  inkisaf  qanunauygunlunun
miioyyanlosdirilmasinds xiisusi yeri var (3, 5.91-92). Genealoji tosnif faktik dil
materialt osasinda miiqayisa edilon dillorin monso slagslorini, qohumlugunu
slibut etmays imkan veran tadqigat tisul vo vasitalori ilo sortlonan miigayisali-
tarixi aragdirmalarin noticosine osaslanir. Miiqayisoli-tarixi dilgiliyin bir sira
moasalalari halo do 6z hallini gozlayir, ancaq dilgiliyin bu sahosi kamil todgigat
tisul va vasitalorino va bunlarla sortlonan tadgigat metoduna malikdir (2, s.4).
Bununla yanasi, miiqayisali-tarixi dilgiliyin vo genealoji tasnifin zaif toroflori
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vardir. Hor seydan avval onu geyd edok ki, biitiin diller inkisafinin miixtalif
dovrlarino aid olan yazili abidalora malik olmur. Ona gors do biitiin dillarin
tarixi inkisafin1 konkret sokildo izlomok miimkiin deyil. Basqa bir tarafdan,
dillor daima basqa dillarin tasir dairasina disiir, bir sira dillar tarix sshnasindan
¢ixir, substrat, superstat hadisolori bas verir. Hotta bozon yazili abidslori
qorunan dilin hansi dil ailasine monsub olmasi miibahisalor téradir. Sumerlor
godim diinyanin bdyiik bir sivilizasiya yaratmis xalqi olmuslar. Sumerlorin tiirk
mongali olmasi haqqinda fikirlor var. Lakin godim tiirklorin erkon yazili
abidoalori bizo molum olmadig tigiin sumerlorin genealoji cohatodon hansi dil
ailosine monsub olmasi holo do miibahisoli olaraq galmaqdadir. Tarix
sohnasindon ¢ixmis, yaxud miioyyan izlorini qoruyaraq yox olmus dillor ¢oxluq
toskil edir. Miasir miiqayisali-tarixi dilgilik yazis1 olmayan dillarin tarixinin
barpasi ilo do mosgul olur, lakin bu deyilonlor, timiimon, genealoji tasniflorin
mohdudluga malik oldugunu gostorir. Bununla yanasi, dil¢ilik fikrinin inkisafi
fonunda miiqayisoli-tarixi dil¢iliyin todgigat metodunun va tadqiqat tisullarinin
xeyli zonginlogdiyini goriiriik.

Sistemli linqvistikanin yaranmasi vo iimumaon, nozari dilgiliyin inkisafi
fonunda miiqayisoli-tarixi dilgiliyin tadgigat metodunun xeyli dagiglosmasi va
zonginlogsmasi prosesi gedir. Miiasir dil¢ilikdo daxili va xarici rekonstruksiyalar,
yaxud barpalar bir-birindon farglondirirlir. Todgiqatgilar haqli olaraq gostarirlor
ki, elementar sokildo olsa da, daxili rekonstrukisya F.de.Sossiiriin “Hind-
Avropa dillorinds saitlorin ilkin sistemi haqqinda memuar” asarinds do 6ziinii
gostarmokdadir. Lakin daxili rekonstruksiyanin banisi E.Kurilovig sayilir.

Daxili rekonstruksiya dilin sistemliliyi prinsipino osaslanir. Xarici
rekonstruksiyadan forqli olaraq, daxili rekonstruksiyada bir dilin faktlarina
osaslanilir, gohum dillar igarisindon bir dil, yaxud dialekt segilir. Bu metodun
empirik bazasini konkret dildoki arxaik hadisolor toskil edir. Bu hadisolor
asasinda dil sistemi barpa olunur (7, s.68). Daxili rekonstruksiya gohum dillarin
he¢ birindo miisahido edilmayan dil faktlarin1 barpa etmoys imkan verir. Dilin
ayri-ayrt unsirlorinin borpasma xidmot edon xarici rekonstruksiyadan forgli
olaraq daxili rekostruksiya dil vahidlori arasindaki miinasibatlorin barpasina
xidmot edir. Sistemli borpanin todqiqat tisullar1 daha ¢ox fonoloji sistems totbiq
edilmis, sonralar basqa dil soviyyalori do bu baximdan Oyranilmisdir. Mohz
sistemlilik prinsipi todqiqatciya osas verir ki, dildoki biitiin doyismoalori bu
osasda izah edo bilsin. Xarici rekonstruksiyada requlyar, sistemli sokildo
tokrarlanan dil hadisalori 6yronilir. Sistemlilik prinsipi asas verir ki, bir dilin
qaliq vahidlorini sistemin ovvalki vaziyystinin tnsirlori kimi giymatlondiro
biloson. Komporativistikanin avvalki nasillorinin yaratdigi nisbi xronologiya
metodu daxili rekonstruksiyada da ugurla totbiq edilmisdir. Linqvistik
rekonstruksiyanin moqQsadi tarixeqodorki voziyyatin vo doyismolorin nisbi
xronologiyasinin miiayyanlosdirilmasi Kimi gobul edilir. Buna gora do daxili
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rekonstruksiya lingvistik vo sistemli linqvistikanin sinonimi kimi qabul
edilmalidir. Mtiasir  dil¢ilikdo daxili rekonstruksiya anlayis1  xeyli
doagiqlosdirilmisdir. Hal-hazirda komporativistikada daxili va xarici, sistemli va
dinamik, substansional va relyativ, global vs parsial, retrospektiv vo prospektiv
rekonstruksiyalar forglondirilir (7, s.69). Lakin dillor arasindaki qohumluq
miinasiboatlori bozon sorti xarakter dasiyir. Bu, mioallifin dil birliyino soxsi
baxisindan, tadqigatin moagsad va vazifalarindon, miiayyan moktablorin ananasi
Vo S. asili olur.

Miiqayisali dilgiliyin, osasen, iki baslica sahasi forglondirilir:
miiqayisali-tarixi vo miigayisali-tipoloji dilgilik. Cografi moévqgeyindon asili
olmayaraq bazi dillor kok timumiliyindan irali golon fonetik, leksik, morfoloji
yaxinliga malik oldugu kimi, genetik cahatdon olagessi olmayan bazi dillords iss
struktur yaxinliq miisahido edilir. Biitiin bunlar iso dillorin tosnifi mosalasini
aktuallagdirir. Boduen de Kurtene bununla bagl yazirdi: “Biz dillori onlarin
qohumlugundan asili omayaraq miigayiso eds bilorik. Biz tarixi vo cografi
baximdan olagesi olmayan dillords daim eyni xiisusiyyatlor, eyni doyisikliklar,
eyni tarixi proseslor, cirlagmalar tapiriq... Hor yerds biz dilin qurulusunda vo
tokamiil prosesindo oxsarliq vo forglorin sabablori ilo bagli mosolo ilo
garsilasirig. Istor fonetika sahasinds, istorse do dilin morfologiyasi sahasinds,
istorso  semasiologiyada, soézlorin vo ifadalorin mozmunu haqqinda elm
sahasinda dillorin bu ciir miiqayisasi genis linqvistik timumilosdirmalar tigiin
asas ola bilar” (5, 5.317).

Belo bir fikir var ki, dillorin qohumluguna ssaslanan, onlarin qohumluq
doroacasini gostoron hor bir morfolji tosnifat homin dillor Giglin imumi bir tip
mioyyanlosdirir. Miiayyan dil ailasino daxil olan dillorde formalarin material
uygunlugu hamin dillorin formal vo qrammatik strukturlarini ifado edir. Bu
baximdan hor bir genealoji tosnifat eyni zamanda tipoloji tosnifat sayilir (4,
5.45-46). Praqa dilgilik dornayinin tezislorindo do gohum dillorin tipoloji
xtisusiyyatlarinin tipoloji cahatdon Gyranilmasinin zaruriliyi {izarinds dayanilir:
“Indiyo godor slavyan dillorinin miigayisoli Syronilmosi onlarm genetik
problemlori ilo mohdudlasdiriimigdir. Bununla yanasi, miiqayisoli metod daha
genis istifado oluna bilor. O, lingvistik sistemlorin sturkturunun vo onlarin
tokamiiliiniin qanunlarin1 agmaga imkan verir. Belo miiqayiso ti¢clin qiymatli
materiali tokco gohum olmayan, yaxud uzaq gohum olan forgli strukturlu
dillords deyil, eyni ailoys daxil olan dillords tapirig” (10, s.70). Qohum dillor
tipoloji cohotdon Oyronilo bilor, lakin bu masalonin mahiyyatini doyismir.
Miiqayisali-tarixi dilgilik dillarin tarixi tokamiiliinii 6yronir vo bu osasda bir
ailoyo daxil olan dillorin genealoji tosnifini verir. Tipoloji dilgilik dil
sistemlorini Gyranir, yanast movcud olan sabit alamatlor asasinda dillor tigiin
daha timumi olan dil tiplorini miiayyanlosdirir vo onlarin tipoloji tasnifini verir.
Sonralar miiqayisali-tarixi dil¢ilik tipoloji dilgiliyo qarst qoyulmus, qohum
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dillar komporativistikanin, qohum olmayan dillar isa tipoloji dilgiliyin tadgigat
obyekti kimi gabul edilmisdir.

Miiasir dilgilikdo belo bir fikir var: “Dillorin tipoloji vo genealoji
tosniflori arasinda yaxin olage var. Biitiin gohum dillar eyni dil tipino daxil olur.
Lakin onlarin miitloq qohum olmasi zaruri deyil” (1, s.118). Lakin bu masalays
miinasibot  birmonali olmayib. Miiqayisali-tarixi vo miigayisali-tipoloji
metodlarin  farglondirilmasi, sarhadlarinin  doagiglosdirilmasinin  zaruriliyina
toxunan C.Qrinberq dillorin gohumlug oslagslorinin miioyyanlosdirilmasinda
tipoloji meyarlara asaslanmanin ovvallor ¢oxlu zaror getirdiyini sdylayir (6,
s.60). Hotta belo bir fikir var ki, “miiqayisali-tarixi todgiqgatlar dilin sistemini
deyil, ayri-ayr1 formalari, ham do miixtalif dovrloro aid olan formalar1 barpa
edir, tipoloji todgiqatlar iso barpa edilon dilin sinxronik sistemi iizra islomoya
asas verir” (9, $.26). Lakin todgigat¢ilar ham do razilasirlar ki, miiqayisali-
tarixi  dilgilikdo  tipologiyanin  baslica  moQgsadi  rekonstruksiyanin
osaslandirilmasina xidmot etmokdir. Bagqa sozlo, tipologiya bu vo ya digor
sinxronik sistemin barpasi ti¢iin shamiyyatlidir.

Tipoloji dilgilik zoangin bir inkisaf yolu kec¢ib. Bazi todgiqatgilar tipoloji
fikrin gaynaqlarinin daha qodimo getdiyini, hstta yunan vo Roma
grammatikalarinda analogiya vo anomaliya haqqindaki miibahisalorin tipoloji
baximdan shamiyyatli oldugunu gostarirlor. Bununla yanasi, tipoloji dilgiliyin
XIX asrdo alman folsofasi ilo bagli olaraq yarandigini gostarirlor (9, s.20).
Biitiin XIX asr boyu tipoloji dil¢ilik inkisaf etmis, miixtalif tipoloji tosniflor
formalagmisdir. Bununla yanasi, tipoloji dilgilik uzun miiddat miiqayisali-tarixi
dil¢iliyin kolgasinde galmigdir. Uzun miiddat dilgilikds linqvistik tipologiyanin
predimetini aydinlagsdirmaga, ohato dairasini miisyyoanlogsdirmoys ¢alismislar.
Vaxtilo V.Humboldt dillorin tipologiyasinin yaradilmasii nozari dilgiliyin
baglica mosolasi kimi gobul etso do, ononavi tipologiya sonralar bir sira
baximdan tonqid edilmisdir. Lakin tipoloji dil¢iliyin inkisafi dilgilik fikrinin
inkisafi fonunda gedir. Hal-hazirki dilgilik fikrino goroa, miiqayisali-tarixi vo
miiqayisali-tipoloji dilgilik bir-birini tamamlayir vo bir-birini zonginlogdirir.
Miiasir dilgilikda tipoloji tadqgigatlar zamani alda edilon naticalor miiqayisali-
tarixi dilgilikdo, rekonstruksiya mosslolorinds istifado olunur. Tipologiyanin
miioyyonlogdirdiyi imumi ganunlar miiqayisoli-tarixi dilgilik todqigatlarinda
nozors alinmalidir. Aparilan rekonstruksiyalarin noticalorinin hamin ganunlara
zidd olmasi onlar1 giibho altina alir. Niimuns olaraq deys bilarik ki, ulu hind-
Avropa dilindo bir saitin movcud olmasi fikri mohz bu osasda qobul
edilmomisdir (14, 5.101-103).

Bozi hallarda dillorin qohumlugunu tipoloji yaxinliq ssasinda siibut
etmoyo cohd gostarildiyini goriiriik. Tiirkologiyada bir Ural-Altay nazoriyyasi
movcuddur. Bu nazoriyyays gors, Ural vo Altay dillori genetik baximdan bir
koklidiir va bir ailoys daxildir. Bu dillarin gohumlugunu ham gobul edan, ham
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do bunun aleyhins ¢ixan todqiqatgilar var. Basqa sozlo desak, Ural vo Altay
dillorinin gohumlugu masalasi hals do miiqayisali-tarixi dil¢iliyin barpa tisullari
osasinda Oziiniin ciddi elmi hollini tapmamigdir. Lakin Vinkler bu dilarin
gohumlugunu mohz tipoloji oxsarliq vo ya uygunluq osasinda siibut etmisdir.
Belo bir fikir var ki, gohum dillar — bir ailays daxil olan dillar tipoloji cahatdon
do eyni tipa malik olurlar. Lakin bu fikri birmanali sokilds gobul etmok olmaz.
Belo ki, eyni ailoys daxil olan dillor uzun miiddat tipoloji eyniliyini qoruyub
saxlasa da, dil miisyyan zaman hoddinds 6z tipini do doyiso bilor. Miixtalif
dildaxili va xtisusan do dilxarici sabablordan dillar siiratlo doyisir. Buna gors do
bozi qohum dillar, deyak ki, tiirk dillarinds oldugu kimi, tipoloji uygunlugunu
qoruyub saxlayir, bozi dillor iso bu baximdan forqli xiisusiyyotlor qazanir.
V.Skaligkanin fikrino goérs, miiasir fransiz dili latin dilindon, german dillori
gadim german dillarindon ¢ox farqli xiisusiyyatlora malikdir. Eloca do genetik
baximdan qohum olan fransiz, ¢gex vo ermoni dillori tipoloji baximdan tamam
forgli xtisusiyyatlora malikdirlor. Dil ailosinin dillorin tipoloji xiisusiyyatlori
osasinda farglondirilmasinin konkret niimunosini N.S.Trubetskoyun “Hind-
Avropa problemi haqqinda diisiincalor” adli moagalesinds goriiriikk. Bu moagalods
Trubetskoy har hansi bir dilin hind-Avropa dillari ailosine mansublugunu
bildiran alt1 tipolji alamot gostarir:

“1. Saitlorin ahanginin olmamast;

2. Soziin avvalinda iglonan samitlorin saymin soziin daxilinda islonan
samitlorin sayindan az olmamas;

3. Soziin kokla baslanmasinin zaruri olmamast;

4. Soziin formalariin tokca sokilgilorin komayi ilo deyil, ham do osas
daxilinds saitlorin avazlonmasi vasitasi ilo yaradilmast,

5. Qrammatik formalarin yaranmasinda saitlorin doyismasi ilo yanasi,
xarici  cohotdon sortlonmomis samitlorin  doyismosinin do miioyyan rol
oynamast,

6. Tosirsiz feillorin miibtodasinin tosirli feillorin miibtodasi ilo eyni
olmas1” (11, s.50-52).

N.S.Trubetskoyun hind-Avopa dil ailosi iigiin miiayyonlogdirdiyi bu
olamatlor ¢ox oshamiyyatlidir. Fikrimizca, basqa dil ailoalorinde do onlarin
tipoloji  xiisusiyyatlorini, Oziinomoaxsuslugunu  gdstaran alamatlor
miioyyonlosdirilmalidir. Lakin tipoloji olamatlor o zaman bir ailoys daxil
dillarin 6ziinamaxsus xiisusiyyatlori kimi gobul edils bilar ki, hamin slamatlor
daha basqa dil ailssino daxil olan dillords, yaxud konkret bir dilds 6ziini
gostormasin. N.S.Trubetskoy bu fikirds olub ki, onun miisyyanlosdirdiyi alti
struktur alamatin bu vo ya digari hind-Avropa ailssino daxil olmayan dillords do
Oziinii gostora bilor. Lakin alt1 struktur alamot bir tam halinda 6ziinii ancaq
hind-Avropa dillorinds gostorir. Lakin tadqiqatcilar bu fikirlo razilagmirlar.
E.Benvenistin fikrino gora, gostarilon slamatlorin hamist hindu dilarindan olan
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takelma dilinds 6ziinii gostarir (4, s.47-48). Olbatts, N.S. Trubetskoyun baslica
moagsadlarindan biri hind-Avropa dillarini onlarla gisman qonsu semit, Qafqaz
va fin-ugor dillarindan farglondirmak olub. Bu baximdan onun fikri 6ziini
dogruldur. Basqa bir torofdon, mohdud sayli struktur slamotin biitév bir dil
ailosinin  tipoloji  xiisusiyyati Kimi giymotlondirilmasi do  6z-6zliyiindo
ohomiyyatlidir. Lakin takelma dilinin xiisusiyyatlorinin sayilmasi onu gostarir
ki, altt struktur olamatin tokco hind-Avropa dillorinds 6ziinii gostormosi dil
faktlar1 ilo siibut olunmur. Hom do bu slamatlor tokco takelma dilinds deyil,
basqa dillords do 6ziinii gostors bilar.

Dilgilikdo tipologiya ilo komparativistikanin miinasibatino forgli
baxislar var. Vaxtilo A.Meye dil vahidlori vo kateqoriyalarin inkisafinin
mimkiin yollarmi miisyyanlosdiron timumi doktrinalarin zoruriliyi tizarinds
dayanmigdir. Bu fikir sonralar R.O.Yakobson torofindon davam vo inkisaf
etdirilmisdir. Todgigatciya goro, tipologiya protodil voziyysti vo diaxronik
yaranmalarin daha diizgiin, inandiric1 hipotezislorini miioyyoanlosdirmays asas
verir. Dil sistemindoaki doyismalori hamin dayismolorin bas verdiyi sistemdoan
konarda anlamaq miimkiin deyil (14, s.104). Basqa so6zlo, ayrica elementlor vo
yaxud onlarin tesdiqi deyil, sistemin 6zii tipologiyanin asasinda dayanir. Dilin
struktur qganunlarmin  miisyyonlosdirilmosi tipoloji tosnifatlarin  asasinda
dayanir. Dilin struktur qanunlarinin miiayyanlogdirilmasi tipoji tosnifatlarin va
timuman, yeni marhaloda olan tasviri linqvistikanin asas magsadidir (14, s.101).

Dil 6z genetik monsubiyyatini goruyarag zaman orzinds tipini doyiso
bilor. Bu iso tipologiyanin yeni bir istiqgamatinin — tarixi tipologiyanin
formalagsmasina aparir. Tosadiifi deyil ki, miiasir todqiqatlarda ayrica olaraq
tipoloji rekonstruksiya va onun timumi xtisusiyyatlori yranilir.
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