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Azarbaycan Respublikasi Konstitusiya Mehkema-
sinin Plenumu Farhad Abdullayev (sadr), Sona Sal-
manova, Siidabs Hasanova, Révsan ismayllov (me-
ruzagi-hakim), Ceyhun Qaracayev, Rafael Qvalad-
ze, Mahir Muradov, isa Nacafov ve Kamran Sefiyev-
den ibarst terkibda,

mahkamsa katibi Faraid Sliyevin,

maragl subyektlarin niimayandalari Ganca
Apellyasiya Mahkamasinin Cinayat Kollegiyasinin
sadri Teyyub Muxtarov ve Azarbaycan Respublikasi
Milli Maclisi Aparatinin inzibati ve harbi ganunverici-
lik s0basinin bas maslehatgisi Elnur Nuriyevin,

ekspert Baki Dévlat Universitetinin Hiiquq fakulte-
sinin Cinayat prosesi kafedrasinin mudiri, hiquq
elmleri doktoru, professor Firuze Abbasovanin,

mutaxassisler Azarbaycan Respublikasi Ali Mah-
kemasinin hakimi ingilab Nasirov ve Azsrbaycan
Respublikasi Bag Prokurorlugunun Dévlet ittihaminin
mudafiesi Uizre idarenin rais muavini Mirvet Haseno-
vun istiraki ile,

Azerbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 130-
cu maddasinin VI hissasine muvafiq olarag xususi
konstitusiya icraati gaydasinda agiq mahkems icla-
sinda Azarbaycan Respublikasi Cinayat-Prosessual
Macallesinin 7, 21, 25, 33, 141, 142 ve 145-ci mad-
dalarinin Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin
60, 63, 71 ve 125-ci maddaleri baximindan sarh edil-
masina dair Gance Apellyasiya Mahkemasinin mu-
racisti 8sasinda konstitusiya isina baxdi.

is tizre hakim R.Ismayilovun maruzasini, maraqli
subyektlerin nimayandalarinin ve mutaxassislerin
cixislanini, ekspertin rayini dinleyib, is materiallarini
arasdirnb muzakire ederak Azerbaycan Respublikasi
Konstitusiya Mahkamasinin Plenumu

MUOYYON ETDi:

Gance Apellyasiya Mahkemasi Azarbaycan Res-
publikasinin Konstitusiya Msahkamasina (bundan
sonra - Konstitusiya Mehkamasi) muracist edarak
Azarbaycan Respublikasi Cinayat-Prosessual Ma-
collasinin (bundan sonra - Cinayat-Prosessual Ma-
collssi) 7, 21, 25, 33, 141, 142 vo 145-ci maddalari-
nin Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin (bun-
dan sonra - Konstitusiya) 60, 63, 71 va 125-ci mad-
daleri baximindan sarh olunmasini xahis etmisdir.

Miiracistda qeyd olunur ki, Azarbaycan Respubli-
kasi Cinayat Macallasinin (bundan sonra - Cinayat
Macallasi) 181-ci maddasi ile ittiham olunan R.Rza-
yev Gance Agir Cinaystler Mehkemasinin 4 fevral
2019-cu il tarixli h6km ile hamin Macallenin 322.2-
ci maddasi ile tagsirli bilinerak her ay gazancinin 20
faizi doévlet nafine tutulmagla 2 il middats islah igle-
ri cezasina mehkum edilmisdir. Hamin hékmdan
dovlet ittihamgisi tarsfindan verilmis apellyasiya pro-
testinin dalillerindan biri ondan ibarat olmusdur ki,
R.Rzayevin amaline mehkamsa terafinden hiquqi
giymat verilarken grupun diger lzvi D.©sgerovun
Cinayat Macallesinin 126, 181 ve 221-ci maddaleri
ile tagsirli bilinmasina dair Baki Agir Cinayatlar Mah-
kamasinin 13 iyun 2018-ci il tarixli hékminin mov-
cudlugu nazeare alinmamigdir. Bela ki, hamin
hékmda irali strtilmus ittiham tzre D.©sgarovun teg-
sirlandirildiyi cinayat amalini yani, Cinayat Macallasi-
nin 181.2.1 va 181.2.5-ci maddaleri ile nezerdas tutul-
mus quldurlug cinayaetini R.Rzayevle gabagcadan al-
bir olan qrup halinda tératmasi qeyd edilerok D.Ss-
gerov 11 il altt ay middata azadligdan mahrum etma
coazasina mahkum edilmisdir. Baki Apellyasiya Mah-
kamasinin 20 avqust 2018-ci il tarixli garan il D.Ss-
gerov gati olarag 10 il middstine azadligdan mah-
rum edilmis, Baki Agir Cinayatlor Maehkemasinin 13
iyun 2018-ci il tarixli hokmU qalan hissade dayisdiril-
mamis ve ganuni quvvaya minmisdir.

Bununla slagadar miraciatedan geyd edir ki, Ba-
ki Agir Cinayatler va Baki Apellyasiya Mahkamalarin-
de D.Ssgerovun barssinds olan cinayat isine baxi-
larken R.Rzayev tagsirlondirilon saxs gisminde isti-
rak etmasa do, hamin mahkamaler terefinden ham
muayyan olunmus hallara, heam de onlara verilmis
huqugi giymata géra onun tagsirliliyine birbasa tesir
eda bilecek mahkama qerarlari gebul edilmis va ga-
nuni qivvaya minmisdir.

Muracietedanin genaatine gora, masala il bagh
vahid mahkama tacriibasinin formalasdiriimasi mag-
sadi ile Cinayat-Prosessual Macallasinin preyudisi-
yaya hasr olunmus 142.1-ci maddasinin Konstitusi-
yanin 60 va 63-cu maddaleri baximindan sarh edil-
masi zeruridir.

Muracistde qaldirlan digar mesele ise inzibati
mibahise Uzra ganuni quvvays minmis mahkama
gerarl asasinda miayyan edilmis verginin mablagi
ilo cinayat isi Gizra birinci instansiya mahkemasi tere-
finden miayyan edilmis vergi mablagi arasinda kas-
kin fergin askarlanmasi ile baghdir. Bels ki, bu ferq
tegsirlandiriloen sexsin amalinin cinayst qanunvericili-
yinin mivafig maddasi ile tovsifine mihum tasir gos-
torir.

Muracistden gortindiyd kimi, Y.Hidaystov Azer-
baycan Respublikasi Vergilor Nazirliyi yaninda Baki
Vergiler Departamentina gargl 30 mart 2015-ci il ta-
rixli vergi yoxlamasi akti, elece de bu akt asasinda
vergiddayicisinin vergi masuliyyatine calb edilmasi-
na dair 5 may 2015-ci il tarixli gerarin etibarsiz hesab
olunmasina dair iddia talebi iloe Gence inzibati-igtisa-
di Mahkamasina muraciat etmisdir.

Mubahisslendirilon aktlara asasan, Y.Hidayatova
Umumilikde 776.114 manat mablaginde maliyya
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sanksiyasi tatbiq edilarek onun vergi masuliyyatina
colb edilmasi gerara alinmisdir. Gencas Iinzibati-igti-
sadi Mahkamasinin 31 may 2015-ci il tarixli gerari ila
Y.Hidaystovun iddiasi temin edilmamis ve hamin
mahkamsa aktl qanuni qlivvaya minmisdir.

Miracistde daha sonra gosterilir ki, istintaq orga-
ni terafinden irali surilmis ittihama asasen tegsir-
landirilen sexs Z.Hidayatov Azarbaycan Respublika-
sI Vergi Macallasinin (bundan sonra - Vergi Macalle-
si) bir sira maddalarinin teleblarini pozarag, tmumi-
likde, 847.104,54 manat mablagdinde vergilari dovlet
bldcesine 6demakdan yayinmis va bununla da Ci-
nayat Macallasinin 213.2.2-ci maddssinde nazerde
tutulmus emali tératmisdir.

Barde Rayon Mahkamasinin 4 iyun 2018-ci il ta-
rixli h6km ile ise Z.Hidayatov Cinayat Macallasinin
213.1-ci maddasinda nazards tutulan cinayst emali-
ni tératmekda tegsirli bilinerak 2 il middata dovlet ve
yerli 6zlindidara organlarinda rehbar ve maddi masul
vazife tutmaq huququndan mahrum edilmakle, ga-
zancinin 20 faizi mablaginda pul dévlst nafine tutul-
magla 2 il muddaets islah isleri cezasina mahkum
edilmisdir. Barde Rayon Mahkamasinin geyd olunan
hékmiine asasan, Z.Hidayatov Vergi Macallasinin bir
sira talablarini pozaraq imumilikds 68.469,13 manat
mablaginde vergileri ddvlet bldcesine ddemeakdan
yayinmigdir. Dévlat ittihamgisi terafinden hamin
hékmdaen apellyasiya protesti verilmigdir.

Muracistedanin genastine gora, Cinayat-Proses-
sual Macallesinin 142.2-ci maddasinin mazmunun-
dan bels aydin olur ki, inzibati mibahise Uzre ganu-
ni gqlivveya minmis mahkemanin garari cinayat isi
Uzre yalniz hadisenin, yaxud harakatin olub-olma-
masl! hissasinde macburidir. Ganca Apellyasiya
Mahkamasi ganuni qliivvays minmis mahkema gara-
ri ile muayyan edilmis vergi mabladi ile cinayat isi Uiz-
ro icraat zamani toplanmis slbutlar asasinda musy-
yan edilmis vergi mablagdi arasinda fargler yarandig
halda cinayaet isine baxan mahkemanin Cinayat-Pro-
sessual Macallasinin 142.2-ci maddassinin talabina
muvafiq olaraq ganuni qivvaya minmis mahkama
gararinin macburiliyini gebul etmasinin cinayat isi Uz-
ro tagsirlendirilen saxsin taqgsirinin avvalceden mu-
ayyen edilmasina sebab olub-olmamasi masalasina
aydinlig gatiriimasinin vahid mahkemsa tacribasinin
formalasdinimasi baximindan meagsadamiuivafiq ol-
dugu genaatina galmisdir.

Konstitusiya Mehkamasinin Plenumu miracistde
galdirlan masalsler ilo bagli asagidakilarin geyd
olunmasini zaruri hesab edir.

Konstitusiyanin 60-ci maddasinin | hissesine asa-
san, har kasin hiquq ve azadliglarinin inzibati gay-
dada ve mahkemada mudafiasina teminat verilir.

Konstitusiya Mahkamasi Plenumunun formalas-
dirdigi hiiqugi mévgeya gore, mehkama muidafissi
mistaqil mehkema tersfinden odalstli mahkema
arasdirmasi esasinda huquglarin semaerasli barpa
edilmasi kimi gabul olunur. 8dalst miithakimasi ma-
hiyyat etibarile adalst anlayisina cavab vermali ve
pozulmus hiquglarin barpa olunmasini tamin etmali-
dir (Konstitusiya Mehkamasi Plenumunun S.Abba-
sovanin sikayati Uzre 2016-ci il 14 oktyabr tarixli,
F.Sirinovun sikayati Gzre 2016-ci il 16 noyabr tarixli
va s. gaerarlar).

Bu hiququn mazmunu Konstitusiyanin norma ve
prinsiplari, o cumladan hlquqgi muayyanlik prinsipi-
nin talableri nazers alinmagla basa dustlmalidir. He-
min prinsipi tamin edan vasitalerdan biri ganuni quiv-
vaya minmis mahkema aktlarinin preyudisialligidir.

Preyudisiya, daha avval baxilan is Uzre subutet-
ma predmetina aid olan ve qanuni quvvaya minmis
mahkama qorari ile muayyenlesdirilon hallarin bir
daha slibuta yetirilmasi zaruratinden azad olunmani
nazarda tutur.

Qanuni quvvaya minmis mahkama gararinin pre-
yudisiallidi, barasinda bu gararin ¢ixarildigi sexslerin
dairasi ile mahdudlasdirilir ve asagidaki har tg sertin
movcudlugu halinda mimkin olur:

- konkret fakt bir is Uzre cinayat prosesinin igtirak-
¢isinin istirak etdiyi basqa bir is tGzra ¢ixariimis ve qa-
nuni quivvaya minmis mahkema qarari ile miayyan
edilmis olmalidir;

- bu fakt har iki is Gizre stibutetma predmetina aid
olmalidir;

- har iki isde sexsin hiiquqi statusu eyni olmalidir.

Konstitusiya Mahkamasi Plenumunun hiquqi
movgeyina gora, preyudisiya institutu mahkama
aktlarina yenidan baxiimasinin gargisinin alinmasina,
mahkama tacriibasinda eyniliyin, sabitliyin ve hiqu-
gi miayyanliyin temin edilmasina yoénalmisdir. Pre-
yudisialligi tenzim edan normalar stibut etma prose-
sini sadealesdirmays, islare baxiima middatinin qisal-
dilmasina, mahkemalarin, elaca de mehkama prose-
si istirakgilarinin vesaitine qenast edilmasina ydnal-
misdir (“Azarbaycan Respublikasi Mulki Prosessual
Macallasinin 82.3-ci maddasinin sarh edilmasina
dair” 2016-ci il 23 fevral tarixli Qoarar).

Qulvvaya minmis mahkamsa gararlarinin preyudisi-
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al shemiyyatinin taninmasi tglin preyudisialligin ob-
yektiv va subyektiv hadlarinin macmusu muayyan
edilmalidir. Konstitusiya Mahkemasinin Plenumu
mulki mubahisaler (izre qiivvays minmis mahkama
gerarlarinin preyudisialiginin hadlari ilo bagl hesab
etmisdir ki, preyudisialliq prinsipi yalniz avvalki ve ya
sonraki proseslards istirak eden teraflers, isde isti-
rak edan digar sexslera va onlarn huquq varislarinae
aid edilir (“Azarbaycan Respublikasi Mulki Prosessu-
al Macallasinin 82.3-cti maddasinin serh edilmasina
dair” 2016-ci il 23 fevral tarixli Qarar).

Cinayat-Prosessual Macallssinin 142.1-ci madde-
sinae asasan, cinayat teqibi iizre mehkemanin ganu-
ni qlivveye minmis hokmu cinayat taqibi (izre icraat-
da ham miayyan olunmus hallara, ham da onlarin
hiqugi giymatine gbra tehqgigatgl, mustentiq, proku-
ror ve ya mahkama Uglin macburidir. Hemin Macal-
lonin 142.2-ci maddessine mivafiq olaraq, mulki is,
inzibati ve ya igtisadi mubahise lGzra ganuni quvve-
ya minmis mahkemanin garari cinayat isi Uzre icraat-
da tehqigatci, mustentiq, prokuror ve ya mahkemaya
yalniz hadisanin, yaxud harakatin olub-olmamasi
hissasinde macburidir va tegsirlendirilen sexsin tag-
sirli olub-olmamasi naticesini avvelcaden hall etmir.

Gorundiyl kimi, ganunverici cinayst prosesinde
sahadaxili (Cinayat-Prosessual Macallasinin 142.1-
ci maddasi) ve sahalerarasi preyudisiyani (Cinayat-
Prosessual Macallasinin 142.2-ci maddasi) miuxtalif
cur misyyanlasdirmisdir. Belo ki, cinayat prosesinda
sahadaxili preyudisiyanin tetbigi zamani qlvvays
minmis mahkama hdokmiinds miayyan olunan hallar
ve onlarin hiquqi giymati sonraki cinayat igleri Uzroe
icraatda macburi oldugu halda, sahalerarasi preyudi-
siyaya gore mulki, inzibati ve ya iqtisadi isler tzra
ganuni qlvvaya minmis gararlar yalniz hadisanin,
yaxud harakatin olub-olmamasi hissesinde macburi-
dir.

Diger terefden Cinayat-Prosessual Macallasinin
142-ci maddasinda preyudisiyanin subyektiv hadleri,
yoni mahkema hokminin ganuni quivvasinin samil
edildiyi sexslarin dairasi deqiq miayyan olunmamis-
dir.

Preyudisiyanin subyektiv hadleri cinayst prose-
sinda teref olaraq mahkamada 6z mdvgeyini bildiren
ve hamin mévqgeyin asaslandiriimasi Ggln stbutlar-
ni teqdim edan saxslorin dairesi ile muayyan edilir.
Subyektiv hadlare daxil olan fiziki saxsler prosessu-
al taminatlarin maksimal hacmina malik olmali ve ha-
min saxsler slibutetma predmetina daxil olan hallarin
toplanmasina va giymatlondiriimasina tesir etmak
imkanina malik olmalidirlar.

Bu baximdan geyd olunmalidir ki, quvveys min-
mis mahkama hokmunun preyudisialiginin hamin ci-
nayat prosesinda tagsirlondirilon sexs statusunda is-
tirak etmayan soxslore samil edilmasi sonunculari ci-
nayat-prosessual ganunvericiliyi ile miayyan edilen
teminatlardan, o cimladen mahkams icraatinda mu-
dafie (Konstitusiyanin 127-ci maddasinin VIII hisse-
si) ve tagsirsizlik prezumpsiyasi hiquglarindan
(Konstitusiyanin 63-cli maddasi) mahrum etmakle
onlarin Konstitusiyanin 60-ci maddasinda tasbit edil-
mis hiquq ve azadliglarinin mahkama mudafisasi hi-
qugunun pozulmasi ile naticelana biler.

Muracistds da gdstarildiyi kimi, bels hallar ssasen
istirakgiligla cinayat amalinin téradilmasinda tagsir-
lendirilen gaxsler baresinda aparilan cinayeat taqibi
Uzre icraatin ayrilmasi naticasinde amale galir. Bu
zaman ayrilan cinayat isi Uzre subuta yetiriimali olan
hallardan bir gismi digar cinayat isine dair artiq qlv-
vaya minmis mahkama hékmi ile tasbit edilmis hal-
larla Ust-Usta diga biler.

Quvvaya minmis hékmla miayyan olunmus halla-
rn va onlara verilon hiuiqugi giymatin ayriimig cinayet
isi Uzra tegsirlandirilon saxsa mlinasibatde macburi-
liyi faktiki olarag onun baresinde mahkema hdékmi
qlvvaya minanadak tagsirli olub-olmamasi masale-
sini avvalcadan hall eds biler. Burada nazare almaq
lazimdir ki, Konstitusiyanin 63-ci maddasinin | his-
sasine asasen, har kesin tegsirsizlik prezumpsiyasi
hidququ vardir. Cinayatin téradilmasinda tegsirlondi-
rilen har bir saxs, onun teqgsiri ganunla nazardas tutu-
lan gaydada subuta yetiriimayibsa ve bu barade
mahkamanin ganuni quvvays minmis hokmui yox-
dursa, tegsirsiz sayilir.

Yuxarida gostarilon konstitusiya middeasinin
manasina goéra, cinayat-prosessual ganunvericiliyi
ilo nazerde tutulmus gaydalara riayat olunmadan
hec kas togsirli saylla bilmez. Hamin prosessual
gaydalarin vacib hissesini tegsirlondirilan sexsin su-
butlarin tadqgiq olunmasinda istirakina dair normalar
toskil edir.

Hamgcinin nazars almaq lazimdir ki, cinayet-pro-
sessual ganunvericilikle subutlarin toplaniimasina,
yoxlanilmasina ve giymsatloendiriimasine dair tasbit
edilmis middaalar isin hagigate uygun olan faktiki
hallarinin musyyanlesdiriimasina xidmat etmakle ya-
nasl, ham da sexsiyyatin huquglarina aid vacib pro-
sessual teminatlar kimi ¢ixis edir. Gostarilon teminat-
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lar sistemina ise Konstitusiyadan irali gelen cinayet
muhakima icraatinin vacib prinsiplerindan hesab edi-
lan tagsirsizlik prezumpsiyasi, cinayat isi Uzra subu-
tetmanin ittiham tarafinin Uzerina qoyulmasi, mida-
fie hiiququ va s. aiddir. Onlara riayat olunmasi cina-
yat isi Uzre icraatin aparilmasi zamani ganungulugun
temin edilmasinin ayrilmaz sartini togkil edir.

Konstitusiya Mehkamasinin Plenumu vurgulayir
ki, muracistde qaldirilan masalanin yaranmasi se-
bablarindan biri de Cinayat-Prosessual Macallasinin
50 ve 211-ci maddalerinin dlizgiin tatbiq edilmamasi
ilo bagldir.

Cinayat-Prosessual Macallasinin 50.1-ci maddasi
mustantiga, prokurora, hakima cinayat teqibi tzrs ic-
raati ayirmaq hliququ vermakle yanasi, bu clr ayir-
manin mimkin oldugu sertlari de misayyanlasdirir.
Qeyd olunan maddads nazards tutulmus gaydanin
muayyan edilmasi prosessual genast maqgsadi gud-
sa da, mitlaq sert kimi cinayat isleri tizre ayrica icra-
atlarin cinayat taqibi ile alagadar butln hallarin har-
torafli, tam ve obyektiv tadqgiq edilmasine manes ol-
mamasini da nazerda tutur.

Hamginin Cinayat-Prosessual Macallasinin 211-ci
maddasi cinayat islerinin birlagdirilmasi ve cinayat
isinin materiallarindan basqa cinayat iginin ayrilmasi
sortlerini vo gaydasini misyyan edir. Cinayat-Pro-
sessual Macallasinin 211.3-ci maddasine asasan,
bu Macallenin 211.2-ci maddasinde nazerds tutul-
mus sartlerdan biri ve ya bir ne¢asi mdvcud olsa da,
cinayat taqibi ile bagh butin hallarin harterafli, tam,
obyektiv ve vaxtinda arasdirnimasina manesler ol-
duqda basga cinayat igi ayrila bilmaz.

Cinayat-Prosessual Macallesinin 50.3-clii madde-
si hamin Macallanin 9.1.3 ve 211-ci maddsleri ila
alagali sakilde cinayat isinin ayrica icraata ayrilmasi
barede gerar gabul ederkan mustentiq, prokuror ve
hakimin (zarine mivafig hiiqugi ve faktiki asaslarin
gOstarilmasi vezifasini qoyur. Cinayat isinin adalatli
halli Ggln bu clr garar onun gabul olunmasinin va-
cibliyini tesdiq eden va is materiallarinda 6z aksini
tapmis konkret hallara, hamginin maddi va prosessu-
al hiiquq normalarina esaslanmagla gsbul edilmali-
dir.

Miiracietde galdirlan meseleye dair insan Hiiqug-
lar Gzra Avropa Mahkemasinin (bundan sonra - Av-
ropa Mehkamasi) tacriibasi da diggatelayiqdir. Bela
ki, Avropa Mahkamasinin presedent hliququna asa-
son, “insan hiiquglarinin ve asas azadliglarin miidafi-
asi haqqginda” Konvensiya (bundan sonra - Konvensi-
ya) cinayat isi Uzre hiquqi prezumpsiyalarin ve
faktlarin prezumpsiyalarinin istifade edilmasini qada-
gan etmir, lakin dovletlerden tagsirlandirilon sexs
Ucln isin naticasinin vacibliyinin nezars alinmasini va
onun mudafis hiiqugunun temin edilmasi magsadi ile
bels istifadenin aglabatan hadlarle mahdudlasdiril-
masini taleb edir (Salabiaku Fransaya qarsi is Uzra
1988-ci il 7 oktyabr tarixli Qerar, § 28; Radio France
va digerlari Fransaya qarsi is tizre 2004-cu il 30 mart
tarixli Qarar, § 24).

Avropa Mahkameasi bir sira gerarlarinda geyd et-
misdir ki, tegsirsizlik prezumpsiyasina ve sahidlarin
dindirilmasine teminat veroen Konvensiyanin 6-ci
maddasinin 2-ci ve 3(d)-cu bandlari, hamin madde-
nin 1-ci bandi ile tesbit olunmus adalatli mehkema
arasdirmasi hiququnun terkib hissalerini teskil et-
makla, imumilikds, mehkema arasdirmasinin ada-
latliliyinin giymatlandirilmasi zamani nazars alinmali-
dir (Boytik Palatanin Gafgen Almaniyaya qarsi is (iz-
ro 2010-cu il 1 iyun tarixli Qarar; Al-Khawaja ve Ta-
hery Birlasmis Kralliga qarsi is lzre 2011-ci il 15 de-
kabr tarixli Qarar).

Avropa Mahkamasi ham da hesab etmisdir ki, bir
nece soxsin istiraki ilo téradilon mirekkab cinayat
isinin eyni icraatda apariilmasi mimkun olmadiqda,
tegsirlandirilon gsexslerin taqgsiri masalesini hall et-
mak maqgsadi ile mehkama, cinayatin téradilmasinds
istirak eden va sonradan ayrica miihakima edilocek
Uglincl saxslorin adlarinin gakilmamasini taleb edo
biler. Cinayat islarine baxan mahkamaler, tagsirlon-
dirilan sexslarin hliqugi masuliyyati ile alagadar me-
salani daha dolgun va daqiq hall etmak Ugln vacib
olan igin hallanini miayyan etmaya borcludurlar va
muayyen olunmus hallar baresinds, sadace, mulahi-
z9 va ya siibha kimi bahs eda bilmazler. Bu, hamgi-
nin Gglincu sexslorin istirakcihd ile alagadar hallara
da aiddir. Lakin bu hallarin geyd olunmasi vacib ol-
dugda, mehkama tagsirlondirilon saxsin hiiqugi me-
suliyyatinin hall olunmasi Gg¢ln labid olmayan dalil-
lori teqdim etmakden ¢akinmalidir. Bu baximdan
mahkamsa qararlarinin tertibatinda diger is Gizre mah-
kema arasdirmasinin adalatliliyini stibha altina qoy-
mamagq Ugln Gglncl saxslerin tagsiri ile alagadar il-
kin mulahizalarden ¢akinmak lazimdir (Karaman Al-
maniyaya qarsi is izre 2014-cu il 27 fevral tarixli Qa-
rar, § 64-65).

Eyni zamanda, Avropa Mahkemasi geyd etmisdir
ki, ireli surGlmds ittihamin xarakteri mehkamaya
Uclncu sexslerin istirakgiligina dair geldiyi genaste

toxunmamaga imkan vermirsa ve bu ganast ayrica
muhakima edilacek Uglncu sexslerin huqugi masu-
liyyatina dair gerara tasir eda bilersa, belo hal isin
ayrica icraata ayrilmasi Ugun ciddi manea kimi qiy-
matlendirilmalidir. Umumi hallar baximindan bir-biri
ilo six alagali olan iglera ayriliqda baxiimasina dair is-
tenilen gerar bitln togqusan maraglarin harterafli
tohliline asaslanmali va digar tegsirlendirilon soxsle-
ro isin ayrica icraata ayrilmasina etiraz etmak imkani
teqdim edilmalidir. Ayrica icraatin aparimasi ile ala-
gadar ikinci taleb ise onu nazarda tutur ki, diger tag-
sirlondirilon soxslarin igtiraki olmadan muayyen edil-
mis hallar, hamin saxslere munasibatde preyudisial
ahamiyyat kesb etmemalidir. Bir is Uzre istifade olun-
mus sibutlarin statusu sirf nisbi galmali, onlarin qliv-
vasi movcud konkret muhakima icraati ile mahdud-
lagsmalidir (2016-ci il 23 fevral tarixli Qerar, 46632/13
vo 28671/14, § 104-105).

Muracistde qaldirilan digar masals ilo slagadar
Konstitusiya Mahkamasinin Plenumu bir daha geyd
etmayi vacib hesab edir ki, ganuni qlvvays minmig
mahkama gararinin preyudisialligi isde istirak edan
soxslorin dairesi ile mahdudlasdirilir. Muracistin
mezmunundan gériindiiyii kimi, Gence inzibati-igti-
sadi Mahkemasinin icraatinda olan inzibati is tUzrs id-
diagl gisminda Y.Hidayatov ¢ixis etdiyi halda, sonra-
dan Berde Rayon Mahkamasinin icraatinda olan ci-
nayat isi Uzre tagsirlandirilon saxs gisminda basqga
soxs - Z.Hidayatov calb olunmusdur. Bu, preyudisi-
yanin mdvcud olmamasina delalet etmakls, yuxarida
gOstarilan hiiqugi mévgeya mivafiq olaraq Cinayat-
Prosessual Macallaesinin 142.2-ci maddasinin tatbiqi-
ni istisna edir.

Gostarilanleri nezere alaraq Konstitusiya Mahka-
masinin Plenumu asagdidaki naticslers galir:

- Preyudisiya, daha avval baxilan is Gzra slbutet-
ma predmetina aid olan va ganuni qlvvays minmis
mahkama hokmu ile muayyanlesdirilen hallarin bir
daha slbuta yetirilmasi zaruratinden azad olunmani
nazards tutur. Qanuni qlivveya minmis mahkama
hékmunin preyudisialligi, hamin hékmin gixarildigi
soxslarin dairasi ile mahdudlasir;

- Konstitusiyanin 60-ci maddasinin | hissasi, 63-
cU maddassi ve 127-ci maddasinin VIl hissasinin te-
lablari baximindan Cinayat-Prosessual Macallasinin
142.1-ci maddesinin middaalari cinayat taqibi Uzra
tegsirlandirilon sexse munasibsatde o halda samil
edilir ki, hamin soxsin tagsirliyi vo ya tagsirsizliyi
mahkama mudafisasi hiququndan irali galen taminat-
lara riayat edilmakla diger slagali cinayat isi Uzra qa-
nuni qivvaya minmis mahkama hdkmu ile miayyan
edilmis olsun;

- Cinayat-Prosessual Macallasinin 50 ve 211-ci
maddsalarinin taleblerindan irali gelerak cinayat taqi-
bi Uizre icraati ayirmaq gerari veran mustentiq, pro-
kuror va ya hakim bu clr ayriimanin mimkin oldugu
sartleri miayyeanlagdirmali, bu gararin mivafig hliqu-
gi ve faktiki asaslarini géstermali, cinayat taqibi ile
bagli bitun hallarin harterafli, tam, obyektiv ve vax-
tinda arasdirilmasina manealer oldugu hallarda bela
ayirmadan ¢akinmalidirler.

Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 130-
cu maddasinin VI hissasini, “Konstitusiya Mehkama-
si haqqinda” Azarbaycan Respublikasi Qanununun
60, 62, 63, 65-67 va 69-cu maddsalarini rehbar tuta-
raq, Azarbaycan Respublikasi Konstitusiya Mahka-
masinin Plenumu

QORARA ALDI:

1. Preyudisiya, daha avval baxilan is Gzre subu-
tetma predmetina aid olan ve ganuni qiivvays min-
mis mahkema hokmu ile muayyenlagdirilen hallarin
bir daha slbuta yetirilmasi zarurstinden azad olun-
mani nazards tutur. Qanuni qlivveys minmis mahka-
ma hékminin preyudisialligi, hemin hkmin gixaril-
digi sexslerin dairasi ile mahdudlasir.

2. Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasinin 60-
¢l maddassinin | hissesi, 63-ci maddasi ve 127-ci
maddasinin VIl hissasinin talableri baximindan
Azerbaycan Respublikasi Cinayat-Prosessual Me-
callasinin 142.1-ci maddasinin muiddeaalari cinayat
taqibi Uzrs tegsirlandirilon sexse munasibatds o hal-
da samil edilir ki, hamin saxsin tagsirliyi va ya teqgsir-
sizliyi mahkema miidafissi hiiqugundan irali galan
teminatlara riayat edilmakle diger alagali cinayat isi
Uzre ganuni quvvays minmis mahkama hékmu ile
muayyan edilmis olsun.

3. Azerbaycan Respublikasi Cinayat-Prosessual
Macallasinin 50 va 211-ci maddalarinin teleblarinden
irali galerak cinayet teqibi Uzre icraati ayirmaq gara-
ri veran mistentiq, prokuror ve ya hakim bu cir ay-
rilmanin mimkin oldugu sartlari misayyanlasdirmali,
bu geararin mivafiq hiquqi ve faktiki asaslarini gés-
termali, cinayat taqibi ile bagl butin hallarin harte-
rofli, tam, obyektiv ve vaxtinda arasdirimasina ma-
nealar oldugu hallarda ise bels ayirmadan ¢akinme-
lidirler.

4. Qerar darc edildiyi giinden quivvaya minir.

5. Qarar “Azerbaycan”, “Respublika”, “Xalq qaze-
ti”, “Bakinski rabogi” gozetlerinds ve “Azarbaycan
Respublikasi Konstitusiya Mehkamasinin Maluma-
ti”nda darc edilsin.

6. Qarar gatidir, hec¢ bir orqan ve ya soxs tarafin-
dan lagv edils, dayisdirile ve ya resmi tafsir oluna bil-
maz.

Sodr:
Farhad ABDULLAYEV.



