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Ermanilarin “Moskva miigavilasi 1agv
edilsin” talahinin tarixi mahiyyati
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https://sia.az/az/news/poli-
tics/868030.html

Diger bir vacib vaziyysti profes-
sor Ovanesyan bilmalidir, amma
6z0Un0 bilmadiyi kimi gésterir. S6-
zligedon “beynalxalq hiqug”®, sanki
bir “hiquq” deyil, ¢cinki tetbigetma
mexanizmini hayata keciracok or-
ganlarin mévcudlugunu ve pozun-
tuya gore ceza normalarini nazerda
tutmur. Yena da yaxs! bir nimuna
Uglin uzaga getmek lazim deyil.
Sevr sulha. Iflic ve heg bir sey du-
sinmadan bogulan Prezident Vud-
ro Vilson vazifesinin demak olar ki,
son daqigasinda 6zlna bir “arbitraj”
rolu gétirda ve 1920-ci il avqust ta-
rixli Sevr Sulhina istinad edarak
Ermanistanin Turkiya ile garb ser-
hadlerini “gdsterdi”. Ancaq Prezi-
dent Vilson, Mustafa Kamali, guya
“beynalxalq hiiqug”’un miayyan bir
normasina riayet etmaya macbur
etmak U¢ln “icra mamuru” géndara
bilmadi. Bu munasibatls tlrk inqgila-
binin lideri daha sonra geyd etdi:

“Zavalh Vilson, siingu, glc, seo-
rof ve layagstle qoruna bilmayan
sorhadlarin Umumiyyeatle goruna
bilmayacayini anlamadi”.

Haqiqi siyasat istoklara deyil,
glice asaslanir. Moskva Miigavi-
lesini tenqid ederkean, “beynal-
xalq hiiquq” normalarina uygun-
suzlugu barads istadiyi qadar da-
nismagq olar; bu, onun 1921-1922-
ci illarin muayyan bir dévrinde
normativ siyasi rolunu itirmaye-
cokdir.

Prof. Ovanesyanin tabii ki, de-
magqogiyasi ile qgarisiq bir sesli
climlssi da var idi. O, Moskva M-
gavilasi ile slagadar bele dedi: “Bi-
rinci Diunya Muharibesinden ve
Bolsevik ingilabindan sonra Rusiya
catin vaziyystde qaldi, Zagafqazi-
yada avvalki tasirini itirdi. Moskva
mugavilesi ermanilerin faciasine
cevrilan bu tesiri barpa etmak ceh-
di idi: Rusiya 6z nufuzunu ermeni
xalginin hesabina barpa etdi”.

Ermenistanin  Sovetlogsmasi
Ovanesyana gore bir facis idi. Real
alternative baxsaniz, yensa facia
bas veracekdi. Bu, mlasir erme-
nizm quruculugunda milli qurbanhq
moévzusunun konkret tezahuradar.

Bes “selahiyyat’ vo ya “tesir” ilo
na alagesi var? Aydin hiiquqi terif-
ler ve tarixin anlasiimasi lazimdir.
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Na cur salahiyyat? Kimin garsisin-
da selahiyyst? Oslinds, s®hbat
Moskvanin “Sovet layihasi” carci-
vasinde Zaqafqaziya erazisi Uze-
rindeki nifuzunun barpasindan ge-
dirdi. Hakimiyyet, hansisa “tesir’
deyil.

ingilab ssbsbinden Rusiya Za-
gafqaziyada “huquqgsiinas” Ova-
nesyanin iddia etdiyi kimi “nifuzu-
nu” yox, “gucund” itirdi. Konkret
olaraq, Zagafqaziyada 1920-1921-
ci il dévru bir hakimiyyat problemi-
dir. Gucli bir hakimiyyst 6z sub-
yekti (Ozerinde serancam vermak
hiququna malikdir. Beynalxalq mu-
gavilsler baglamaqg hiququna ma-
likdir. Bas hliquq professoru, masa-
lanin hiiqugi mahiyystine gealdikds,
dayirmi masada Moskva mugavile-
si ile alagadar olaraq birden-bira ni-
ya qgeyri-adekvat toriflor- aciq ax-
magqliq teqdim etmaye basladi?

Ham de prof. Ovanesyan “bey-
nalxalg hliquqg” haqginda muxtalif
farziyye veziyyatlerini “bels olsaydi
nece olardl” prinsipine asasan mo-
dellagdirmisdir. Maselen, Azarbay-
can birden-bire Naxgivani basga
bir dévlete “tehvil verir’ va ya “sa-
tir'sa, prof. Ovanesyan ¢coxmanaali
sokilda sual verir: bu, Moskva mu-
gavilesinin pozulmasi olacagmi?
Oger bu “olacagsa” ve ya “olmaya-
cagsa” kima ne dexli var? Bu spe-
kulyativ fikirler Azarbaycana max-
sus olan Naxcivanin faktiki statu-
sunda nayi dayisecak?

Budur hiqugsunas prof. Ova-
nesyan nadense, bitin bu faydasiz
hipotetik modellegdirmanin arxa-
sinda gercayi unutdu- 1921-ci il
“dostlug ve gardasliq haqginda”
Moskva Mugavilesini 1925-ci il Pa-
ris Dostlug ve Terafsizlik Mugavile-
si avaz etdi, hansi ki, o miqavile 6z
névbasinda 1945-ci ilin martinda
bltin gaydalara uydun olaraq pis-
lanildi.

Bununla elagedar hiquqi zid-
diyyetler barede prof. Ovanesyan
susur. Moskva miugavilesi 1925-ci
ilden sonra qlivvede idi? Aydindir
ki, yox. Bir professor ¢iin “beynal-
xalg hiquqg” dan danismaq daha
asandir. Bu arada, Moskva Migavi-
lasi milvaqqeti, lakin strateji ve
geosiyasi xarakterli ehamiyysatli sa-
de bir razilagsma idi. Bu mugavile-
nin hansi bandlari hazirda quvve-
dadir? ©Olbeatte, he¢ biri. Lakin
Moskva muqgavilesi Sovet Rusiya-
sinin serhadini- Birinci Dinya M-

haribasindan sonra Zagafgaziyada
Sovet lttifaqi ile Tiirkiye arasindaki
sarhadlari miayyan etdi.

Xususile, Moskva migqavilesi-
nin 15-ci maddesi ile slagadar ola-
raq prof. Ovanesyan bunlar bildir-
di:

“Miigavile 3-cii dovlet Ugilin
onun razihgi olmadan éhdaliklar
yaratmir”

Ermeni “hiaqugslinas” yena de
bu veziyyatin xtsusiyyatlarini unut-
du: Ermenistan Respublikasi Mosk-
va muqavilesi imzalanarken faaliy-
yatini dayandirmigdi. Orazisi Turk
vo Sovet nazaret zonalarina bélun-
musdu.

Ozini Qizil Ordu ve CK-nin
kélgasinde tapan “Ermenistan So-
vet Sosialist Respublikasi” suveren
bir dévlet deyildi. ©n avveldan So-
vet Ermenistaninin rehbarliyi ne
mudafia, ne da xarici siyasat ve ya
real glic potensiall sahasinde mus-
taqil selahiyystlore malik deyildi.
Ancaq Zagafqaziyada Sovetlagsmae-
nin xususiyyeti ondan ibarat idi ki,
bolsevikler milli dévlatgilik institutu-
nu (ne gader problemli olsa da)
mahv etmamis, aksina, Sovet haki-
miyyatinin leqallasdiriimasi Gg¢un
bir forma, bir vasite kimi istifade et-
misler. Ancaq prof. Ovanesyan,
1921-ci il Moskva Mugavilesinin
Rus ingilabindan baslayan Sovet it-
tifaql layihesi yox, miasir Rusiya
Federasiyasi ve miasir Ermanistan
Respublikasi ile slagsli oldugunu
mudafie edir.

Budur, “hiiquqsinas” deyir:
“Rusiyani [1945-ci ilda] niive sila-
hi ile tehdid etdilar va bu da Qar-
bi Ermanistanin (Tirkiyadaki ara-
zilor- red) asl sahibinae gaytaril-
masini dayandirdi”.

Bas Ermenistan SSR he¢ ns
vaxtsa “Qarbi Ermanistana” sahib
idi? Ve yuxarida gosterilen tarixi
epizoddaki masale arazilerin “esl
sahibi” haqqinda deyil, SSRi-nin
Tuark Respublikasi ile serhadini de-
giglesdirilmasi hagqinda idi.

“lIkinlik” mévzusu ermani tarix-
cileri arasinda an sevilon mévzular-
dan biridir. Dayirmi masada 1921-
ci il Moskva Muqavilesi gercivesin-
de iddia edilan “ilkin ermani erazi-
lerinin” itirilmasi mdizakire edildi.
Ermeni tarixcileri bele disunurdi-
lor:

“1921-ci il Moskva Miigavile-
sinin gartlarina gora, ilkin ermani
torpaqlarinin shamiyysatli bir his-

Fﬁ’%éj

G4
Azarbaycan Respublikasinin
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Yazi Azorbaycan Respublikasinin
Mediann Inkisafi Agentliyinin ma-
liyya dastayi ila “Ictimai va diviat
maragqlarinin miidafiasi” istigamati
carcivasinda hazirlanib.

sasi Tiirkiyaya verildi”.
1919-1920-ci illerde slilh prose-
sini teyin eden ingiltere Bag Naziri
Lloyd Corc, bu ermeni “ikinliyi”
haqgqinda xatirelarinde yazib:

“Taklif olunan sarhadlarin at-
rafi, tarixin gercaklarina géra In-
giltaranin Kelt voe Kicik Asiyanin
yunan oldugu dovrler xaricinda
he¢ vaxt ermanilarin olmadigi
arazilorlo alagadardir”.

O dovrin demografiyas! agiq
sokilda “ilkinlik” fikrina garsi oyna-
di. Rusiya imperiyasinin Qars bdl-
gesinda bels, Birinci Dunya Miha-
ribasindan avval ermanilar ¢oxluq
toskil etmirdilor. 1897-ci il ahalinin
siyahiyaalinmasina gére, onlar
Qars bdlgesi ehalisinin yalniz
24.47%-ni toskil edirdi. Bu cir de-
mografik nisbatler yalniz etnik te-
mizlama ile hall edils biler.

Va sonra Qars, ©rdahan, Baya-
zit va s. masaelesinds 1917-1920-ci
illorde sbhbat “ermani’dan yox,
fathden sonra Rusiya imperiyasina
maoexsus olan erazilarden gedir.
1878-ci ilo geder Osmanli imperi-
yasina mensub idiler. 1918-ci il
Brest Silhiine gore Rusiya bu era-
zilori turklere gaytardi. Brest Muqa-
vilesinin 4-cti maddasinda deyilir:

“Ordahan, Qars ve Batumi bél-
gelerindan Rusiya qosunlari ¢ixari-
lacaq. Rusiya bu bélgslerin dévlet-
huquqi ve beynalxalg-hliquqgi mi-
nasibatlerinin yeni teskilatlanmasi-
na mudaxilo etmayocok, oksina
qgonsu ddvlatlerla, xtisusen de Tur-
kiye ile razilagaraq yeni bir sistem
qurmagq Ggin onlarl shalinin ixtiya-
rina buraxacaq”.

Bu erazilerdeki bazi duzaslislerle
Sovet Rusiyasi 1921-ci ilde Brest
Sulh  Mugavilesindaki mdévgeyini
yeniden Moskva Miuiqavilesinde
tokrarladi. Moskva miqavilasi
Brest mugavilesinin davami idi.
Moskva Miugavilesi 1918-ci il tari-
xindan, yani Brest Silhiinden bas-
layan proses idi. Serhad masaslesi-
na gealdikda, 1921-ci il Moskva m-
qavilesi 1918-ci il Brest-Litovsk
mugavilaesine asaslanirdi.

Moskva miuigavilasinin 12-ci
maddasine baxin:

“ RSFSR hokumati 1918-ci ilo
qadar Rusiyanin bir hissasini
toskil edan orazilerin va har bir
sakininin Turkiyanin suverenliyi
altinda oldugunu taniyir”.

Moskva tgtn 1918-1920-ci iller
araliginda Rusiyanin istiraki olma-
dan Zagafgaziya erazilerinds bas
veranlar mévcud deyildi. Sovet bol-
sevik doktrinasi xalglarin “6z mu-
gedderatini tayin etmasini” yalniz
Sovet formasinda taniyirdi. Rusiya
imperatorlugunun ke¢gmis srazisin-
de yaranan yeni dovlstlerle butin
diplomatik munasibatler Kreml ta-
refinden muaveqqati taktiki hall yol-

lar kimi gabul edildi. Dunya inqila-
bl serhadlari agib kecacaksa va
diinya inqgilabindan sonra serhadlar
mdvcud olmayacagsa, ne shamiy-
yati var? Xlsusen da, kegmis im-
periyanin daxili sarhadleri.

Moskva miqavilesinin bdylk
bir strateji oyun oldugu hamiya me-
lumdur. 1920-1921-ci illerin spesi-
fik veziyystinde Sovet Rusiyasi
rahbarliyi Qars, ©rdahan ve Batumi
arazilerine “ermani millatgiliyi” ve

a “gurct millatgiliyi” makani deyil,
daha cox “Rusiya imperiyasi” kimi
baxirdi, hale bu “ilkin masalssi bir
yana dursun.

Bu eraziler agiq sekilde 1918-
1920-ci illerde bolseviklerin siyasi
raqibi- Ermanistan Respublikasina
rahbarlik etmis dasnaklar tarsfin-
dan Turkiyays “uduzuldu”.

Eyni sokilde Agqvardiyagi Koé-
nulld Ordusu va Rusiyanin canu-
bundaki Xususi Konfrans “Ermenis-
tan Respublikasi’ni Rusiyanin vila-
yatlarindan biri kimi gabul etdi. Ag-
lar “Ararat Respublikasi” hékumati-
ni Rusiyadan ayri bir siyasat yurit-
mamaya “inandirdr”.

Mixail Bulqakovun “Ag qvar-
diya” romaninda onun gahrama-
ni Ukraynadaki Skoropadskinin
vaziyyatini “operetta” adlandirir-
lar. 1918-1920-ci illordaki “ilk”
“Ermanistan Respublikasi” “ope-
rettadan” cox pis idi. Muasir lek-
sikonda ugursuz doévlat - “iflas
vaziyyati” kimi bir anlayis mov-
cuddur. 1918-1920-ci illardaki Er-
manistan respublikasi “ugursuz
oldu”, lakin hale “dévlat” deyildi.
Ermanistan Respublikasi mov-
cudlugunun 3 ili boyunca, Deni-
kinin xatiralerinda qeyd etdiyi ki-
mi, “dearin Umidsizlik yasadi”.

Ermaenistan Respublikasinin
batun perimetri boyunca sarhadlari
muoayyanlasdiriimadi. Butin bu
mubahisali sarhadlar boyunca, Er-
manistan Respublikasi bitin gon-
sulari ile muxtelif derecads ve sid-
datli harbi qarsidurmalara sahib
idi. Yarim milyondan ¢ox ermani
gacqini 6z dar mekaninda terad-
did edirdi. Bu sartlor daxilinde, Er-
mani Milli Surasi ve Ermanistan
Respublikasi hékumsati ézlarini na
kompleks bir siyaset, ne de daxili
bir qurulus olaraq tayin eds bilme-
di. Ermeni ordusu yalniz sézds “or-
du” adlanirdi. Tecribadae, bu, yerli
xalq dilinde “Mauzeristlor” adlandi-
rlan, basinda milletciler olan yari
partizan tipli birlegsmalerin cemidir.
Komandirler tez-tez merkezi héku-
mat ile heg¢ bir koordinasiya olma-
dan 6z “muharibsleri’ni aparirdi-
lar...
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