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“Moskva Miigavilasi imzalananda

ermani doviati yox idi”

boéliinma icinda xilas olmagi gozlayirdi.

‘ ‘ E rmanistan Respublikasi iimidsizlik ve

Bunun haradan gsalacayini- yalniz toaxmin

etmak olar “(Anton Denikin).

Il YAZI

ewveli burada

https://sia.az/az/news/poli-
tics/868267.html

irovandaki deyirmi masada bu
cur tarixi haqigetlere mahal qoyma-
magin basga bir tipik niimunasi. Er-
manistan Respublikasi Milli Elmler
Akademiyasi Tarix institutunun bas
elmi iscisi, tarix elmlori doktoru Qa-
yane Mahmuryan, Moskva mugavi-
lasine gedean yolun Aleksandropol-
dan kegmasi ve ermanilerin uduz-
dugu muharibs ile bagh hagigste
meydan oxumaga qgerar verdi. Mah-
muryan, “Moskva miqavilasi Alek-
sandropol miiqavilesine esaslana
bilmez- ikincisi tesdiq edilmadiyi
Ugln” iddiasi ireli surib. Bu, erme-
ni mataxessislar tarafindan taninan
vo tez-tez tokrarlanan bir muibahi-
sadir, 6z da yalniz mltoxassisler te-
rofinden deyil. Bas Aleksandropol
muqavilesi tasdigleanmease na olar-
di? Axi tirk gosunlari bu mugavile-
nin 2-ci maddasi ile muayyan edil-
mis serhadler daxilinde galmaga
davam etdi. 1921-ci il Moskva M-
gavilasi yalniz turklerin 1878-ci ilde
itirilmis arazilerinin yeniden olde
edilmasini tesdigledi.

Vo Mahmuryanin diggst yetir-
mak istamadiyi névbati vacib mae-
gam. Aleksandropol Silh Mugavile-
sini tesdigleyan he¢ kim olmadig
Ucln sada bir sebable tasdiq edil-
madi. Bu razilagmanin bir terefi- Er-
monistan Respublikasi butin or-
ganlari ils birlikds “yoxa ¢ixdi”. Bu-
rada hiquqgi mentiq aydin géranar.
1920-ci ilin dekabrina gedar, yani
Sovetlogsma dovriinds, Ermanistan
Respublikasi RSFSR va Turkiys ile
mUhariba veziyyatinds idi.

28 Oktyabr 1920-ci ilde Erme-
nistan Respublikasi ile RSFSR ara-
sinda irevanda siilh miqavilesi la-
yihasi razilagdirildi, lakin he¢ vaxt
imzalanmadi. RSFSR ile Ermanis-
tan Respublikasi arasindaki muha-
riba vaziyyati, hazirlanmig silh ma-
gavilasinin tereflarinden birinin- Er-
manistan Respublikasinin lagvi se-
babinden avtomatik olaraq yox ol-
du. Eynan, Aleksandropol Sulhi da
bele oldu, ancaq Ermanistan Res-
publikasi ile Tlrkiys arasinda bas-
ga bir stlh migavilasi baglanmadi.
Aralarindaki muihariba veziyyati,
he¢ bir sart va sulh miqavilasi ol-
madan tarixde “itdi”. Yena da bu,
harbi mulnagisa tarsflerindan biri-
nin - Ermanistan Respublikasinin
lagvi sebabindan bas verdi.

Qayane Mahmuryan iddia edir:
“Moskva Mugavilssi, stbhssiz ki,
diplomatik senaddir ve bu da sub-
hasiz beynalxalg hiiqug normalarini
pozur. Turk ordusu tarefinden isgal
edilss do, heg¢ kimin Ermanistan
Respublikasina maxsus araziys se-
roncam vermak hiiququ yox idi”.

Lakin beynalxalg hiquga gérs,
bu “dévlst’in- Ermanistan Respubli-
kasinin lagvi sebabi ile onlarin bu-
na haqqi var idi.

Ermanistan Respublikasi 1920-
1921-ci illerde Antantaya osasla-
nan “gerb vektoru” secimi sebabiy-
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lo uduzdu. Maselen, 1920-ci ilin
fevralinda Moskvadaki danisiglarda
Sovet niimayands heyatinin Turk
nimayenda heyatini gebul ederkan
tdrkler niye ermani niimayands he-
yatinin istirakina etiraz etdi? Mase-
lo burasindadir ki, 1920-ci ilin av-
qust ayinda baglanan Sevr miigavi-
lasi Turkiyenin “Ermanistan Res-
publikasi’ni (slbstte ki, “Qarbi Er-
menistan” da daxil olmagla) tani-
masini taleb edirdi. Turklerin dikta
etdiyi Aleksandropol migavilesinin
10-cu maddasinde Ermanistan
Respublikasindan “Sevr miqavile-
sinin taninmamasi va legv edilme-
sini” teleb edildi. Bu, Ermenistan
Respublikasinin Tirkiys tarafindan
taninmasi sertlerinden biri idi. So-
vet Rusiyasinin Aleksandropol mu-
gavilasini etibarsiz elan etmasi,

Tarkiyanin Ermanistani tanimasi
sertini- Sevrin lagvini geri qaytardi.
Bunsuz turkler ermani nimayende
heyatini Moskvadaki danisiglara
gebul etmays razi olmadilar. 1-ci
maddade Moskva Miqavilesi
“Sevr’i radd etdi:

“RSFSR Hoékumeati, Turkiys ile
alagali ve Turkiys Milli Hékumati te-
refinden taninmayan, indi Boylk
Millet Maclisinde gebul edilmayan
beynalxalq aktlari tanimamaga razi-
dir”.

Budur- “tarix¢i” Mahmuryanin
deyirmi masadaki serhindeki usaq
disuncesinin basga bir nimunasi.
RKP (b) Merkezi Komitasinin 5
iyun 1921-ci il tarixli Qafgaz Buro-
sunun Qarabagin Azarbaycana ve-
rilmasi barede gerarinin ganunsuz
oldugunu iddia etdi, hansi ki,
RSFSR-nin partiya organinin garari
ilo Azarbaycanin terkibinde Daglq
Qarabag muxtar vilayati yaradildi.

“... No Rusiya, na Azarbaycan,
na de Ermanistan Xarici isler Nazir-
liyi va ya diger dovlst organlar Qa-
rabagla bagl he¢ bir gerar vermea-
di”- Mahmuryan deyib.

Birincisi, biz artiq Sovet respub-
likalarinin suverenliyinin sertli bir
sey olduguna isare etdik. XUsusils,
Sovet Ermenistaninin Xarici isler
Uzro Xalg Komissar Aleksandr

Bekzadyan, 1921-ci ilin aprelinde
Moskva Mdugavilesi baglandigdan
sonra, Xalq Komissari Cicerina ver-
diyi bayanatinda “yeni qurulan So-
vet respublikasini suverenliyi son
deraca genislondirila bilen, son de-
raca sertli bir anlayisdir”...

ikincisi, “tarixgi” Mahmuryanin
izah edilmalidir. RKP (b) yalniz
RSFSR-nin bir partiyasi deyil, eyni
zamanda b{tlin Sovet respublikala-
rinda - konkret olaraq butin Zaqaf-
gaziyada vahid bir hakim partiya idi
- Ermanistan SSR-da, Azarbaycan
SSR-ds ve Gurclistan SSR-de. An-
caq bu, imumiyyatle, dar bir partiya
rohbarliyi dairesinde mihim bir si-
yasi qgerar verildikde ve sonra dév-
lat organlarinin gararlar ile rasmi-
legdirildiyi zaman ortaq bir dinya
tacrubasidir. “Qarabag” da bels idi.
Tarix¢gi Mahmuryanin 1921-ci il
Moskva mugavilesi ile bagl yalan
uydurmalarinin ve fantaziyalarinin
tam dasti Noyan Tapan TV progra-
minda esidile biler. Mahmuryanin
meyli v Rusiyaya garsi digsmaengi-
liyi baga dusulendir. Uzun muddet-

dir “1-ci Respublika” tarixi dévri-
nin ingiltere-Amerika istigamatin-
de caligir.

Ermeni KiV-lerinds, barade
nasrlerda, kecirilmis dayirmi masa
“Ermanistan ve Rusiya mitoxassis-
larinin Moskva Mugavilesinin qiy-
matlendirmasindeki  mdvqgelerin
Umumiyystle bir-birinden uzaglas-
dig1” iddia edildi. Ermani giymatlon-
dirmasinin diger oxsar varianti:

“Ermani ve rus mutexassislerin
Moskva mugavilesine yanasmalar
bir cox cahatdan yens de maragla-
rina asaslanaraq farglanir”.

Rusiya Qafgaz Arasdirmalari
Elmi Camiyyatinin sadri Aleksan-
der Krilov dayirmi masada “ermani-
lorin tarixi sikayetlori mdvzusu
emosional olaraq renglendi” ve
“Rusiyanin tarixi guinahi ile bagh bir
natice cixarildi” menasinda diplo-
matik olaraq danigd.

Ancag malum oldugu kimi, bu,
her iki tarefde bas veranlara nisbea-
ten milayim bir giymatlandirmadir.
Oslinde, Yerevanda kegirilon dayir-
mi masada ermani va rus tarixgils-
ri arasinda 1921-ci il Moskva mui-
gavilasi ile bagh “uygunsuzluglar’
bels bir xarakter aldi ve rus tarixci-
larinin ermani “heamkarlar’”’nin mov-
geyina dair tenqidleri o qadar ardi-
cil ve glizestsiz idi ki, Dayirmi ma-
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Azarbaycan Respublikasinin

Medianin Inkis

af1 Agentliyi

Yazi Azarbaycan Respublikasinin Medianin
Inkisafi Agentliyinin maliyya dastayi ilo
“Ictimai va doviat maraglarinin miidafiasi”
istigamati ¢ar¢ivasinda hazirlanib

sanin ermani toskilat¢isi “Xalcanin
altindaki zibillari stpirmoek” mac-
buriyystinde qalmigdi - iclasi da-
yandirmaq ve tacili fasile vermak
Ucln ermani matbuati temsilgilerini
salondan ¢ixartmaq macburiyyatin-
da qaldi.

Tadbirdan sonra dayirmi masa-
nin rusiyall istirakgisi, MDBMi-nin
aparici tedqgiqatgisi Sergey Marke-
donov faktdan sonra ermani va rus
tarixgilerinin mdévgelerinin yaxin-
lagmasi Gg¢ln bir dustur tapdi:

“Bu spesifik gsort-

larde Sovetlesma, ermani-tirk qar-
sidurmasinin davam etmasi ile mu-
gayisede daha az pis bir sey idi”.

Tarix elmlori doktoru Qayane
Mahmuryan onunla tam razilasdi:

“1920-ci ilde Ermenistanin Uz-
lesdiyi an ¢atin veziyyete geldikde,
0 zaman, fikrimca, bolsevik Rusi-
yasl ile kamalistlor arasinda sec¢im
etmak lazim gelsaydi, 0 zaman bol-
sevikler daha yaxs! olardr”.

Ermeni tarixgileri 1921-ci il
Moskva Mugavilesinin manasini
sarh edarkan bir ndv hiylenin sahi-
di olurug. Burada nuanslar vacib-
dir. Markedonov sanki gtinahi Ru-
siyadan bolseviklerin Uzerina atir.
Vo Mahmuryan digqgatini bolsevik-
lora yox, bolsevik Rusiyasina yo6-
nealdir. Bu mentigds Rusiya hale do
Ermenistan Ggln “az zalim” rolunu
oynayir. Rusiya haqqinda “daha
??az zalm” mesaji Ermanistanda
hazirda formalasdirilan tarixi yad-
das ucun xarakterikdir. Belalikla,
masaelen, oxsar tarixi bir mentiqde,
ermani vilayatini yaradan Car Ru-
siyasi da “daha ??az zalim”dir.

Ermeni tarixgilerinin yazilarin-
da car Rusiyasinin tenqgidloeri ¢cox-
dan “avtokratiya” adi altinda zaif
maskalanmig bir rusofobiya xarak-
teri dasiyirdi. Sovet Rusiyasi ve
Sovet ittifaqi Ermanistan iigiin ye-

ne do “daha az zalim”dir. Eynile,
ermani tarixgileri “min illik dost-
lug”dan danisarkan muasir Rusiya
Federasiyasina baxmagi toklif edir-
lor. Masalen, dayirmi masada Er-
manistan Milli Arxivinin kecmis
rohbari, tarix elmlari doktoru, prof.
Amatuni Virabyan, Rusiya Federa-
siyasinin Zaqafqaziyada mdvcud
siyasatine dair s6ziin asl manasin-
da asagidakilari bildirdi:

“Rusiyall siyasetcilar va diplo-
matlar Ggln bir sey séylamak, bas-
ga bir sey etmak, Gglincisind di-
sunmak adatdir: bu, tabiidir”.

Bu arada, Ermenistan etrafin-
daki mévcud veziyystde bu cur
asas tarixi yanagmalar ermoni ta-
rixcileri teraefinden kokinden dayis-
dirilmalidir. Tarixi yaddasin cox-
vektorlu qurbanliq ssasinda qurul-
masi siyaseti acgiq sekilde ermeni
millatine fayda gatirmir.

(1) Xdsusi olaraq. Budur prof.
Ovanesyanin daha bir uygunsuzlu-
gu. Moskva Mugavilesinin 2-ci
maddasine asasen, Turkiyaya gon-
derilen ve oradan Batumi yolu ile
ixrac olunan mallarin pulsuz, ra-
sumsuz tranziti, yani heg bir risum
ve vergi alinmadan Batumi lima-
nindan istifade etmak hiiququ veril-
di. Prof. Ovanesyan bu clr imtiyaz-
larin beynalxalg hiiquq normalarina
zidd oldugunu mudafie edir. Ancaq
burada suveren bir dovlstin serbost
limana gader glizastli ticarat rejim-
leri qurmasina beynalxalg hiququn
hansi normalarinin mane oldugu
aydin deyil. Masalan, Cinla geyri-
barabar miiqavileler beynalxalq hi-
quq normalarina zidd idi? Beynal-
xalq hlaquq ticaret ve diger glzest-
leri gadagan edir? Bu clr uygun-
suzluglar prof. Ovanesyanin pese-
kar saviyyesinin asagi olduguna
dalildir.

(2) Mduasir ermani tarixgilori
arasinda rusofobiya, “Rus avtokra-
tiyasi’na ve Rus Carina tlipurmak
tarixi gapaglar altinda gizlenir. Bu
baximdan, “Sergi Ermanistan’da
“ermani vilayetini” yaradan rus ¢ar-
larina ve ya rus generallarina bir
dana do olsun abida olmamasi ay-
dindir. | Nikolayin abidesi harada-
dir, Il Aleksandrin abidesi harada-
dir? Ne G¢lin Ermenistanda Qara-
bag xanhgmini feth edan general
Yermolovun abidesi yoxdur, ager
Qarabaga sahib olmaqg ermeniloer
Uglin bu qgeder vacibdirsa? Niya
hele Yerevanda Qraf Erivanskinin
abidesi yoxdur? Ancaq diger teref-
den ... bu yaxinlarda Ermenistanin
paytaxtinda Taras Sevgenkoya abi-
de ucaldildi, bu, cox simvolikdir.
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