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Mohammead Omin Rosulzads
Azarbaycan milli ideyasini har sey-
don énce Qafgaz tiirklari ifo “fran”
tiirklorini birlasdiren, onlann biri-
birindan ayr deyil vahid ulus olma-
sI anlaminda gdndamea gelirmisdir.
Basqa soézla, Resulzadanin iroli
sdrddyd ‘Azerbaycan” ideyasinin
asasini Darbandan Kenger korfozi-
ne, Bakidan frevanadsk eyni adat-
ananaya, axlaga, moisala, dila,
adabiyyala sahib olan tiridarin va-
hidliyi, biitinliyd foskil etmisdir.
Bu menada Rosulzads yazilarinda
artiq “Azarbaycan tirklori’;1 ‘Azar-
baycan muxtanyyali’2 anlayisian-
na genis yer verir, tlrk xalglan ara-
sinda Azarbaycan tirklorinin 6z di-
I, 6z adabiyyati, 6z adati olmasini
miidafie edirdi.3 Bizca, ‘Azarbay-
can muxtanyyoali” ideyasin orlaya
atan Reosulzada, bununla da yeni
bir Tdrk doviatinin adinin balirlan-
masi yolunda ciddi zamin haziria-
mis, eyni zamanda “Qalgaz” lirkio-
riylo “fran” tiirklarinin ortaq gercok
adint da daqiqlasdirmisdir: Azor-
baycan tirkldydll!

“Tarixi-cografi Azerbaycan”in
Turanla biri-birini tamamlamasi
masalesina gslinca, M.©.Rasulza-
da 1-ci Dinya muharibsesi dovrin-
da (1914-1918) anlad ki, turklarle
farslara istinaden “ortaq yurd” he-
sab etdiyi “iran”, ortaq ideologiya
saydigi “iranhilig” Gglin savas tlrk-
lore falaketden basqa heg¢ na ver-
mamis, bundan gazanan yalniz
farsdilliler ve onun havadarlari ol-
musdur. Ona gbre da, Resulzade
1915-1916-ci illerden etibaren si-
yasi, madani, exlaqi, etnik, adst-
snene anlamlarda Iran ve Turan
anlayislarini biri-birinden ayirmaga
basladi. Bizcs, iran ve Turan anla-
yislarinin biri-birine zidd olmasini
daha derinden anladiqdan sonra
da, tlrkler Gglin “ran”, “iranlilig”in
deyil, Turan ve Azarbaycanin
énamli olmasi ganastine galdi.

Bu anlamda Resulzadenin
Novruz bayrami ile bagl yazdig
megqalslerds iran ve Turan masale-
sini gindema gatirmasi, hemin
bayramin sslindes tlrklar, o cimle-
dan Azarbaycan tlrkleriyle bagh ol-
masini mudafie etmasi tesadufi
deyildi. Resulzads yazirdi ki, tlirk-
lerin tilsimlenmis muihasiraden ¢ix-
diglan gun (©rganaqon) martin 9-u
imis, mogollar da easki tlrklerds
martin 9-nu bayram saxlayarlar-
mis. Demak, Novruz bayrami da
asla tirklerae yabanci bir sey deyil-
dir.4 Resulzadeye gbre, Qurd ile 9
ragamina turklerds, tlrk asari-tari-
xiyyasinda bdylk bir ehtiram goéri-
IGr. Rasulzads yazirdi: “Turk ane-
nosi, tlrk asatiri ve tlrklerin imdiki
maigatleri Novruzun kendilerine
yabanci bir sey olmadigini gosteri-
yor. Bltlin Turkistan — bu eski Tu-
ran — Novruzu iran geder benimsae-
misdir. Azarbaycan, balli Turkiye
daxi martin 9-nu ailsler icinde mu-
tedavval xUsusi bir enans ile yad
edar... Uzun bir veqt éyle duslnu-

lyordu ki, bu tesir irandan kegmis-
dir. Fagst, iran ile Turanin daima
biri-birile vurusdugu halda, sirf iran
ananasi olan Novruzun naden do-
layl turanlilar terefinden de bdyle
azizlenmasi bir az stbhali idi. Qe-
dim tirk ve mogol enanslari ve
asatiri hagginda baslamaqda olan
tedgigat ortaya mogollarca mashur
olan “qurtulus” efsanssini ¢ixariyor
ki, bu efsanace demirdan yapilma
bir “sadd” vasitasile “Orgenaqgon”
da hasarlanib galmis olan tirkleri
bozqurd (Pdrtecns) bu glin xilas et-
misdir. Demak ki, bu glin turanlilar-
dan o6tri qurtulus bayrami olmus-
dur’.5

Resulzadenin fikrina gbre, qur-
tulus, qurtulmaq kimi sézler hec
slibhe yoxdur ki, qurd sézlinden t&-
romisdir. Basga sdzle, nicat ve

teqvimler dlizelderek “iran"da Nov-
ruz snanasini barpa etmasini, Tlrk
Qaznaslilarden Sultan Mahmud Se-
biktakinin fars sairi Firdovsiys,
mazmunu iranlilarin turanhlar sley-
hinds icra eladikleri “pahlevanligla-
r” seirlendiren bir “Sahnama” yaz-
dirtmaq gabilindan bir xata kimi
gdrsalar de, bunu ancaq bu ciir de-
yorlendirmek dogru olmaya bilar:
“Fagat elmi-fenn sevgilisi olan Ce-
laleddini bu fikre sdvq eden gizli ve
hiss edilmaz amillerden birisi de
novruzun turanlilarca bir “qutulus”
gund oldugu snenssi olmasin?...
Her halda gozal bahann, qisin ol
ddrdctd “siyahcal’indan cixmasi ilo
turanilarin “©rikenagon” mahbasin-
den quritulugslanna lasaddf edan bir
gini elmi ve fonni suratds foyin
edan boyik Selcuq hékmdan bu

baycan tirkleri arasinda sislik an-
laminda iranlihgin, stnnilik anla-
minda ise osmanliligin tablig olun-
masi idi. 10 Bu anlamda ©.Agaog-
lu da 1880-ci illarin sonu, 1890-ci
illerin avvallarinde Parisde olarken
siacilik mezhebi anlaminda “iranli-
hg"a, “Iran madeniyyetine” alude
olmus, 6zinU “iranh” kimliyine bag-
lamigdir. 11 O, bu dévrds Parisds,
daha sonra tercima olunaraq Tif-
lisde nesr olunan “iran cemiyysti”
bashgl silsile meqalslerinde U¢
mesaleye 1) islam alemi, 2) iran
comiyyati, 3) sislik xUsusi diqget
yetirmisdir. ©.Mirehmadov “Oh-
mad beay Adaoglu” monografiyasin-
da yazirdi: “Nehayst, o illerden
Agaoglu nainki Avropa Sergslinas-
higinin Azerbaycan ve iran haqqin-
da bazi yanlis middesalarinin tesir-

misallarla tengid olunur. iranin sla-
mi gabul etmasinin qisa tarixgasi
verilendan sonra yeni dini tefokku-
riin gedim iran mezhsb ve etigad-
lan ile varislik slagasinin saciyasi
muayyenlesdirilir va sislyin yayil-
mas! bu aspektlarde tedqiq edilir.
Musllif élkenin tarixinden ve xalgin
manavi-axlaqi alemindan cixis
ederek ortodoks islamla sisgilik
arasindaki garsdurmanin ganuna-
uygunlugunu stbuta calisir’.13
Agaoglu yalniz sonralar gis-
maen 1895-ci ilden, 6zallikle do XX
asrin basglarindan irancilig, iran
siaciliyi hisslarinden tamamile
uzaglasarag 6nce “islam birliyi”,
daha sonra da Turk birliyi ve Tu-
ranciliqg ideyalarinin ideologlarin-
dan birina gevrilmisdir. O, 1903-cl
ilde “Bizim milletgilar’ meagalesin-
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azad olmag manasina galan tlrkce
qurtulmaq ve qurtulus sozleri he-
min qurd ve olmaq kalimalerinden
ibaratdir. Demsali, qurtulmaq s6zl
ehtimal qurd olmaq demakdir ki,
qurd kimi yol bulub ©rgenagondan
cixmagda dslalet edir.6 O, yazird::
“Iranilerin babasi olan irec, turanli-
larin babasi olan Tur ve areblerin
babasi olan Sam Yafasin oglanlari
idi. lraniler ile turanilerin sonra
arablar ile bunlann vurusmasi, qar-

xisusda miivaxize deyil. Taqdir
olunmalil...”.8

Demoali, Rosulzados iraniilann
‘Novruz’una qarsi turaniilann “Qur-
tulus gind’nii ya da Orgenaqonu
ireli sdrmdsddr. Bu anlamda Re-
sulzadaya gore Turanhiar dgidn
miicadilo vermek ve miicadiloci of-
maq daha cox OSnemiidir: “Turan
cinsi fobiat qadar metin, onun qgo-
dor giivvaliidir. Tobiat o qiivelile, o
meahabbetlilo asir qalar da, sonra ia-

lerinden de azad deyildi, o, 6zUnu
hem de iran madeniyystinin mi-
mayaendssi, sisliyin ardicil terefda-
ri kimi teqdim edir, hatta bu islam
mazhabini mustaqil, ayrica bir din
kimi alrd”.12

Dogrudan da, sézligedan me-
galesinde Adaoglu aciq sekilds ya-
zirdi ki, islam aleminin nicati olan
“Iran” Fransanin Avropada oynadi-
g1 rolu oyanayaraq 8zUnU yeniles-
dirmaya calisan Turkiyeni gabag-
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daglar ve amioglanlan arasinda
g6rilmekda olan vurusmalar gebi-
linden geyri-tebii olmadigi kimi,
aralarindan mustersk anana dexi
ortaql bir baba mali kimi tesevvilr
oluna bilmezmi? Turanilik olsun —
deys Novruza qarsi ¢cixmaq bence
Serq ve islam millstlerinden iki bo-
yuk Unslr arasinda llzumsuz so-
yuqglug salmaqdir. Bundansa zatan
sorikli olan bu glint heyvanat, ne-
batat, xUlase bltlin kainatla bera-
bar istigbal edarsak, daha minasib
olmazmi?”.7

Rosulzads hesab edirdi ki, bir
coxlan 11-ci esrda Tlrk Salcuglar-
dan Celaleddin Meliksahin yeni

zalonmaya, donuslugdan quriulma-
ga ehliyac gostariyor. Turan gévm-
lerindan Oirii do quslar, donmuslar
sovuglar vardir. Bunlardan qurtul-
maq daxi kandilarine miiqaddardir.
Oski mogol asaliri bu qurtuluslar-
dan birini marlin 9-da sorag veri-
yor. Tabistin bayram etdiyi bu giin
turanilarin do quritulus giindddr’.9
Qeyd edsak ki, Rasulzadadan
énce “lran”; “iranlihg” ve iran sisliyi
masalesinda, asadi-yuxari eyni
yanhslidi basga bir Ttrk aydini ©h-
mad bey AJaoglu da etmisdi. Buna
sobab do, 19-cu osrin sonu, 20-ci
asrin evvellarinde car Rusiyasi
trkleri, o cimladan Quzey Azer-

laya biler. Bu anlamda ingilislerin
“Iran”a toxunmasini onlar Gglin bir
bomba tehlikesi kimi xarakterize
eden Agaoglu hesab edirdi ki, “I-
ran” Ucln sislik mazhabi ya da sie
temayulli ruhanilik institutu heg de
gerilik hesab oluna bilmez. Mireh-
madov yazir: “Ruhanilik institutu-
nun demokratik mahiyystde oldu-
gunu, sayle nazra catdiran muallif
iddia edir ki, bizde shalinin bitln
tebagalerinin ruhani tshsil-tarbiye
almaq ve molla olmaq imkani var-
dir. Burada ruhanilerin menfi key-
fiyystleri de qeyd edilir va onlarin
6z vazifalarini icra edarken yol ver-
diklaru coxlu menfi hallar hayati

de yazirdi ki, farslar “islami 6z0 bil-
diyi sekilda, ézUnln menavi eht-
yaclarina uygun olaraq dayisdi, 6z
“arabciliyini” ele zorladi, ona ele
pozgunlug ve dekandetlik gstirdi
ki, indi do islam 6zine gala bilmir.
islama bltlin mazhsblar, bitiin tef-
rigaler, butiin zorlamalar, subver-
siv nezeriyysler irandan geldi ve
yalniz “assimilyatora” garsi sén-
maz-tlikenmaz nifratle telgin edildi.
iran, bu nifrati 6rt-basdir edersk,
bazen onu gizlederak, sabrle 6z
vaxtini gézledi”. 14

Moahz bundan sonra o, aryanci
‘franlihg’in asil mahiyyalini gbro
bilmisdir. Adaoglu 1911-ci ilde
“Tirk Yurdu” dargisine yazdigr
“Tdrk alomi” adll maqalosinds ya-
zirdl: “Tiirk gadar fomassiilo (assi-
milyasiyaya) seraili midhitiyyayo
meyil etmaya yaxin bir millat yox-
dur. Tiirk mihitinin asriridr, o qgo-
dor Ki 0ziind, 6z sarofili gévmiyya-
sini, heysiyyeati-tarixiyyasini, ada-
biyyatini, dilini ve hatlta milli ana-
nalarini bele unutmaga hazirdir. Bu
haqiqali tariximizin bditiin sahifalo-
1i isbat edir: Tiridar fran madaniy-
yotiniun amili ve birincisi olduglar
halda, adati gévmiyya ve milli dille-
rini unudaragq biitin qalblori ilo fars
adat ve lisanina qapildilar: 15

Bhmad bay Adaodlu “fran ve
ingilabi” asarinda ise aryangr ruhlu
frarmin, franlihigin mahiyyatini hate-
rofli sekilde ortaya qoymusdur.
Onun fikrinca, Tiirk sdlalolorinda
milli sdurun olmamasi, fars difino
ve adebiyyatina haddan artiq
onam vermasi, sieliyin doviet moz-
habina cevrilmasi firklordan cox
farslann isine yaramis, sonunda
tirklerin hakimiyyatinin sonunu
gotirmisdir. 16




