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Qeyd edok ki, rus bolsevikioni
1917-ci ilde Rusiyada hakimiyyali alo
aldigdan sonra awalca bitiin millotioro
azadliq ved etdiyi, hotla bunu yazilh so-
Kilde bayan eldjyi halda, cox kegcmoadi
K, kommunizm mefiarasinden isgalk)-
g siyasali kimi istifade etmoyeo basla-
dilar. Ancaq bunun yaimiz birlorofli, yo-
ni beynalmilel forrmada heyata keginil-
mesinin mdmkdinsiizliydini anlayan
rus bolsevikdori kormmunizme «mili for-
ma» da venmaye baglkdilar. Basga
sdzla, onlar Marks vo Engelsin kommu-
nizm mefiarasini nis mili maraqlanna
uygun sakilde diger milletiorin siiuriar-
na yenitmek dgiin sosializm ideyasina
«mifli» don geyindirmeye calisdilar.
Rus bolsevikdari kormmunizm meikure-
sinin «milli» mahiyyeatini bele izah edir-
dior: forrmaca mylli, mezmunca sosia-
ist1 Kommunizm ideyasina «mlli»
don geyindimrmokde onlann mogsadi
qeyri-rus milletlorinin Gzollikde do Tiirk
Xalglarniny - sdiurunu  dolasdirmaq  vo
mistornloko halina gotinmok idi. Basga
sdzla, rnus bolsevikori geyri-rus millotio-
i, Ozollikde tirk Xxalglanm zorxos
inandinmaq isbyirdilor ki, yalniz ruslar
arasinda deyil, guya Azorbaycan k-
o, Ttirkdistan Iirldor vo basqga Xaldla-
nn heyatinda da sosializm ingilaby bas
vermisdir. Sadoca, Rusiyada sosializm
ingilaby bir, Azarbaycanda digor, Tir-
kiistanda ise ondan bir gader forgii for-
mada bas venmisdir. Belolikda, Ttk
Xalgian zor-xos ‘Tus kommumizny’hin
oyununun qurbanina cevriidifor.

Belo ki, kegmis SSRi dévrinde
TurkUstanda, Azerbaycanda, Tataris-
tanda ve basga tlrk élkelerinde «mil-
li» xUsusiyyetli sosializm adi altinda,
sbziin haqgiqi menasinda marksizmin
dévletsiz kommunist cemiyysti deyil,
rus bolseviklerinin «rus kommunizmi»
quruldu. Bununla da, kecmis SSRi
xalglarinin stiudarinda kommunizms
mUinasibatds yeni bir ictimai stur for-
malasdirildi. Ele bir stur ki, orada ve-
tendas ne 6zlnl kommunist, ne de
milli menada derk eds bilirdi. Bununla
da, TUrk xalglan «sovet vatendasi ce-
miyyati» ve «kommunizm» adi altinda
daha cox ruslasdinlirdi. Bu, artiq ida-
roedanler (rus bolsevikleri) Uglin asan
idarsolunan cemiyystler (ukraynali,
azerbaycanl, glrcli, gazax ve b.) de-
mak idi. Burada esas magam odur ki,
idareedanler (rus bolseviklari) ézlarin-
den svvalki imperiya salaflerinin yolu-
nu (car Rusiyasi dévrindaki rus mut-
laqiyyetcilari) davam etdimmakle yana-
sl, 6zlerinden sonraki xsleflerini de
dUstinGrdler. Bele ki, bir glin SSRi-
nin dagiimasinin mimkunliydnd ne-
zars alaraq, galecakds imperiya tofok-
kiirin davam etdirenler Ugtin (mase-
lan, indi buna «rus avrasiyaciligi» ni-
muna ola biler), sovet dévrlinds ida-
raolunan millatler halina gstirilmis ca-
miyyatleri daim tezyiq altinda saxla-
magin planlanni da cizmiglar. Fikri-
mizce, kegmis SSRIi-nin terkibindeki
xalglarin marksizmin banilerinin kom-
munizmini deyil, rus imperiya tafokk-
rinln dastyicilan olan bolseviklarin
«rus kommunizmi»nin psixoloji tezyi-

qgi altinda oldugu bir dévrde «rus avra-
siyaciligi»nin  postsovet makaninda
yayllmasi cox agilli distnllimus bir
ideyadir. Ginki Rusiyada yaxsi anla-
yirlar ki, kecmis SSRi xalglar her il so-
vet ideologiyasindan uzaglasir ve bu
uzaglasma yeni nasil ve yeni tafokkiir
demakdir. Yeni nosilin sovet naslini
get-geds inkar etmasi iso, rus imperi-
yasi tefekkiinine daban-dabana zid-
dir.

Ona gbre ds, yeni rus ideologlan
kecmis SSRi xalglan arasinda imperi-
ya tefekkirline cavab veren sovet
nasli tarix sshnasindan getmadan
«rus avrasiyaciligi»ni hayata kecirma-
yo calisirlar. Onlar yaxsi anlayirlar ki,
6ten 25 ilin Gzerina bir 10, yaxud 20 il
gelerse, kegmis SSRIi xalglanni yeni
nasli rus imperiya tefokklrini yaxina
bele buraxmayacaglar. Bu baximdan
rus ideologlan Gglin avrasiyaciliq im-

deyildir, o zaman onu da dayarlendir-
mak muimkilndir. Ancaq burada bir
seyi de aciq derk edirik ki, avrasiyaci-
lig mieyyen anlamda Tirk Bidiyine al-
terantivdir, hetta, onu 8z icinde msh-
dudlagdirmag niyysti vardir. Bir sézls,
ager avrasiyaciligda rus-slavyan ideo-
lojisi agir basirsa, o zaman Turk birliyi
maosalasi do, onlarin nozarsti altinda
ortaya ¢ixa bilecekdir. Eyni sézleri Av-
ropa Birliyi hagqinda da deye bilerik
ki, burada da Avropa diislincasi esas
rol oynayir.

Bu o demekdir K, rus-slavyan
ideologlan Tiirk Bitiyi meosalosinin
ciddiliyini gériir ve onu 6z nazarati al-
tinda saxlamaga calisir. Ogar nozore
alsaq ki, son iki asre yaxindir Ttirk bir-
lyinin zoiflomosinde Rusiya fakioru
Qorb faktorundan az rol oynamanms-
dir, rus-slavyan ideologlan basa diis-
mok olar. Rus awrasiyactlan basa dii-

sibstini tamamile dayisib onunla se-
mimi sekilde amsakdagliq etmsali, bu
anlamda Rusiya “avrasiyaciliq” ideo-
lojisinden tlrklerin sleyhine istifade
etmak niyyatinden al cekmalidir. Biz-
c9, Rusiya Federasiyasi Qarbabanzar
imperalist niyystlorden ol ¢akib, Tirk
Dlinyasiyla bolsevizmin tekran ola bi-
lecek rus avrasiyaciligdan deyil, semi-
mi sokilde emekdasliq edersa balke
da bu sahads her hansi udur elds et-
mak mUmkadnddir.

Ozallikla, Rusiya islam dinini ikin-
ci resmi din, TUrk dilini ikinici resmi dil
elan etmoakle “Avrasiyaciliq” mesale-
sinde Qarbabenzar imperalist deyil,
gerblilerle qarsi mulbarizads baraber
ve adalstli formada bir oldugunu orta-
ya qoya biler. Eyni zamanda, Rusiya
Avrasiyagiligin islam-Ttirk Dinyasinin
aleyhina deyil, Qarbden ézlinimlida-
fie xarakterli oldugunu inandirmagqg

lelerda de bir geder obyektiv vo sub-
yektiv sabablarden dolayl problemler
var. Masalon, «Tdrk birliyi»nin icori-
sinde nozardo lululan Glkelorin (Tiirk -
Yo, Azorbaycan, Tiirkananistan, Ozbo-
Kistan ve b.) bir yero loplanmasi Tiirk-
dilli dovietlarin sammiti adlandidi hal-
da, orada bir araya golonlorin aksariy-
yoli rus dilinde darsiriar. Olbatla,
problem yalmz sammitin adi, yaxud
da oraya foplasaniann hansi dilde da-
rismalan fle bagh deyildir. ©sas prob-
lem bu Ttirk dovietlarinin hakimiyyot-
lorindan daha cox ayn-ayn mistaqil
Olkalards yagayan, ancaq asasan eyni
soyu, dili, madaniyyali v larixi payia-
san ik xalglanmn bir-birterini hansy
sokildo dork etmolar, gabul etrmolari
ilo bagirdir:

Sovetler birliyi dévriinds bu impe-
riyanin terkibinde yasamaga macbur
olan Orta Asiya, Knm, Tatanstan, Qaf-

Tur birliyinin gercaklasmasi yollan:

Problemlor vo perspektivlor

periya tofekklrini davam etdimayin
bir vasitesidir. «Avrasiyaciliq» kimi
imperialist ideyaya qgarsi milli stiur for-
malasdinb milli ideya ile cixis etmak
iso ona alternativlikdir. Fikrimizcs, bu
prosesin imperialistlerin, yoxsa millilik
terefdarlarinin qalib ¢cixmasinda icti-

stirfor ki, agar miistoqil, he¢ bir kenar
qiivvaden asill olmayan Tiirk Birliyi
gercokiogorsa, o zaman Rusiya Fede-
rasiyasinin parcalanmasl daha real
olacaqair. Hor halda, miistoqil bir Ttirk
Birliyi ortaya cixarsa Rusiya neinki
Azarpaycana, Qazaxistana, Ozbokis-

Gelin Turk dili ve islam diniyle bagl
gati bir gerara gelmalidir. Artiq Mosk-
va yonatimi Rusiya Federasiyasi tor-
kibindski, ondan ksnardaki musal-
manlara ve tlrklere Qerbin gozi ile
baxmagdan al gekmealidir. Qarbin vax-

tile ugradidi “marksizm” kimi ideoloji

Bu giin Tiirkgiiliiyiin asas moarkazi olan Tiirkiya va Azovbaycanda son
asrdo Tiirk birliyinin bas tutmamast iigiin alindon goloni edon antitiirk
qiivvolor var. Bu antitiivk giivvolor ozallikla, Tiirk dovlbtlrinds yasayan
azsayl etnik gruplart tiirklova qarst goymaqgdadirlar. Bu anlamda Azar-
baycanda va Tiirkivada tiirkgiiliiyiin iimumtiirk monafeyini ifads etmosi,
an onamlisi siyasi birliyin ortaya ¢ixmasi yolunda ciddi problemlordon bi-
ri d2 azsayl etnik qruplarla tiirklor arasindaki miinasibatlovdir. Antitiirk
qiivvalor Tiirkgiiliiyii, Tiirk birliyini yalniz Tiivklorin maraqglavina hesab-
lannus siyvasi ideya kimi galomoa veyrmokl> azsayl etnik gqruplarda sepra-
tist meyillor yaratmaga ¢caliswlar. Bunun naticasidir ki, Tiivkivada va
Azavbaycanda tiivklor dovlatin asas siitunu olsalar da, bu giin hamin olkoa-
brd> tiirkgiiliik aparict ideyaya ¢evrila bilmir

mai slurun hansi istigametds — impe-
riya tefokkiirine, yoxsa milli slura
dogru inkisaf etmesinden cox sey asi-
Il olacaqdir.

Ona gbra da Avropa kimi Rusiya-
dan gelen “yeni modeller’ do Turk
dovilatlerinde miinasibat birmenall de-
yildir. ©ger Avropa biriyi daha cox
genc nsslin maraq dairesindadirss,
“avrasiyaciliq” ise yash “sovet’ nasli
Uclin aktualhdini goruyub saxlayir.
©ger hesab etmak mimkiindlrse av-
rasiyaciliq Turk xalglannin musteqilli-
yinin, milli deyarlerinin sleyhina cevril-
mayib, basga sdzle rus avrasiyaciligi

lana, Tiirkamonistana, Qingizisiana al
stiro bilocok, (istolik bele bir niyyato
disarsa artiq qarsisinda bir yox, bir
neca Tiik dovistini gormali olacaq
hoftta, 6z tarkibindaki Tiirk muxiar res-
publikalaninmin da milli variglarini tani-
maq zorunda qalacaqair:

Cunki bu gin neinki musteqil
Turk ddvlstleri, hatta Rusiya Federasi-
yasinin terkibindski Tirk muxtar res-
publikalannda (Tatanstan, Saxa, Kal-
mikya, Altay veb.) da Turk Birliyi ruhu
yiksalen xstle davam etmekdadir.
Ona géra do hesab edirik ki, Rusiya
Federasiyasi Turk Diinyasina mina-

oyunlardan uzaq durmali, ortaq medse-
niyyat ve ortaq tarixi kegmisden cixis
etmealidir. Har halda ruslarin, ukrayna-
lilann, bolgadarin ve basga slavyan
millatlerinin  kecmisi avropalilardan
cox tlrklere baglidir.

Bu giin an az gergekei gdrinen,
ancaq daha cox arzulanan mustaqil
Turk Biriyidir. Ancaq deqiqlesdimek
lazimdir ki, Turk birliyi dedikde konk-
ret nayi nezards tuturuq. Glnki bu, bir
gadar genis anlamdir. Burada séhbat
konkret milli kimliyini, milli dilini, milli
ddvletini tlrk olaraq gebul edan top-
lumlardan geda biler. Ancaq bu mase-

gaz, Sibir ve basqga tlrk toplumlan
arasinda iqtisadi, madani va s. slage-
ler heg da pis deyildi. Sadace, hamin
ddvrds tlrk toplumlarinin asas elage
vasitesi rus medeniyysti, rus dili, rus
adebiyyatl idi. Qirgiz, dzbak, gazax,
tirk (Azarbaycan), tlrkmen, tatar ve
basqalarn mshz macbur olaraq rus dili
ve meadeniyysti vasitesile bir-biri ile
olage saxlayirdilar. Slbhesiz, bitin
bunlar ne gader mistemlskecgiliye xid-
meat etsa de, misyyen geder onlar bir-
biri ile temas yarada bilirdilar. Ancaq
bu dlkeler musteqil oldugdan sonra
hemin seviyyeds eyni temaslan yara-
da bilmemisler. Yalniz son zamanlar-
da bu istigametda musyyan addimlar
atilmisdir ki, bazi tirk élksleri heg de
ortaq tlrk madaniyysti, ortaq tlrk dili
asasinda selagslerin yaradilmasinda
maradgl gériinmdr. Bu, ne demakdir?
Bu onun géstericisidir ki, SSRi dov-
rinde Mearkaz, yeni Moskva tlrk top-
lumlarini kéle halina getirmek Gcglin
tlrk dilini, tark madeniyystini, tirk
adsbiyyatini ve s. assimilyasiya etmis
va onun avazinse hemin xalglarn slu-
runa rus dili, rus madeniyysti ve s. yU-
rutmUsdir (Halbuki, rus madeniyyati-
nin, rus adebiyyatinin ve sairenin
asas yaradicilarindan biri de elo tlrk-
lerin &zUdr). Bu gun ise biz kdndllt
sokilde tlrk madaniyystine, tlrk dili-
ne, tlrk adsbiyatina, tlrk felsafesine
sahib cixmagq istemirik.

Bu guin Tiikgdildydin asas momozi
olan Ttirkdya Vo Azarbaycanda son asr-
ab Tiirk birliyinin bas tutmamasi dedn
alinden golory edon antittirk qiivwvelor
var. Bu antitiirk qiivvalor ézallilda, Tiirk
dovisliorinde yasayan azsayh einik
qruplan tirkdare qarsi qoymaqgdadiriar.
Bu anlamda Azorbaycanda vo Tirtd-
yoaadb tirkeliliydin dmumitirk menafeyi-
ni ifade etrmesi, an 6nomiisi siyas! birli-
yin ortaya ciximasi yolunda ciddi prob-
lemiardon biri do azsayl etk gruplaria
tiridor arasindaki minasibatordr. An-
Bitdirk giivvaler Tiirkediliyd, Tdirk birfyini
Yalriz Tdiridorin maraglanna hesablan-
mys siyasi ideya kimi gelome vermokio
azsayil etnik gruplarda sepraltist meyil-
lor yaratmada calisiriar. Bunun natico-
sidir K, Tirldyade ve Azorbaycanda
liridor doviolin asas stifunu olsalar da,
bu giin hamin Slkalorde irkelillik apa-
nici ideyaya cevrils bilmir. Ustolik firk-
cliliik brofdanan Iirkeddik ideyasimin
bu gin Tirdyade ve Azerbaycanda
hakim ideya olmasindan cox, homin
ideyamin bu va ya digor formada qoru-
nub yasadiimas! ugrunda micadile
apanar. Biitiin bunlann fonunda tirid-
yogilik, azarbaycangilig, yurddasi, vo-
londasiiq, dbvialcilik éne cokdlir K, so-
ucda Ttirk birliyi ideyasi da arxa plana
kecm¥'s olur.
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