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Akademik Heydor Hiiseynova g6-
18, M.F.Axundovun idrak nazaryyosi-
nin asasy varligin— materiyanin obyek-
tiviiyinin gabul olmasindan ibarst of
musdur. O, zakarin idkak prosesinds
byiikrol oynaciigin geyd ederak; aluy-
gulann idkak manbayi oldugunu gabul
efmisdir. H.Hdseynovun fikrines,
Axundov obyekliv vo miitloq hogigor
dan bahs edarok gostarmisdr K, ob-
yektiv hoigetin din ve inamia heg bir
akagasi yoxdur. Ona gora ictimai hadli-
Solarin daytdnds materialist movge tu-
fan Axundov, ancaq dovistin  yaran-
masy vo asil mahiyyatini izah efmado
cotinlik sokmisdli; O, yazird: “fetimai
qurulusun tahiiline dovist hagagincka
mosoladan baghyaraq, o, camniyyatin
sinfi mahiyyatinin darkine gador yiik-
Sal bilmadi, dark etrmoadi ki, déviet ba-
nsmaz sinfi Zickdllyyatiarin mahsuludur.
Comiyystin  inkisaf  qanunian
M.F.Axundova molum deyildi”’ 1
Orun fikrines, Sarg dikakbrinds ictimai
qurulisun doyisdiriimasi tolabini iroli
Stiran Axundov bunu da velandagiann
yekdlillyinds gormiis, ancaq hansi me-
fodla gercokiogmasini gdstars bilmo-
misdlr. O, yazirdi K, Axundov dovibt
hagaginda mosake ilo alagadar olaraq,
baraabeoriik kimi mihim problemdan
bohs edarfan, hikqugi barabarlik vo
amilak beraliyini  forglondimisdir.
Omun fikrines, borabariik problerminin
Axundov tarsfindan qoyulusurun orji-
rallgr ise formal, hiiqugi borabarfk
mofhunmunu real, amlak barabarlyi an-
Byrsindan ayira bilnasidlr.

Hiiseynov onu da geyd edirdi ki,
Axundov basariyystin azad olunmasi
Uelin camiyyatin yenidan qurulmasi-
nin zaruriliyinden bahs etmigdir: “Lakin
camiyyatin yenidan qurulmasi hagqin-
da massle onun tersfinden hall olun-
mamisg galir Axundovun fikrinca, bage-
riyyate azadligi filisif ve alimler gatire-
cek. Olbstto ki, Axundov tarsfindsn
masalanin bu clir qoyulusu kdkiinden
sahv va qlisurludur. Comiyyst ayri-ay-
i filisiflarin fikir ve arzularindan asili ol-
mayaragq inkisaf edir: o ona xas olan ic-
timai ganunlar Uzrs harakat ve inkisaf
edir’.

Hiiseynova géra, Axundovun xak
qin hemrayllyi vo hamfikinlyi ulunck
Yegare angal kimi dini gérmeasi dogru
deyildir: ‘Despotizmin méveudiugunu
sortlandiran igtisadl ilkin sortlort Axur-
dov gormiir. Arlig yuxanda qeyd etdf-
yimiz kimi, M.F.Axundovun folsofssi
mahdud idi ve o, ictimai inkisaf ga-
nunlanm materialistossine izah edd
bilmirdi’;

BUtlin bunlarla yanag! olaraq, H-
seynova gbra, imtiyazli tebagoleri
agiqcasina zshmatkes baseriyystin
dismeni adlandiran Axundov hakim
siniflori keskin tongid etmisdir: “Hokm-
darfeodalalnn nadanli§ ve kitllydn(
gYsterarak, amansiz zllm vo zorakiliq
sistemini ifsa edarsk, M.F.Axundov
xalgl, xtlmkarlar mahv etmak Uglin
birlagsmaya caginirdi. O, mlstebidlerin

iradasinin itastkar icragilannin 6z
hdkmdarlarindan da kiit oldugunu gos-
toriridi... Bu insanlann kiitlik ve yaltag-
ligina qarsi nifrat ve kinle ¢ixis edarak,
M.F.Axundov camiyyatin yeniden qu-
rulmasi ideyasini irali sUrdr, yeni mits-
raqqi dovlet idarasi formasini midafie
edirdi. Xalqi mistebid zlilmtnden qur-
tarmaq Uglin o, mitlegiyystin mahv
edilmasini taleb edir, hayata kegirilma-
si Uglin biitin zeruri geraitle birlikda
demokratik ganunlarin clmasini talab
edirdi”. 5 O, daha sonra yazirdi: “Bir
demokrat kimi M.F.Axundov ele bir
dévlst qurulusunun arzusunda idi ki,
orada dovlstin idars olunmasinda xalq
6zl istirak etsin. M.F.Axundov defaler-
lo deyirdi ki, bels oldugda vstenparver-
lik Ustlnlik tegkil edan hiss olacaq,
xalq 6z vetenini daha da ¢ox sevacak

quruluguna aiddir”.

Eyni zamanda, Huseynov da
Axundov kimi hesab edirdi ki, bir cox-
lari, bir tersfden sah, despot, tiranlarin,
diger terefdan isa ruhailerin tesiri altin-
da 6z inkigafinda tamamile dayanmig-
lar, onlarda gabiliyystler kiitlomis, yal-
taqliq, riyakarlig, namardlik, qorxaqliq
inkisaf etmigdir: “Bir s&zls, onlarinn bi-
tln nacib keyfiyystlori: azadligseverlik,
mardlik, temannasizliq ve baggalari ta-
mamile oks xUsusiyyatlerla svaz olun-
musdur. Bunun glinahkarlan sah, des-
pot va ruhanilerdir. Lakin M.F.Axundov
badbin deyildi; bir demokrat kimi o 6z
xalginin glivvelerinin inanirdi va deyir-
di: vaxt galcak indi mazlum xalq miis-
tebidliya qgarsi ¢ixis edacak, kdlslik
zancirlerini qinb atacaq, fanatizmdan
azad olacaq ve yena da dlinyanin b-

gict olmusdur. O, yazirdi: “Azarbaycan
xalqinin garizmin mistemlogeki siya-
sati va yerli milkadarlarin ztlmu aftin-
da azildiyi, ruhanilerin elmin ve made-
niyystin zararli oldugunu tablig etdiyi,
xurafatl ve fanatizmi yaydigi bir za-
manda miteraqqi demokratik gozet
yaratmagq ¢ox ¢atin bir is idi. Lakin bu-
tln gatinlikiare vo tagiblere baxmaya-
raq, Zordabi — demokratik ideyalar vo
maarifin yayllmasi ugrunda bu yorul-
maz mubariz — bltlin mabesleri dsf
edorok “Okingi” gozetinin nagrine bag-
ladr”.

Hiiseynov yazirdi ki, “Okingi” go-
Zelinin nagri biitlin miisalman sorgi
delin boyiik ahamiyyoto malik idli: “Zor-
dabi bir maarifgi-dermokeat kimi hami-
$9 Azarbayean xakyr yuxudan oyat
maq dgiinelmin vo madaniyyetin sho-

nin ictimai-folssfi baxislannda Insan-
Yaradan, Millet-Yaradan hissleri daha
gliclil idi, nainki Insan-Kainat, insan-
Materiya.

Hemin eserinin sonunda ise
HHuseynov S.8.Sirvani, M.T.Sidqi,
N.Vazirov, C.Mammadquluzadsa,
O Hagverdiyev, S.S.Axundov, U.Haci-
bayli hagqinda gox az da olsa, bilgiler
vermis, onlarin bazi fikirlerini serh et-
maya ¢alismigdir. XUsusils, Hiseynov
bu zaman ciddi-cehdle  hamin miite-
fokkirlorin rus falsafsi, rus edebiyyati ilo
badlligini n plana ¢xarmigdir. Hatta,
o, aserin bitisinde asadidaki belo bir
Umumilagdirmade aparmisdir: “XIX
asr vo XX esrin basglangicinda Azer-
baycan ictimai va folssfi fikrinin inkisa-
fivahid bir axin gaklinde getmamis, ak-
sina, miitaraqqji, demokratik carayanin

Heydar Huseynovun diinyagorustnds
maariciliK vo milli falsafs

v onun xogbaxtliyi ve rifahi ugrunda
mibariza aparacaq. M.F.Axundovun
sOzlerine gbro, hékmdar xudbinlik
maqsadieri glidmemealidir. HSkmdar
xalqin qay§isina galmalidir ve yalniz
bu yolla onun mahabbatini gazana bi-
lor”.

Ona gBrs, Axundov hagl idi ki,
dévistin sarsimazliginin  sartlerinden
biri milletin savadli olmasi ve onun
moévhumaidan azad edilmisidir: “Ssil
hdkmdar madaniyyst ocaglarinin tesis
olunmasina, ictimaite kilatlarin yaradil-
masina kémak etmali, 6z xalginin
maariflanmasinin  qaygisina galmali-
dir. Hokmdar yalniz 6z millstinin onu
idars etmak, ganunlan tesis etmak,
parlament yaratmaq Ugcln vekilidir.
Hékmdar teraqqgi yoluna gadem qoy-
mali, maarif va sivilizasiyanin yayllma-
s1 Uglin sorait yaratmalidir”. 7 O, daha
sonra yazirdi: “M.F.Axundov har clr is-
tibdadl, o climladan ¢ar mitlegiyystini
amansizcasina tenqid edir. Hargand o,
birbaga carizm ve onun mistemloke-
cilik siyasatine isare etmir, lakin Axun-
dovuniranin dévlst qurulusu, memurla-
rin sUrindlrmagiliyi kit ddvlet xadim-
lori barasindaki ifadalerinin aksariyysti
bilavasito ¢car Rusiyasinin da dévist

miyyetini genis fablig edlirdl, ‘Okingy”

qgazetinin sahifolorindan Hasan boyin
bizim asr inkdsaf vo loraqqi asridlir de-
Yo sosi esidliird. Ogar bir xaky toraqal-
Yo, maarifa, elme dodru can atmirsa, o
mahve mehkurmdur’’

Hulseynov yazirdi: “Zerdabi elmin
va madsniyyatin shamiyyatini teblig
edarkan xalqi ruhanilere — axirst haya-
tini tablig edan din vo xurafat fanatikie-
rine inanmamaga gane etmak Ucln
say gBsterirdi. Dogrudur, Zardabi 6zu
bazan “miigaddes’ kitablardan ayr-
ayr miidsalan misal gatirirdi, lakin o,
bunu yalniz xalg G¢lin elmin ve tahsilin
shamiyyatini stibut etmakdan &trii
edirdi... Zardabi ¢z dlnyagdrislniin
formalagmasinin birinci marhalesinde
dini ideyalarin tesirinden hale tam
azad ola bilmamigdir”.

BUtlin bunlarla yanasgi, Zerdabinin
dini xurafat ve mévhumat slehine mu-
barize apardigini yazan Hiseynova
gbra, onun mharram teziyadarligina ve
diger dini ayin vo maarasimlera garsl
cixmasi birmsnali garsilanmamisdir.
O, yazirdi: “Zardabi xalqin xogbaxt he-
yat stirmasi Uglin elmin vo madaniyye-

mUrtace carayanla amansiz mUbarize-
sinde, miiteraqqgi rus madsniyyatina
istigamatlonmis gabagcil Azarbaycan
madaniyyatinin geri galmis mirtece
madaniyyatle milbarizesinde kegmis-
dir. Qabadcil Azerbaycan madsniyys-
ti xadimleri xalq kitlelerinin marag/ari-
ni midafis etmiglor. XIX asr Azerbay-
caninda ictimai ve felssfi fikrin bitlin
inkisafi tarixi dogulmagda olan yeni
diinyagdristiniin kdhna, dévrini su-
rib qurtarmaqda olan baxiglarla,
amansiz mibarize nimunssidir’.

H.Hlseynovun falsafe tarixgiliyi,
ictimai-falsafi gorlsleri ilo bagl tadqi-
gatmizi yekunlagdiraraq hesab edirik
ki, onun falsafi irsi bitdvilikde milli fal-
safi ve ictimai fikir tariximizi dyrenmoak
baximindan ¢ox shamiyyatlidir. Xtsu-
silo da, onun “XIX asr Azerbaycan icti-
mai vo falssfi fikir tarixindan” (1949)
asori bir terafden 19-cu asr Carliq
Azarbaycanindaki, diger tersfden isa
Sovetlor Birliyi dovriindaki Sovet Azar-
baycanindaki ictimai-folsafi fikir man-
zoorasini, o climladan siyasi-ideoloji
muhiti dyranmak baximindam g¢ox
shamiyyatlidir.

Hiiseynov yazwrdi: “Zavdabi elmin va mada-
niyyatin ahomiyyatini tablig edorkon xalqi ru-
hanilora — axirat hayatini tablig edon din va

xurafat fanatiklorino inanmamaga gane etmak

ligciin say gostarirdi. Dogrudur, Zavdabi ozii bazon “miigaddas” ki-
tablardan ayri-ayri miidaalart misal gatirirdi, lakin o, bunu yalniz
xalq iiciin elmin va tahsilin ahamiyyatini siibut etmakdon otrii edir-
di... Zardabi 6z diinyagoriisiiniin formalasmaswnin birinci mavhalo-
sind> dini ideyalarin tasivindon halo tam azad ola bilmomisdir™

tin madoni xalglan ilo bir saviyyada
olacaq’”.

Bir s6zla, Hiiseynov iddia edlirdli i,
bilavasito ktassik rus mateyialist folso-
Psinin fasini alinda M.F.Axurdov
Azarbayean icimai v folsafi fikrinin in-
Kisafi tarixinds yeni bir marhol agris-
dr. Bumarahak db ordan ibarat idi K,
Axurdov o rus materialistiori Kimi
asas qlivwea olaragq maziunian on ph-
na cixanr ve onlan yeni bir gie obaraq
hear s.eyin lizarinds gorirdii.

Oz ssarinds Hasan bay Zordabi-
nin da ictimai-falssfi gbrliglerini tadqiq
edan Hiiseynov gdsterirdi ki, o, ilk nv-
bada, Azarbaycan xalqini maariflondir-
maya va milli oyanigina calismisdir. Bu
maqgsadle do Zerdabinin gazet nagr et-
mak fikrine diisdlylnl yazan Husey-
nova gora, “Okingi’nin nagri Azarbay-
can xalginin 6z htiquglan ugrunda mu-
barizads yeni bir marhalanin baglang-

tin shamiyyatini tebli§ ederak, fanatik-
lori, maarif diigmanlarini ve cohalotps-
rostlori amansizcasina ifsa edirdi. O
dafslerla deyirdi ki, maharramlik tezi-
yadarligr glinlerini kegirmak heg do o
demak deyil ki, 8z bagini xencarlo yar-
malisan”.

Onun fikrinca, guya Zoardabi he-
sab edirdi ki, bayler nainki tokce dzleri
elma ve maarife can atmirdilar, onlar
hamginin elma ve teraqqgiye say eden
har kesi kafir adlandinrdilar: “‘Okingi”
bayleri birbaga cemiyyatin tifeylilori
adlandinrdi. Qazet gdsterirdi ki, bu
bayler yalniz mollalar ve digar tiifeylilor-
lo birlikde eys-igratle, kef-damagla
masgul olmagi bacarirlar”’.

Bizca, Hiseynovun Zerdabinin
diinyagdriisline Axundovla nisbatda
bir gadar forqli yanagmasinin asasin-
da Hasen bayin do idealist vo milli
md&vge tutmasi idi. Her halda Zardabi-

Burada maraqiisi odur K, Hiisey-
nov kommunizm idologiyasina ina-
naraq misyyan gadar canzme fongi-
di yanasmis, ona qarst olan milli
azadllq herskatlanna hagq gazandir-
mig va biitiin bunkara da marksist-le-
ningi izahlar vermays calsmisdlr.
Ancaq onun marksist-leningi izahlarn
beb yetorli olmarmig Carliga gars!
olan bazi ifrat miinasibali Sovet Ru-
siyasina miinasibst kimi eynmilosdl-
rimisdir. Habuki Hiseynov biitin
bunian edarkon do aqidalfl marksist-
leningi Kimi horokal efrmasine qatiy-
Yyon siibhe etmird.

Umumiyyetie, Hiiseynovun icti-
mai-folsofi baxislan da, asasan mir
Iofokkirlorin irisna miinasibatde ma-
terialist movge fulmaqda, ya da on-
larda materialist elementior kosf et
mokda daha cox éziinii biiruze ver-
misdlir.




