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“Azərbaycan–Türkiyə 
qardaşlığı” siyasi anlayış kimi

$zərbayFan±7ürkiyə müttəfiTliyinin 
multireJional �reJionlararası� mahiyyəti-
ni anlamaTla bir oo[ məsələlərə obyek-
tiv yanaşmaT mümkündür. O Fümlədən, 
bir sıra dairələrin ³$zərbayFan±7ürkiyə 
Tardaşlığı´na Təsdən məhdud və bir 
Tədər anti�sivil münasibətlər məzmunu 
verməyə oalışmasının Suoluğu |zünü 
oo[ aydın J|stərmiş olur. 'oğrudan da, 
əJər $zərbayFan±7ürkiyə müttəfiTliyi 
beynəl[alT hüTuTa və bərabərhüTuTlu 
münasibətlər TurmaT fəlsəfəsinə əsas-
lanmasa, onlar neFə reJionlararası 
 Jeosiyasi məkanda uğurlu siyasət yeridə 
bilərlər" 

Siyasətdə belədir ki, iki müttəfiTdən 
biri diJərini |zünə kioik Tardaş və ya aşa-
ğı hesab edirsə, onların reJionlararası 
miTyasda real faydalı siyasəti mümkün 
deyildir. dünki hər bir siyasətoi müttə-
fiT olan |lkələri iki müstəTil və obyektiv 
siyasi oyunou statusunda deyil, birinin 
diJəri üzərində siyasi heJemonluğunu 
süni birlik kimi Təbul edəFək. %u da Je-
niş siyasi sSekulyasiyalara və səmərəsiz 
əməkdaşlıT Fəhdlərinə aSarıb oı[araFaT. 
%u Für vəziyyətin nümunəsi vardır ± (r-
mənistan�

(rmənistanı siyasi�diSlomatik da-
irələrdə real müstəTil d|vlət kimi Təbul 
etmirlər. %unu aoıT surətdə 1ikol 3a-
şinyan erməni [alTına müraFiətdə eti-
raf etmişdir. O bəyan etmişdir ki, əsas 
məTsədi (rmənistanı müstəTil etməkdən 
ibarətdir. %undan |nFə, 4ərbdə yaşayan 
bir sıra erməni tari[oiləri də (rmənistanın 
müstəTil d|vlət kimi formalaşmadığını 
konkret faktlarla sübut etmişlər. 

$nFaT buna ba[mayaraT, (rmənis-
tanın ³müttəfiTləri´ də az deyildir. Onların 
başında 5usiya Jəlir. Moskva rəsmi ola-
raT ³(rmənistan strateMi müttəfiTimizdir´ 
deyir. /akin hər hansı b|hranlı vəziyyət 
yarananda və ya rəsmi ørəvan şıltaTlıT 
eləyəndə .remlin ritorikası dəyişir. 5usi-
yalı diSlomatlar aoıT ifadə edirlər ki, (r-
mənistan 5usiyanın sayəsində |lkə kimi 
m|vFuddur, d|vlət kimi də anFaT bu şərt-
lə m|vFud ola bilər. Moskvadan bu hədə 
Jələndə 4ərbin bir sıra d|vlətləri (rmə-
nistanı |zünə müttəfiT elan edir və təh-
lükəsizlik təklifini ortaya atırlar. %ununla 
məlum filmdəki kimi, ³Məşədi, beş manat 
ver, səni müdafiə edim´ lətifəsayağı və-
ziyyət yaranır.

%elə bir mənzərənin siyasi anlamı 
ondan ibarətdir ki, (rmənistan müstəTil 
d|vlət kimi formalaşmadığından onun 
real müttəfiTi yo[dur. Əvəzində ona ağa-
lıT etməyə oalışan və s|zdə müttəfiT olan 
bir neoə d|vlət vardır. %unun Jeosiyasi 
nətiFəsi isə (rmənistanın hər hansı re-
Jional və beynəl[alT Turumda müstəTil 
d|vlət kimi iştirakı istisnadır ± hamı ona 
b|yük Tardaş olaFaT�

$zərbayFanla isə heo bir d|vlət bu 
Für rəftar etmir və edə bilməz. 7ürkiyə 
rəhbərliyi isə daima ³Fan $zərbayFan´ 
deyərək, onun yeritdiyi müstəTil siyasəti 

alTışlayır və real Tardaş kimi dəstək verir. 
$zərbayFan 3rezidentinin hər səfərində 
əldə etdiyi uğurları 7ürkiyə |zünün uğuru 
kimi Təbul edir. 5əsmi $nkara $zərbay-
Fanın müstəTil d|vlətoiliyini dərin sayğı 
ilə Tiymətləndirir. $zərbayFan hazırda 
7ürk '|vlətləri 7əşkilatı və 4oşulmama 
+ərəkatının fəal üzvü kimi müstəTil si-
yasət yeridir. $nkara bunu nəinki normal 
Tarşılayır, hətta hər Für dəstəyini ifadə 
edir. Məsələn, yeni müstəmləkəoiliyə 
və islamofobiyaya Tarşı $zərbayFanın 
yeritdiyi siyasəti Türurla vurğulayır. %u 
siyasətə JüFlü dəstəyini ifadə edir. $zər-
bayFanın təşəbbüslərinin reallaşması 
üoün 7ürkiyə |z TaSılarını istənilən təd-
birə aoıT sa[layır.  

øki d|vlət arasında münasibətlərin 
belə məzmun alması təsadüfi deyildir 
± onun hüTuTi Fəhətdən Fiddi və Jeniş 
əsasları vardır. %u, ùuşa %əyannaməsi 
ilə tənzimlənir. 

Vurğuladığımız məTamlardan iki 
nətiFə oı[ara bilərik. %irinFisi, ³$zərbay-
Fan�7ürkiyə Tardaşlığı´ anlayışının siyasi 
anlamının təməlində iki müstəTil və mə-
dəni, dini, etnik, mənəvi�ə[laTi, d|vlətoi-
lik Tavramı ba[ımından oo[ ya[ın olan 
d|vlətlərin münasibətlərini beynəl[alT 
hüTuT normaları oəroivəsində TurmaT 
niyyətləri durur.

økinFisi, bu iki d|vlətin Tardaşlığı 
əməkdaşlıT modelini reJional və multi-
reJional miTyaslara Sroyeksiya etməklə 
;;, əsrin tələblərinə uyğun müttəfiT-
lik nümunəsi yaradır. %u mənada bey-
nəl[alT hüTuTda s|zün həTiTi mənasın-
da, müasir d|vrdə ³Tardaşlığ´ın hüTuTi 
anlamının formalaşması mümkündür. 
*|rünür, ³Tardaşlığı´n siyasi�nəzəri və 
hüTuTi dərki tədriFən baş verəFəkdir. /a-
kin $zərbayFan və 7ürkiyə faktiki olaraT 
birbaşa bu Srosesi aSarırlar. Məsələnin 
də həm məsuliyyətli, həm oətin, həm də 
nətiFəveriFilik ba[ımından [üsusi diTTət 

tələb edən tərəfi bununla bağlıdır. ƏJər 
Fiddi bir Jeosiyasi Srosesin nəzəri dərki 
eksklüziv [arakterlidirsə, burada səhv və 
ya doğru olanın adekvat Tiymətləndiril-
məsi əlavə ehtiyatlılıT tələb edir.  

%eləliklə, $zərbayFan±7ürkiyə bir-
liyinin təməlində ³$zərbayFan±7ürkiyə 
Tardaşlığı´ anlayışı dayanır. %u anlayışın 
siyasi məzmununu Ulu |ndərin ³bir milət, 
iki d|vlət´ kəlamı təşkil edir. %uradan isə 
üo siyasi kriteriya bazasında iki müstəTil 
və Tardaş d|vlətin birliyi fəlsəfəsi yaranır. 

%irinFi kriteriya, ³$zərbayFan�7ürkiyə 
Tardaşlığı´ d|vlətlərarası münasibətlər-
də etnik və dini mənsubluT faktorları ilə 
deyil, beynəl[alT hüTuT müstəvisində iki 
müstəTil d|vlətin yüksək müttəfiTlik sə-
viyyəsini ifadə edir. 

økinFi kriteriya, ³$zərbayFan�7ürkiyə 
Tardaşlığı´ iki müstəTil d|vlətin elə birliyi-
ni formalaşdırmağa [idmət edir ki, reJio-
nal və multireJional Jeosiyasi miTyaslar-
da [alTların, Fəmiyyətlərin və d|vlətlərin 
təhlükəsizlik şəraitində birJə davamlı  in-
kişafını   stumullaşdırsın.

hoünFü kriteriya, $zərbayFan±7ür-
kiyə birliyi 7ürk '|vlətləri 7əşkilatının 
�7'7� struktur və funksional m|vFudlu-
ğunun mərkəzi faktorudur. %u mənada, 
müttəfiTlik modeli olaraT aoıTdır. 7əsa-
düfi deyildir ki, $zərbayFan 3rezidenti 
dəfələrlə ifadə etmişdir ki, 7'7 SrinsiSFə 
aoıT təşkilatdır və yeni üzvləri ola bilər. 

'eməli, ümumi halda $zərbayFan±
7ürkiyə birliyi hüTuTi müstəvidə ³Tardaş-
lıT´ və ³strateMi müttəfiTliyi´ Jenişləndirə 
bilir. %ununla onun etnik TardaşlıT oəroi-
vəsini aşaraT, ümumiyyətlə, d|vlətlərar�
ası münasibətlərdə səmimiyyət, ya[ınlıT, 
TarşılıTlı dəstək və hüTuTi asSektlərdə 
real məzmun aldığını demək olar.  

Vurğulanan məTamlar aydın ifa-
də edir ki, $zərbayFan±7ürkiyə birliyi 
müasir Jeosiyasətin və siyasətin bütün 
hüTuTi, mənəvi və diSlomatik tələblərini 

|dəyən və Tarşısına konkret məzmunda 
konstruktiv məTsəd Toyan SersSektivli 
əməkdaşlıT formatıdır. $rtıT onun ətra-
fında 7ürk '|vlətləri 7əşkilatı kimi fəal bir 
Turum yaranmışdır. %ununla $zərbay�
Fan±7ürkiyə müttəfiTliyinin ruhu bütün 
türk d|vlətləri arasında münasibətlərin 
məzmununa sirayət etmişdir. %u isə siya-
si asSektdə o deməkdir ki, türk d|vlətləri 
arasında, büt|vlükdə, münasibətlər bey-
nəl[alT hüTuTa, ədalətə, mənəviyyata 
əsaslanan Sroses formasını almışdır. 
'eməli, ùuşa %əyannaməsinə əsasla-
nan $zərbayFan±7ürkiyə müttəfiTliyini 
davam etdirmək, ümumiyyətlə, 7ürk dün-
yasını TorumaT və inkişaf etdirməkdir. 
7ürk dünyasını inkişaf edən dünyanın 
bir Saroası halına Jətirmək isə büt|vlük-
də, bəşəriyyətin inkişafına yeni dinamika 
verməkdir. 

Şuşa Sammiti
7'7�nin ùuşada keoirilən n|vbəti 

sammiti yu[arıda ifadə edilən fikirlərin 
işığında həm maraTlıdır, həm də aktu-
al. 4eyri�rəsmi sammitin məhz $zər-
bayFanın ùuşa şəhərində keoirilməsi və 
orada türk d|vlətlərinin əməkdaşlığının 
SersSektivlərinin müzakirə edilməsi yal-
nız rəmzi məna daşımır. %u, həm də 
$zərbayFan±7ürkiyə müttəfiTliyinin daha 
Jeniş miTyasda təsir dairəsinin JetdikFə 
artması əlamətlərindən biridir. Məsələ 
onunla bağlıdır ki, 4arabağın işğaldan 
azad edilməsində 7ürkiyə &ümhuriyyə-
tinin Fiddi siyasi və mənəvi dəstəyinin 
rolu az olmadı. Yəni bu ba[ımdan ùuşa 
iki Tardaş d|vlətin səmimi əməkdaşlığı-
nın, birJə mübarizə əzminin simvoludur. 
+əm də həmin müttəfiTliyin real məkanı-
dır. øndi türk d|vlətlərinin başoıları məhz 
həmin müttəfiTliyin birbaşa bəhrəsi olan 
mübarizənin Talibi $zərbayFan 5esSubli-
kasının bu dilbər Juşəsində dünya üoün 
aktual olan məsələləri rahat müzakirə 

edə bilirlər. %u anlamda ùuşa Sammiti, 
büt|vlükdə, müasir mərhələdə səmimi 
əməkdaşlığın rəmzi ifadələrindən və təs-
diTlərindən biridir.  

7'7�nin Teyri�rəsmi ùuşa Sammiti-
nin Tardaş türk d|vlətlərinin əməkdaş-
lığının fəlsəfəsi ba[ımından diJər mü-
hüm əlaməti tari[i sayıla biləFək ùan[ay 
ƏməkdaşlıT 7əşkilatının $stanadakı son 
toSlantısından dərhal sonra keoirilməsi-
dir. dünki bu ardıFıllıT türk d|vlətlərinin 
aktual olan məsələləri oevik müzakirə et-
mək və onu Tlobal miTyasda baş verən 
hadisələr kontekstində təhlil etmək üoün 
lazımi me[anizmə malik olmalarını ifadə 
edir. 

%u, siyasi ba[ımdan son dərəFə va-
Fib faktordur. Səbəbi onunla bağlıdır ki, 
türk d|vlətləri artıT təşkilat səviyyəsində 
multireJional və Tlobal Sroseslərə reaksi-
ya verə bilir, konkret Tərarlar Təbul edir-
lər. %u da 7'7�nin yetkin təşkilatlanma 
yolunda olduğunun J|stəriFilərindən biri-
dir. UnutmayaT ki, bu nətiFənin k|kündə 
ùuşa %əyannaməsinə dayanan $zərbay-
Fan±7ürkiyə strateMi müttəfiTlik fəlsəfəsi 
dayanır.  

%undan başTa, $stanada $zərbay-
Fan, 4aza[stan, 7ürkiyə, din, 3akistan, 
5usiya d|vlət başoılarının mü[təlif for-
matlarda maraTlı J|rüşləri oldu. Orada 
$zərbayFanla din arasında strateMi tərəf-
daşlıT haTTında sənəd imzalandı. %u, 
Jeosiyasi və siyasi asSektlərdə oo[ Fiddi 
hadisədir. O Fümlədən, türk d|vlətlərinin 
reJional miTyası aşaraT reJionlararası 
miTyasda Jeosiyasi dinamikada daha 
dərindən iştirak etməyə başladığının 
J|stəriFilərindən biridir. 

Vurğuladığımız faktlar yekun halında 
təsdiT edir ki, $zərbayFanla 7ürkiyənin 
ùuşa %əyannaməsinə əsaslanan strate-
Mi müttəfiTliyi iki d|vləti, reJionu aşaraT 
reJionlararası miTyasda Fiddi Jeosiyasi 
Sroseslərin dinamikasına və ümumi mən-
zərəsinə təsir etməkdədir. 

+azırda iki Tardaş |lkəyə ± $zərbay-
Fana və 7ürkiyəyə olan təsirlər bu kimi 
fundamental səbəblərdən, son dərəFə 
həssas bir məsələdir. $zərbayFanla 7ür-
kiyənin əməkdaşlığına ziyan verə bilə-
Fək işlərə ToşulmaT tari[i [əyanətdir. 
%üt|vlükdə, Jeniş bir Jeosiyasi məkan-
da [alTların inkişafına ənJəldir. Sülhün, 
əməkdaşlığın və təhlükəsizliyin etibarlı-
lığına mane olanların yanında durmaT 
deməkdir.   

%urada hibrid savaş Taydaları ilə ya-
naşı, mü[təlif [arakterli tə[ribatlar da ola 
bilər. &əmiyyət və |lkə kimi bunlara Tarşı 
birləşmək müstəTilliyi TorumaT və Jələ-
Fək nəsillərin inkişafına şərait yaratmaT 
deməkdir. +ər hansı [ırda etnik və məz-
həb maraTlarından oı[ış edərək, $zər-
bayFanla 7ürkiyə arasında soyuTluğa 
[idmət edən addımlara ToşulmaT d|v-
lətoiliyə və milli maraTlara uyğun deyildir. 
'|vlət dilinin sosial�mədəni funksiyasın-
dan tutmuş, Fəmiyyətin bütün sferaların-
da yad elementlərin yer almasına imkan 
vermək olmaz. 

Əlbəttə, bura müasir elmi�te[noloMi 
inkişafın elementləri aid deyildir. $zər-
bayFan müstəTil inkişaf etməlidir� +əm 
də $zərbayFan dünya miTyasında s|z 
sahibi olmaT üoün Tardaşları və dostla-
rı ilə həmahənJ addımlar atmalıdır. %u 
Srosesin nüvəsinə tari[i Jedişat $zər-
bayFan±7ürkiyə strateMi müttəfiTliyini yer-
ləşdirmişdir� 

Füzuli QURBANOV�  
;4-nin analitiki� IəlVəIə elmləri 

dRktRru

Azərbaycan–Türkiyə birliyi:  
“Geosiyasi layları” tərpədən müttəfiqlik

Ermənistan baş naziri Nikol Paşinyan ölkəsinin yeni konstitusiyaya ehtiyacının 
olduğunu bildirib. Əslində, Nikolun bu barədə söz açması ilk dəfə deyil. O, əvvəllər 
də bu barədə danışmışdı. İndi onun nələri dilə gətirdiyinə diqqət yetirəcəyik. Nəzərə 
alaq ki, erməni baş nazir bu dəfə fikirlərini ölkəsinin konstitusiya günü ilə bağlı 
müraciətində deyib. Yəni, mövzunu tam zamanında qabardıb. 

ƏvvəlFə onu bildirək ki, (rmənistan 
konstitusiyası ³østiTlaliyyət bəyannamə-
si´ adlanan sənədə istinad edir. +əmin 
sənəddə $zərbayFana və 7ürkiyəyə əra-
zi iddiası yer alıb. glkəmiz məhz buna 
Tarşıdır və məsələ heo də başTa d|vlə-
tin da[ili işlərinə TarışmaT kontekstində 
Tiymətləndirilə bilməz. 5əsmi %akı, ilk 
n|vbədə, sülh üoün təminat istəyir. da-
lışır ki, ørəvanın sülhə razılığı maksimum 
dərəFədə səmimi olsun. Yəni (rmənis-
tanın barışa doğru Fan atdığı |zünü real 
addımlarda J|stərsin. %u, həm də |lkə-
nin JələFəkdə işğaloılıT niyyətinə düş-
məyəFəyi s|zünü verməsini nəzərdə tu-
tur. 7əbii ki, tam təminatdan s|hbət Jedə 
bilməz. (ləFə də erməni T|vmünün |z 
s|zünü tutaFağı ağlabatan deyil. 

Əlbəttə, neFə deyərlər, başı daş-
dan�daşa dəymiş (rmənistan rəhbər-
liyində təmsil olunanlar $zərbayFanın 
sülh yolundakı tələbini ± konstitusiya 
dəyişikliyini Jeri oevirməyin mümkünsüz-
lüyünü hər kəsdən daha ya[şı anlayırlar. 
%u mənada 3aşinyan liderdir. $nFaT in-
diki halda o, dəyişiklik zərurətini bilava-
sitə %akının sülh şərtini yerinə yetirmək 
kontekstində təTdim etmir. %una, müəy-
yən mənada, təbii yanaşmaT lazımdır. 
dünki (rmənistandakı revanşist�şovinist 

kəsimin 1ikolu və komandasını %akının 
Tarşısında aFiz Tələmə verib [al Tazan-
mağa, iTtidarı J|zdən salmağa oalışdığı 
məlumdur. 

%əli, 1.3aşinyan bildirir ki, hazırkı 
konstitusiya vətəndaşlar arasında Fid-
di sosial�Ssi[oloMi JərJinlik yaradır. Sən 
demə, (rmənistan vətəndaşları ona ha-
kim elitanın yaratdığı və həyata keoirdiyi 
sənəd kimi ba[ırlarmış. *|ründüyü kimi, 
1ikol �� Jünlük müharibədən sonra |lkə-
sində yaranmış aFınaFaTlı duruma J|rə 
³sabiTləri´ Jünahlandırdığı kimi, yenə də 
s|hbəti onların ittihamı üzərində Turur. 
'emək istəyir ki, va[tilə Sarkisyan�.ooar-
yan reMimini ayaTda tutmuş konstitusiya 
[alTın iradəsinin məhsulu sayıla bilməz. 

%elə oı[ır ki, [alT k|hnə reMimi devir-
diyi kimi, onun ana Tanununu da sıradan 
oı[armalıdır. $nFaT bu zaman suallar 
yaranır� 3aşinyan hansı əsasda hakimiy-
yətə Jəlib" MəJər onun iTtidara yiyələn-
məsi konstitusyon Turuluşun şərtlərinə 
uyğun Jeroəkləşməyibmi" Sualları aoıT 
sa[layaT və J|rək 1ikol fikrini əsaslan-
dırmaT üoün daha hansı məTamları Ta-
bardıb. 

(rməni baş nazir yarımoıT bildiyi 
fəlsəfəni işə salaraT Teyd edib ki, əsas 
Sroblem təkFə konstitusiyada yazılan-

larda deyil, həm də sənədin neFə Təbul 
edilməsindədir. Onun s|zlərinə J|rə, (r-
mənistana [alTın |zününkü hesab edə-
Fəyi, insanların [alT±d|vlət, d|vlət±[alT 
münasibətləri haTTında fikirlərini əks et-
dirən yeni konstitusiya lazımdır. Yenə də 
belə oı[a bilər ki, [alT anlamadığı kons-
titusiyaya əsaslanaraT, 3aşinyanın ha-
kimiyyətə yiyələnməsinə şərait yaradıb. 
Olsun, bir s|z demirik. $nFaT 3aşinyanın 
vurğuladığı başTadır. 

(rmənistan baş naziri ya[şı bilir ki, 
[alT ³ekslərə´ nifrət bəsləyir. Ona J|rə də 
konstitusiya dəyişikliyinə zərurəti həmin 
nifrət havasının notlarına k|kləmək yolu-
nu  tutur. Əslində, ən oStimal variant elə 
budur. $nFaT hər bir halda 1ikol müTa-
vimət də formalaşdırmalıdır və formalaş-
dırır. %ir n|v, TabaTdanJəlmişlik edir və 
deyir ki, yeni konstitusiya məsələsi tez�
tez sSekulyasiya Sredmetinə oevrilir. +eo 
şübhəsiz, o, mü[aliÀərin dəyişikliyi $zər-
bayFanın istəyi kimi J|stərmək niyyətinə 
Tarşı müTavimət yaradır və vurğulayır ki, 
|lkədə institusional, Ssi[oloMi və fiziki sa-
bitliyin m|hkəmləndirilməsi istiTamətində 
işi davam etdirmək lazımdır. 

*|ründüyü kimi, 1.3aşinyan m|v-
zunu Jeniş J|türür. Onun ³institusional, 
Ssi[oloMi və fiziki sabitliyin m|hkəmləndi-
rilməsi istiTamətində iş´ məntiTi bundan 
irəli Jəlir. 

Məsələ barədə onu deyək ki, erməni 
Fəmiyyəti mahiyyətFə [əstə durumdadır. 
;əstəliyin ən b|yük simStomu isə ərazi 
iddiasında olmaTdır. %u iddianın nətiFə-

sidir ki, hazırda erməni toSlumu, bir n|v, 
aToniya vəziyyətindədir. M|vFud durum 
reallıTların dərkini oətinləşdirir, müvafiT 
olaraT şovinist və revanşist ideyaların 
vüsət alması üoün münbit zəmin forma-
laşdırır. 

'eməli, erməni Fəmiyyəti k|hnə ste-
reotiSlərdən Turtulmalıdır. %unun üoün isə 
ortaya əzm və iradə Toyulmalıdır. 1əzərə 
alsaT ki, yeni konstitusiya referendum 
yolu ilə Təbul olunaFaT, Fəmiyyət bu suala 
Favab verməlidir� 4onşularımızla normal 
yaşamaT istəyirik, yo[sa yo[" 

Suala məntiTi və düzJün Favabın ve-
rilməsindən (rmənistanın bir d|vlət kimi 
JələFəkdə var olub�olmayaFağı asılıdır. 
*|rünür, elə buna J|rədir ki, 3aşinyan 
daha bir məntiTi � ³real (rmənistan´ 
[alTının maraTları´nı Tabardır, dolayısı 
ilə başından yu[arı hoSSanmağın düz-
Jün olmadığına dair mesaM verir. 1əzərə 
alaT ki, 1ikol əvvəllər də belə mesaMlar 
verib. Məsələn, |lkənin iFtimai televiziya-
sının efirinə oı[ış edərkən, Jedilən yolda 
Təzəbli |küzlərin m|vFudluğu səbəbin-

dən nənəsinin tikdiyi Tırmızı Saltarı oı[ar-
mağın zəruriliyini əsaslandırıb. 

'eyə bilmərik ki, 3aşinyan sırf kons-
titusiya dəyişikliyi məsələsində nənəsi 
ilə bağlı nələrdənsə s|z aoaFaT ya yo[, 
anFaT onun yeni əsas Tanun təşəbbüsü-
nü Sozitiv Tiymətləndirmək mümkündür. 
$nFaT, neFə deyərlər, avazın ya[şı Jəlir, 
o[uduğun 4uran olsa. Son illər 1ikolun
konstitusiya dəyişikliyi avazı ya[şı Jəlir, 
amma ortada nətiFə yo[dur. Va[tilə 4a-
rabağ məsələsində də belə idi. 3aşinyan 
$zərbayFanın 4arabağ da da[il olmaTla 
ərazi büt|vlüyünü və suverenliyini tanıdı-
ğını bəyan edirdi, anFaT b|lJədə ermə-
ni silahlıları Talırdı. O silahlılar ərazidən 
|lkəmizin Jeroəkləşdirdiyi lokal [arakterli 
antiterror tədbirləri ilə oı[arıldı. Yəni JüF 
yolu ilə uzaTlaşdırıldılar. 

(rməni [əstəliyindən s|z düşmüş-
kən, deyək ki, bu [əstəlik daşıyıFılarının 
Təbul etdikləri yalnız bir yol var ± JüF 
yolu.
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Paşinyan və hayların konstitusiya “azarı”
Referendum erməni cəmiyyətini sağaldacaqmı?




