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Zoka va zahmatin vd

I maqals

Induslar inamirlar ki, diinyada
onlarinki kimi 6lka, onlar kimi mil-
lat... onlarin elmi kimi elm yoxdur.

Ol Biruni

“Nobelg¢ilor”

Alimlik els insani fenomendir ki, tam
darki mimkun deyildir. Alimlar yaradcilig-
lart ile ham 6zlerini, hem da diinyani “kesf
edirler”. Bu kesfin gadimden numunsalari
coxdur. indiki zamanda alimliyin shemiy-
yoti daha da artmisdir. Sebablarindan
danismaq olar. Onlarin tamalinde muasir
insan hayatinin ham fardi, ham da kollek-
tiv saviyyalarda yeni xiisusiyyatlar almasi
dayanir. Masalen, insan yuksak ictima-
ilesmisdir va bu da onun butiin manavi,
axlaqi, fizioloji, fiziki, psixoloji, madani va
digar Ozalliklerina ciddi tasir etmakdadir.
Bununla insan-cemiyyat munasibatlori-
nin da yeni maragli cehatleri meydana
galir. Alimler mahz bu prosesin 6n sira-
sinda gedan yaradici insan va eyni za-
manda, onun masuliyyatini dasiyan
vatandas statusundadirlar. Clinki bels bir
fikir méveuddur ki, XXI asr cemiyyatlari
bilik va informasiya cemiyyatleridir. Bu
tezisin manalarindan biri ondan ibaratdir
ki, mlasir comiyyatlari alimlar yaradirlar!

Maragli ve dusindurtcuaduar. Bu te-
zisle razilasmamaq da olar. Lakin demak
olar ki, har gin dinya uzre yeniliklor
haqqginda informasiya alirigsa va bunun
elmi yaradiciligin mahsulu oldugunu bi-
liriksa, onda alim soxsiyyati ve fealiyyati
Uzerinde bir daha dugtinmak istayi tama-
mila tabii gérindr.

Alim kimdir? Onun cemiyyste fayda-
sI va tahllkasini hansi meyarlarla adek-
vat miieyyen etmok olar? Umumiyyet-
lo, miasir alim nece olmalidir? Bunun
bir nimunssi vardirmi? Bu maqalads
magsad, qoyulan suallara Umumi fal-
sofi cavab axtarmaqdan ibarat deyildir.
Konkret bir alim — kimya Uzre 2015-ci
ilde Nobel mukafatini almis ilk tlrkdn nu-
munasinda alimliyin bir sira 6zalliyindan
bshs etmak baglica magsaddir.

Once bir miisbet megami vurgula-
maq gearakdir. AMEA-nin rahbarliyi ¢ox
gozal bir istigamati inkisaf etdirir. Din-
yanin muxtelif o6lkelerinden taninmis
alimlari AMEA-ya davet edir, onlarla
canli Unsiyysti tagkil edir. Bu, zengin bir
tacriibe gazandirir. Ozii de azerbaycanli
tadgigatcilar Nobel kimi yliksek mikafati
almis alimlarls birbasa linsiyyatde olmaq
imkani alda edirlor. Bu, elma, alimliys,
yaradici olmaga havaslandirir. 8lave ola-
raqg insanin 6z millatindan olan “Nobelgi’-
ni gérmasi ve onu dinlamasi ayrica elmi

tosviqdir. AMEA prezidenti bu tesvigi ¢cox
foal suratde aparmaqdadir.

Alim necd olmahdir?

Bu defs ABS-da yasayib yaradan tiirk
kokanli Nobel mikafatgisi ©ziz Sencer
AMEA Rayasat Heysatinin tarixi zalinda
Azorbaycan alimleri ilo dialoga davatli
idi. Meruzesi sada va ¢ox darin idi. On-
dan dyranmali ¢ox seyler vardir. Lakin
Oziz Sancaerin, Umumiyyatla, “alim nece
olmalidir?” sualina dolayisi cavabi ol-
duqgca maraqli ve distindurictdir. Daha
dogrusu, tirk “Nobelgi” maruzssina bas-
layanda alim olmagin bir formulunu ver-
di. Hemin formul beladir: alimlik zekadan
¢ox zahmats, calisganliga baghdir!

Oslinde, alimliyin bu cir dixotomiya
formasinda terif edilmasi Qarbin false-
fi vo elmi dairalarinde ¢oxdan muzakire
edilir, arasdirilir. “insanin zakasl, yoxsa
calisqanligi, zehmatkesliyi alimlik Gg¢ln
halledicidir?” suali ritorik deyildir. Onun
folsefi altmanalari zangindir. Zakavi, fi-
zioloji, psixoloji, sosial-madani aspektlari
movcuddur. Hale Aristotel maragqli bir fikir
irali sirmisdi. O, elmi faaliyyati insanin
daxili intensiyasi, tebii meyli, havasi, iste-
yi, can atmasi keyfiyyati ilo baglayirdi.
Yunan filosof yazirdi ki, alim olmaq tglin
insanin tamalden alimliys can atmasi ol-
malidir (“niyystin hara, manzilin ora”). Bu
olmasa, asl alimlik alinmaz.

Bununla yanasi, tarix boyu alimliyi
yuksak zsaka, agil ve menaviyyatla six
bagli tedgim etmisler. Bu baghhigin bir
torefi yaradiciliqdirsa, diger terafi base-
riyyat qarsisinda masuliyyatla alagali-
dir. Ona gorea da alim ferd olaraq zakall,
comiyyat Uzvi kimi axlaqll, baseri varliq
kimi ise masuliyyatli soxs kimi ylksak-
lera qaldiriimisdir. Tekce Msahammad
Peygambearin (s.a.s.) “alim olda, alem
6ldU” deyimini xatirlamaq kifayatdir! Ni-
zaminin elma verdiyi yuksek giymatin
manasina varmagq, Flzulinin yangisinda
yanmagq, Nasiminin “iki cahanina sigma-
magi” sinamaq basdir!

Amma alimliyi yalniz stiuri ve psixo-
loji faktorlarla izah etmak, cemiyyatda
verilan yliksak giymata gora tesnif etmak
yetarli deyildirl ©.Sancer yanasmasinin
asas motivi bundan ibaratdir! Yani insan
fitri istedad sahibi ola bilar, yiksak ana-
litik tofekklre ve zakaya malik olar, fo-
zilatlilyin ylksak saviyyasio galxar, lakin
alim olmaya da bilsr. Bunun ugun elmi
foaliyyat, zohmatkeslik, ¢alisganliq mut-
laq sertdir. Dinyada ¢ox adamlarin bagi-
na alma dusmusdur, lakin yalniz Nyuton
bundan elm duzaltdi. Ve yaxud, har gin
kimsa kimasa “sanin basin bosdur” deyir,
lakin yalniz Tomas Edisona kiigads keg-
mis sinif yoldasi ona “senin basin bosdur,
manasiz iglerle masgulsan” deyib. Alim
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bundan natice gixararaq lampanin hava-
sini alib va 0, isiq sagib”’! Basqa misallar
da coxdur, lakin aydindir ki, alimlik zeka
va zahmatla yanasi, basqa faktorlarla da
baglidir. Buna gére XX asrds Pol Feyera-
bend gadim yunanlari, o cimledan Pla-
tonu yaradiciligi adekvat anlamamaqda

glnahlandirirdi. P.Feyerabendsa gors,
emi yaradicilig insanin ruhsal, fiziksal,
psixoloji, kognitiv (idraki) keyfiyyatleri ila
sosial-madani mihitin vehdatinde mey-
dana gale bilir.

Bir magami da vurgulayaq. Bels bir
deyim vardir ki, “alim olmaq asandir,
adam olmaq c¢atin”! Mancs, yarimgiq
hagigatdir. Cunki alim yalniz adamlar-
dan ola bilir. sl alim adamhgini anla-
yib, adam kimi hayat strmays Ustlnlik
veranlardan olur. Bu menada ¢ox bilmak
(Heraklit Pifagoru bunda glnahlandi-
rirdi) alim olmaq demak deyildir. Alimlik
diplomu almagq va yeni fikir yaratmaq da
tam olaraq alimlik deyildir. Mancs, alimlik
insanin fardi zekaliligi ile manavi-axlaqi
va psixoloji vehdatinin daim sosial-made-
ni muhitde aktuallsmasidir. Yani alimlik
har anda har zaman insanin zakasi ile
praktiki yasantisinin garsihigh slagasinda
yaradici effekt veren elmi ve masum bir
yasantidir! Alimlik bu anlamda zakalilig-
la zehmatin qovsaginda baseriyyati tam
gora bilan va ona yol gostaran c¢alisqan-
liqdir! Burada ©ziz Sencarin tarifinin sha-
miyyati aydin olur.

“Mbon diinyam goriirom!”

Maraqhdir, har insan dinyani “géra
bilmir”. Lakin har diinyani “géren” da alim
olmur. Platona gore, yalniz mudrikler
diinyani “gore bilarlaer’. Onun da menge-
yi bu dinyada deyil, mikemmal va osl
varliglarin aleminds — “ideyalar alsmin-
dadir’! Bu dinyada insanin ruhu ideya-
lar aleminda nayi seyr edibss, onu dark
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edas bilar. Abstrakt bir yanagsmadir (P.Fe-
yerabend yaradicilig masalasinda buna
gora Platonu tenqid edirdi). Ancaq Pla-
ton onu da deyir ki, “mudrik insan daim
oyranandir’! Daim Oyrenmak isa bdylk
zohmeat, sabr ve maqgsadyodnlilik talab
edir. Demali, hatta, Platon kimi “ideyalar
alemi’ndan “asili” filosof-alim bels, zah-
mati fitri istedadla yanasi qoyur va hatta
galismagla, hamise dyrenmakle mudrik
olmagi, yani filosof olmagi mimkin sa-
yir! Balke de muasir elmi tefekklr Ggln
bu, ziddiyyatli yanasmadir, lakin daha de-
rin gatlarda Platonu anlamaq olar. ©ziz
Sencaer buna nail olmusdur!

Falsafe ve elm tarixi gostarir ki, bo-
yuk yaradici adamlar hamise zakaya Us-
tinlilk vermislor. ibn Sina insanin Allah
terafinden hissa-hissa deyil, tam olaraq
yaradildigi tezisini irali stren filosofdur.
Lakin insan sanki havada xaotik titreyan
yarpaq kimi hayat surir. Onu nece yasa-
magq isa artiq insanin 6z seg¢imidir. Alim
bu realligi dark edib, butdvlikds insanhq,
baseriyyat Ucln “yarpaq kimi titreyen”
masum varlqdir!

F.Bekon ise deyirdi ki, “bilik gticdur!”.
R.Dekard “dusuniremsa, varam” soy-
lomisdi. Avropa maarifcileri inanirdilar
ki, zaka ile insanlari insanlagdirmaq ve
Umumiyyatle, cemiyyeti dayismak olar.
Modernizm buradan qaynaglanir — me-
daniyyst, elm, incesanat, zokaviliya
dayananda dogru insan va diizgiin hu-
manist cemiyyst yaradir. i.Kant zekani
zoka ila tanqid etmakdan basqa yol tapa
bilmadi. V.Hegel “zekavi olan hagigat-
dir’ — dedi. F.Nitsse iso hisslori, duygu-
lari (irrasionallig — geyri-mantiqilik, yoni
hardasa zakavi olmayan) 6na ¢oakdi, ona
“deli” dediler. Bunlarla yanasi, F.Engelsin
“insani amak yaradir” kimi klassik deyimi
da vardir.

Batun bu kimi Gmumi falsafi fikirlarin
isiginda yuxarida vurguladigimiz mena-
da bir sual aktualdir: bas naysa gbra her
bir milletin 6z “alimlik tarix¢esi” vardir?
Ele millatler vardir ki, onlarda diinya mig-
yasinda kasfedan olan alimlarin sayi cox-
dur, basqalarinda azdir, bir goxlarinda ise
hec¢ yoxdur.

Burada yena da O.Sencerin bir
muqayisasi yada dusur. Beynalxalq rey-
ting cadvallarindan birinde gadimdan bu
yana dinya miqgyasli alimler sirasinda
yalniz bir tirkli — I Birunini goéstarmis-
loar! XX asrdan bu yana tirklerin diinya
migyasli alim yetisdirib-yetisdirmemasi
ilo bagli mibahisa etmak olar. Ancaq bu,
Umumi manzarani dayismir. Cunki faktdir
ki, avropalilar, cinlilar, ruslar, yunanlar,
dinyaya coxlu sayda yuksak saviyyali
alimler vermiglor. Ele X asrden bu yana
hamin siyahida asas olaraq qarblilar,
ruslar, cinliler ve basqalarini gorarik.
Bizimkilar yoxdur. ©.Sancar AMEA-daki

Xalq gozeti

hdatinda 9ziz Sancar ornayi

maruzasinds suall mahz bu aspektds
goydu: “bizimkilar niya yoxdur?”.

Burada akademik Isa Habibaylinin
¢ox yerinda olan ve Nizamiden gaetirdi-
yi bir nimunani mutleq demak lazimdir.
Hamin nimunanin mazmunu beladir ki,
turklarde zaka ylksek olsa da, “tanbal-
dir’! Ona gore de sonda istedadl tlrk
“saxsl qabi satan” ola biler. ©.Sancarin
maruzasinds toxundugu daha iki vacib
elmi faktin isiginda AMEA prezidentinin
gatirdiyi bu niimuna oldugca yerina di-
sur. Bela ki, ©.Sencar vurguladi ki, son
iller yuksek reytingli “Science” elmi jurna-
linda diinyanin an qgabagqcil (xUsusi ter-
minla: reytingli) alimlari sirasinda cinlilar
Ustunldk teskil edirler. Masalon, 2023-ci
ilde 9 an yuksak reytingli almin 7-si ¢in-
lidir!

Bundan basqga, ©.Sancer ayrica cad-
valde gostardi ki, 1997-ci ilde Cin dun-
yanin an gabaqcil elm 6lkaleri sirasinda
he¢ yoxdur. 2023-cu ilda artiq birinci sira-
da gerarlagsmisdir! Tesavvur edak — comi
27 ile Cin elmdes yiksak sigrayisa nail
omusdur. Yaponiya gerilesa da, gabag-
cillar sirasinda vardir.

Hamin siyahida iss he¢ bir turk dév-
lati yoxdur! Bsas natice de bu faktdan
alinir. Naya gobra beladir? Olbastts, bu
sualin Uzarinda butdvlikds tirk elmi ca-
miyasi disiinmalidir. Sebabler ve sertlar
aydinlagmalidir. Bir nega dovlati olan tlirk
millatinin, albatte, istedadli, yiksak zaka-
ya malik insanlari kifayat gadardir. Lakin
Nobela yalniz ©ziz Sancer layiq gorl-
musdur. Demali, bizim Uzerinds genis
dayandigimiz ve ©.Sancarin da vurgula-
digi yiksek zakalilig dinya migyasinda
tam yaradici olmaga kifayat etmir. Hamin
magamda Nizaminin tefakkiriin tenballi-
yina isarasi duginmak Ugun yeni asaslar
verir.

“Tafokklrin tenballiyi” macazi (me-
taforik) anlayisdir. Bu onu ifade edir ki,
tefekkir “calismaq istemir’, ona meyilli
olmur. Tafakkir var, ylksak zaka var, la-
kin onun calismasi yoxdur. Sonu “saxsi
gabi satmaq” olur. “Saxsl gabi satma-
ga” yuksak zekali omaq lazimdir, ya la-
zim deyil?” dixotomiyasina cavab basga
masaladir. Ancag onun Nobel mukafat
ala bilmayceyi tam aydindir. Yani tefak-
kiirt, zekani elmi yaradiciliq istigamatin-
da galisdirmaq lazimdir. 8ziz Sencar da
mahz bu ¢alisganligdan bahs edir, turk
insanlarindan onu gérmak istadiyi fikrini
ifade edir! Masalenin bu terafi elmi ya-
radiciligin anatomiyasi baximindan ¢ox
maraqghdir!

(ardi var)
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