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Həlledici sınaq ili
(əvvəli �-ci səhifədə)

“ArmenianReport”ın təqdim etdiyi 
mənzərə Ermənistanda 2026-cı il parlament 
seçkilərinə gedən yolun nə qədər gərgin 
və çoxqatlı olduğunu göstərir. 9aqarşapat-
da baş verən son seçki fiaskosu əslində, 
müxalifətin struktur zəifliklərinin lokal yox, 
sistemli xarakter daşıdığını üzə çıxardı. Ha-
kimiyyətin heç bir saxtakarlığa ehtiyac duy-
maması barədə vurğular isə Ermənistanda 
seçki prosesinin mahiyyətini iki məqamla 
izah edir: birincisi, müxalifətin ciddi ideo-
loMi xəttdən və vahid liderdən məhrum ol-

ması, ikincisi isə Paşinyanın sosial-iqtisadi 
sahədə müəyyən sabitlik görüntüsü yarada 
bilməsidir.

Hakim komanda çox yaxşı anlayır ki, 
real rəqib yalnız güclü təşkilatlanmış və 
konsolidasiya olunmuş müxalifət ola bilər. 
Bu isə indiki şəraitdə əlçatmaz görünür. Ko-
çaryan, Sarkisyan və Karapetyan arasında 
gedən pərdəarxası çəkişmə təkcə şəxsi am-
bisiyalar deyil, həm də Ermənistanın siyasi 
sistemində dərin parçalanmanın təzahürü-
dür. Bu üçlük eyni düşərgədə olsa da, heç 
biri o birini lider kimi qəbul etmir. Nəticə-
də müxalifət elektoratının səsləri əvvəldən 

parçalanır və “Mülki müqavilə” üçün təh-
lükə kəskin azalır.

Eyni zamanda, iddia edildiyi kimi hö-
kumətin bəzi müxalif qüvvələrlə açıq şə-
kildə “mandat bazarlığına” getməsi seçki 
texnologiyası baxımından çox incə hesab-
lanmış addımdır. Bu həm müxalif cəbhə-
ni zəiflədir, həm də Paşinyanın parlament 
çoxluğunu təmin edən siyasi zonanı geniş-
ləndirir. Beləliklə, 2026-cı seçkiləri Ermə-
nistan üçün sadə siyasi yarış deyil, ölkənin 
gələcək güc bölgüsünü müəyyən edəcək 
həlledici döyüş olacaq. Lakin indiki mən-
zərə Paşinyanın bu döyüşdə rəqiblərindən 
daha sistemli, daha hazır və daha parçalan-
mamış göründüyünü göstərir.

Səxavət HƏMİ' 
XQ

Azərbaycan Prezidentinin 
Mərkəzi Asiya zəfəri

IV MƏQALƏ

Əməkdaşlıq fəlsəfəsində 
genişlənmə

Azərbaycan Prezidentinin Mərkəzi Asiya 
regionu istiqamətində ciddi uğurlar əldə et-
məsi heç də təsadüfi deyildir. Əvvəla, dünya-
nın istənilən regionunda geosiyasi vəziyyət 
çox mürəkkəb və risklərlə zəngindir. Bundan 
başqa, böyük güclərin nüfuz uğrunda rəqabə-
ti sərhəd tanımır. Onu da nəzərə almaq lazım-
dır ki, Azərbaycana qarşı ərazi bütövlüyünü 
və tam suverenliyini təmin etmiş dövlət kimi 
qısqanclıqlar az deyildir. 

Məsələnin ideya tərəfi də çox önəmlidir. 
Məlumdur ki, Azərbaycanın Mərkəzi Asiya-
dakı türk dövlətləri ilə əlaqələri böyük əhə-
miyyət daşıyır. TDT bu bağlılıqda strateMi 
əhəmiyyəti qəbul edilən bir təşkilatdır. Ancaq 
Azərbaycan Mərkəzi Asiyaya etno-mədəni 
çərçivəni aşaraq, ümumiyyətlə, müasir döv-
rdə dövlətlərarası əlaqələrin qarşılıqlı faydalı 
qazanc əsasında qurulmasına nail olmuşdur. 

Tacikistanla Mərkəzi Asiyanın başqa 
dövlətləri arasında Azərbaycan əməkdaşlıq 
məsələsində heç bir fərq qoymur, əksinə, 
regionun bütövləşməsi üçün mümkün olan 
addımları atır. Deməli, Azərbaycan Prezi-
dentinin Mərkəzi Asiya istiqamətində fəaliy-
yətinin təməlində aydın bir ideya mövqeyi 
dayanır: əməkdaşlıq fəlsəfəsini hər bir işti-
rakçı dövlətin maraqlarını nəzərə almaqla 
genişləndirmək.

Tezis sadə olsa da, reallaşması çox də-
rin siyasi-diplomatik fəzilətlilik tələb edən 
mövqedə daimi qalmağı aktuallaşdırır. Bu-
nun üçün isə iki faktor gərəkdir: birincisi, 
uyğun ideya və ideologiya, ikincisi, liderin 
çevik yaradıcı yanaşma potensialı və təcrü-
bəsi. Birinci şərt layiqli siyasi varislikdən 
qaynaqlanır, ikinci isə liderin şəxsiyyət kimi 
keyfiyyətlərə malik olması və əldə etdiyi 
təcrübəni müasirliyin prizmasında düzgün 
yönləndirməsi ilə sıx bağlıdır. Hər iki aspekt 
üzərində Mərkəzi Asiya kontekstində bir qə-
dər geniş dayanaq.     

“Bir millət, iki dövlət”: 
ideya generatoru

Bu, yalnız Azərbaycan dövlətçiliyi as-
pektində deyil, bütövlükdə Türk dünyası və 
ondan geniş geosiyasi məkanda fəaliyyətin 
strategiyasını dəqiq müəyyənləşdirmək kon-
tekstində perspektivdir. Onun səbəbi kəlamın 
müasir dünya tarixində “millət” anlayışına 
dövlətçilik kontekstində verdiyi unikal an-
lamla bağlıdır. Kəlam daxilində “millət” 
həm vahid etnomədəni məxsusluğu ifadə 
edir, həm də başqa etno kimliyə malik olan 
qövmlərlə əməkdaşlığa açıqlığı ehtiva edir. 
“Millət” anlayışını bu iki aspektin vəhdətin-
dən kənarda dərk etmək “bir millət, iki döv-
lət” kəlamının fəlsəfəsini yarımçıq qavramaq 
deməkdir. 

Buradan fəlsəfi məntiqlə belə alınır: “bir 
millət, iki dövlət” etnomədəni vahidliyi, bü-
tövlüyü tarixi rakursda önə çəkən təməl prin-
sipdir. Hətta deyərdik ki, müasir dövlətçilik 
baxımından türk törəsinin uğurlu proyeksi-
yasıdır, yəni yeni “törədir”!. Çünki alimlər 
“törə”yə “dəqiq qayda əsasında yaratmaq” 
anlamını da verirlər. “Bir millət” termini kə-
lamda buna görə həm etno mənsubluqdur, 
həm də o keyfiyyətdə funksional olaraq an-
caq təməl törə qaydasıdır. Yəni müasir mər-
hələdə türk xalqları müstəqil dövlətlərini ən 
perspektivli şəkildə fəaliyyətin təməl prinsipi 
kimi “bir millətin təmsilçiləri” tezisini avto-
matik, törə qaydası kimi qəbul etməklə nail 
ola bilərlər. 

Bununla yanaşı, siyasi-diplomatik fəa-
liyyətdə, başqa xalqlarla əməkdaşlıq nəin-
ki məhdudlaşdırılır, əksinə, böyük uğurun 
məhz digər qövmlərlə əməkdaşlıq və təh-
lükəsiz şəraitdə yaşamaq vasitəsilə müm-
künlüyü vurğulanır. Bu, Ulu öndərin kəla-
mının olduqca mühüm ideya tərəfidir ki, 
bizim dərindən dərk etməyimiz zəruridir. 
Həmin məqam Prezident İlham Əliyevin 
fəaliyyətində mükəmməl şəkildə siyasi va-
risliklə kreativ liderliyin ideya sahəsində 
özünü biruzə verməkdədir. 

Deməli, “bir millət, iki dövlət” ideya 
kimi saymaqla və seçməklə bağlı deyil. O, bu 
mənada “bir millət, altı dövlət” də ola bilər, 
lakin olduğu andan “bir millət, altı dövlət”�” 
formulunun anlamının və feili davranışın 
konseptual əsasını da qoymuş olur. Azərbay-
can türk siyasi təfəkküründə toplum və döv-
lət olaraq özünütəşkiletmək, özünüyaratmaq 
fəlsəfəsinin sinerMisi bundan ibarətdir. Ulu 
öndərin kəlamı ideyaca özünü daim “yaradır” 
və praktikada konkret obrazlaşır. Bu proses 
tükənməzdir, əbədidir. 

Burada nəzəri təhlili dayandırıb, vurğula-
nan fikirlər prizmasında “C6�1” və “TDT�” 
formullarına baxaq. 

“TDT+”: konsepsiya və 
strategiya

Azərbaycan Prezidenti bu formulun kon-
septual anlamını siyasi-diplomatik müstəvi-
də nəticəverici strategiyaya proyeksiya edən 
liderdir. Prezident İlham Əliyevin xarici si-
yasətin prioritetlərindən biri kimi TDT-ni 
gücləndirməyi müəyyən etməsini xatırlayaq. 
Bu, İlham Əliyevin seçki platformasında 
aydın vurğulanmış üstün istiqamətlərdən bi-
ridir. Sonra dövlət başçısının Andiçmə məra-
simində TDT haqqında ifadə etdiyi prinsipial 
tezisləri xatırlayaq. Nəhayət, Qəbələ Zirvə-
sində Azərbaycan liderinin irəli sürdüyü te-
zisləri bir daha yada salaq.

Qısa vurğuladığımız bu məqamlar geniş 
nəticə çıxarmağa əsas verir: Azərbaycan Pre-
zidenti ardıcıl, sistemli və düşünülmüş for-
mada TDT-nin “TDT�”a çevrilməsi xəttini 
aparmaqdadır. Bu prosesdə Mərkəzi Asiya 
xüsusi yer tutur. 

Birincisi, etiraf edək ki, Türkmənistan 
TDT-yə qoşulmaq fikrinə yaxın deyildi. 
 İlham Əliyevin dəfələrlə regiona səfər etmə-
si, konkret təşəbbüslərlə çıxış etməsi əvvəlcə 
Aşxabadı təşkilatda müşahidəçi etdi, indi isə 
yeni səviyyədə əməkdaşlıq prosesi başlamış-
dır. Türkmənistan rəhbərliyinin Bakıya səfər-
ləri intensivləşdirməsi bunun əlamətlərindən 
biridir.

İkincisi, Azərbaycan dövlət başçısı Taci-
kistanla əlaqələrə ardıcıl olaraq xüsusi əhə-
miyyət vermişdir və atdığı addımlarla qardaş 
tacik xalqı ilə daha da yaxınlaşması prose-
sinin təməlini qoymuşdur. Bunun sayəsində 
Tacikistan, faktiki olaraq, “TDT�”un real 
təsdiqlərindən biridir. 

İndi bir sıra ekspertlər coğrafi olaraq 
bir qədər də uzağa gedərək qardaş Pakista-
nı “TDT�” kontekstində görməyə başlayır-
lar. Əlbəttə, Pakistanla münasibətlər həmişə 
müsbət mənada seçilmişdir, lakin indi söhbət 
Bakının təşəbbüsü ilə təşkilatlanmadan gedir. 
Bu isə başqa bir səviyyə və miqyasdır.   

Bunlar onu göstərir ki, “TDT�” nəzəri 
konsepsiya kimi çoxşaxəli anlama malikdir. 
Eyni zamanda, Azərbaycan lideri onu prakti-
ki reallaşma prosesinə start verilmiş strategi-
ya olaraq həyata keçirməkdədir. 

Bu bağlılıqda “C6�1” çox maraqlı bir 
geosiyasi konfiqurasiya nümunəsi təsiri ba-
ğışlayır. 

“C6+1” və 
“TDT+”un ortaq gücü

“C6�1”in birinci geosiyasi xüsusiyyə-
ti Tacikistanın regionun 4 türk dövləti və 
Qafqazın bir türk dövləti ilə bir geosiyasi 
konfiqurasiyada yer alması ilə bağlıdır. Bu 
məqam həm “TDT�”un mümkün formala-
rından biridir, həm də 6 dövlətin qarşısına 
konkret əməkdaşlıq və təhlükəsizlik məqsədi 
qoymuş dövlətlərin bir araya gəlməsidir. 

İkinci geosiyasi xüsusiyyət “beş region 
dövləti� bir Qafqaz dövləti” platforması-
nın eyni dərəcədə “C6�1” və  “TDT�” aid 
olması ilə əlaqəlidir. Bu, maraqlı “geosiyasi 
təşkilatlanma üçbucağıdır”. Onu hələ tədqiq 
etmək gərəkdir.

Burada önəmli olanı “beş region dövlə-
ti�bir Qafqaz dövləti” platformasının hansı 
anlamlarda  “C6�1” və  “TDT�”nin transfor-
masiyalarını stimullaşdıra bilməsidir. Burada 
hansı formul daha önəmlidir:  “C6�1” yaxud 

“TDT�”" Liderin müdrikliyi məhz bu kimi 
düşündürücü suallara adekvat cavablar ver-
məsi ilə bağlıdır. 

Azərbaycan lideri bu formulların geosi-
yasi faydalılıq baxımından qarşılıqlı əlaqə-
sinin sinerMisi məsələsini önə çıxarır. Yəni 
məsələni “C6�1” – “TDT�” dixotomiyası 
çərçivəsində qoymur. Əsas hədəf bu formul-
ların geniş coğrafiyada və geosiyasi məkanda 
konstruktiv, faydaverici funksiyanı uğurla 
yerinə yetirməsindən ibarətdir. Bu ümumi 
konseptual qiymətləndirmə fonunda tərkib 
məsələsi az əhəmiyyət daşımır. 

Bu mənada “C6�1”n tərkibini yada sa-
laq: 5 türk dövləti (onların dördü bir regio-
nu, biri isə başqa regionu təmsil edir) �dörd 
türk dövləti ilə eyni regionda yerləşən dost 
dövlət. Lakin bu, “C6”dır, “C6�1” deyildir. 
Mərkəzi Asiyadakı Tacikistan “�1”ə aid de-
yildir, “C6”nın tamhüquqlu sayğılı üzvüdür. 
Azərbaycan da “�1”ə aid deyildir, eyni qayda 
ilə “C6”nın hörmətli üzvüdür. O halda “�1” 
dünyanın istənilən regionunda olan güclü 
dövlətə aid ola bilər. Deməli, “C6�1” açıq bir 
geosiyasi konfiqurasiyadır. 

“TDT�” funksional və təşkilatlanma fəl-
səfəsi baxımından “C6�1”ə oxşardır. TDT-
nin tərkibində yalnız türk dövlətləri vardır. 
Macarıstan müşahidəçidir. Onda bu iki for-
mulun nüvəsini türk dövlətləri təşkil edir. 
Həm də məqsəd baxımından hər iki təşkilat 
qarşılıqlı faydaverici mövqedədirlər. Deməli, 
“C6�1” müəyyən mənada “TDT�”a daxil ola 
və ya artıq onun praktiki mümkünlüyünün 
təsdiqi kimi qəbul edilə bilər. 

Bundan başqa, “C6�1” “TDT�”un alt 
sistemi kimi də təsəvvür edilə bilər. Lakin o, 
TDT-nin törəmə təşkilatı deyildir. Hazırda bu 
iki təşkilat müəyyən geosiyasi məsələlərdə 
bir məqsəd uğrunda ortaq fəaliyyət göstərə 
bilirlər. Nümunə kimi, Zəngəzur dəhlizi 
məsələsini göstərmək olar. Qazaxıstan həmin 
istiqamətdə Ermənistanla fəal siyasi-diplo-
matik iş aparır. 

Belə alınır ki, Azərbaycan, faktiki olaraq 
iki perspektivli və dünya tərəfindən müsbət 
qəbul edilən təşkilatın gücünü etnomədə-
ni kontekstdən çıxararaq, qlobal geosiyasət 
miqyasında əhəmiyyəti olan məsələlərin həl-
lində birləşdirə bilmişdir. Buna Azərbaycan 
Prezidentinin aparıcılığı ilə nail olunmuşdur.         

Beləliklə, Prezident İlham Əliyevin 
Mərkəzi Asiya zəfərinin anlamı çox genişdir. 
Böyük bir coğrafiyada xalqlar və dövlətlər 
onun töhfəsini görəcəklər. Burada əməkdaş-
lıq və təhlükəsizlik istiqamətləri bir-birini 
tamamlayırlar. Eyni zamanda, milli, regional 
və qlobal miqyaslarda müxtəlif xarakterli 
faktorlar arasında müsbət bağlantılar yara-
dılır. 

Bu proseslər həm də yeni bir səviyyə-
də təşkilatlanma imkanlarının qapısını açır. 
Təməl prinsipləri məlum olan TDT və C6 ge-
niş geosiyasi məkan üçün stimulverici rol oy-
naya bilər. Bu da onu ifadə edir ki, Azərbay-
can artıq özünəməxsus funksiyaları olan Orta 
Güc nümunəsidir. Onun nüfuzetmə dairəsi 
davamlı olaraq genişlənir və eyni zamanda, 
yeni əməkdaşlıq platformalarının yaradılma-
sını motivə edir. Azərbaycan dövlət olaraq 
türklərin tarixini həm yenidən yaradır, həm 
də onu ədalətli şəkildə yenidən yazır!

Füzuli QU R B A N O V ,  
XQ-nin analitiki, 

fəlsəfə elmləri doktoru

“Freedom House”u 
lobbiçilik yönləndirir 

“Freedom House” tərəfindən hazırlanan “İnternet azadlığı indeksi-2025” 
hesabatında əsas vurğu Rusiyanın üzərində köklənib. Sənədin şərh bölümündə qeyd 
edilir ki, “Ukraynaya qarşı  təcavüzün başlanmasından sonra Rusiya hökuməti ölkədə 
onlayn məzmuna nəzarət etmək cəhdlərini intensivləşdirib. Öncə ABŞ-da yerləşən 
3 fərqli sosial media platformasına – TZitter, Facebook və Instagramın yayımına 
məhdudiyyətlər qoyulub. Bu, internetdə ən uzunmüddətli qadağa kimi tarixə düşüb. 
Daha sonra ölkə ərazisində yüzlərlə KİV-ə məxsus saytın fəaliyyəti bloklanıb”. 

Paradoksal haldır ki, “Freedom Hou-
se” Rusiyanın bloklama siyasətinə qarşı ca-
vab addımı atan dövlətləri də eyni dərəcədə 
tənqid edib. Məsələn, Rusiyanın təxribatçı 
əməllərinə, yanlış təbiliğatına  xidmət edən 
Kİ9-in, o cümlədən “Sputnik”in  yayımını 
öz ərazisində məhdudlaşdıran Azərbaycanı 
da “internet azadlığını pozan” ölkələr sırası-
na daxil edib. Avropa İttifaqı analoMi addımı 
hələ 2022-ci ildə atmışdı. 2022-ci il fevralın 
27-də Rusiya Kİ9-inin, məxsusi olaraq  RT 
və “Sputnik”in Aİ məkanında yayımını ta-
mamilə qadağan etmişdi. Amma “Freedom 
House” bu addıma görə Avropa İttifaqını qı-
namamışdı. Bəs eyni əmələ görə Azərbayca-
nı niyə tənqid edir" 

İkili standartlar “Freedom House” fəaliy-
yətində çox aydın görünür. Müstəqil araşdır-
ma və hüquq müdafiə təşkilatı kimi təqdim 
olunmasına baxmayaraq, “Freedom House” 
uzun illər ərzində yayımladığı hesabatlarda 
özünün qeyri-obyektiv, qeyri-peşəkar oldu-
ğunu, siyasi sifarişlərin təsiri altında fəaliyyət 
göstərdiyini sübut edib. Onun Azərbaycanla 
bağlı dəyərləndirmələrində ardıcıl şəkildə 
qərəzli mövqe nümayiş etdirməsindən belə 
nəticə çıxır ki, təşkilat öz hesabatlarını əsasən 
lobbi qruplarının maraqlarına uyğun forma-
laşdırır. Bu sırada “erməni lobbi qrupları”nın 
təsirini qəbul edir. 

Təşkilatın son “internet azadlığı” hesaba-
tı da bu tendensiyanın növbəti nümunəsidir. 
Hesabatda iddia edilir ki, guya Azərbaycan-
da müntəzəm olaraq internet məhdudlaşdı-
rılır, hökumətin fəaliyyətini tənqid edənlər 
isə “dövlət əleryhinə çıxanlar” kimi təqdim 
edilir. Bu, həm təhrifdir, həm də faktların 
şişirdilmiş inter pretasiyasıdır. Azərbaycanda 
internet platformalarına, sosial şəbəkələrə 
yalnız milli təhlükəsizlik və ictimai asayişi 
qorumaq məqsədilə dolayı tənzimləmələr tət-
biq oluna bilir və bu, dünyanın bütün demok-
ratik ölkələrində mövcud olan üsuldur. 

Məsələn, TikTok-un fəaliyyəti bizdə 
yalnız 2023-cü ildə, antiterror tədbirləri döv-
ründə bir neçə gün ərzində məhdudlaşdırılıb. 
Amma ABŞ-da TikTok uzun aylar ərzində 
bağlanılıb. TikTok-un Azərbaycanda məh-
dudlaşdırılması təhlükəsizlik amilləri ilə bağ-
lı olub, ABŞ-da siyasi mülahisələrlə əlaqələ-
nib. Bu kontekstdə yanaşsaq, “Freedom 
House” gərək ABŞ-ın adını “qara siyahı”ya 
salsın. Amma etmir, bu konteksti tamamilə 
görməzdən gəlir.

Cənubi Qafqaz regionunda mövcud olan 
dövlətlərə yanaşmasına müqayisəli baxdıqda 
təşkilatın qeyri-obyektivliyi daha aydın gö-
rünür. O, son 15 il ərzində hazırladığı bütün 
hesabatlarında Azərbaycanı dəyişməz şəkil-
də “qeyri-azad ölkə” kimi təqdim edib. Bu, 
regionda baş verən ciddi siyasi dəyişikliklər 
fonunda xüsusilə anlaşılmazdır. Məsələn, 
2018-ci ildə Ermənistanda dövlət çevrili-

şi baş verdi: SerM Sarkisyan devrildi, Nikol 
Paşinyan hakimiyyətə gəldi. Qərb dairələri 
bunu “demokratik dəyərlərin qələbəsi” kimi 
qiymətləndirdilər. Yəni Sarkisyan reMimi-
ni avtokrat, Paşinyan reMimini isə demok-
rat kimi dəyərləndirdilər. Amma “Freedom 
House” bu transformasiyanı öz hesabatlarına 
əks etdirmədi. Onun hesabatlarında Ermənis-
tanın bütün dövrləri demokratiya görüntüsü 
ilə əks etdirilir. Niyə həm Sarkisyan, həm də 
Paşinyan dönəmi Ermənistanda eyni kateqo-
riyada – demokratiyanın inkişafda olduğu, 
“yarım-azad ölkə” kimi göstərilir"

Bu nümunədə bir nəticə çıxar: hansı siya-
si komanda hakimiyyətdə olursa-olsun, hansı 

reMim qurulursa-qurulsun, “Free dom House” 
Ermənistanı Azərbaycan və Türkiyədən yük-
sək qiymətləndirməyə çalışır. Onun ABŞ-da-
kı erməni lobbi qrupları ilə yaxın əlaqələri 
barədə məlumatlar bu təsəvvürü gücləndirir. 
Təşkilatın Şərqi Avropa və Cənubi Qafqaz 
üzrə ekspert qruplarında Ermənistanyönüm-
lü analitiklərin yer aldığı dəfələrlə mediada 
diqqətə çatdırılıb. 

Onların 2024-cü il iyulun 1-də “Freedom 
House” adından yayımladıqları “Dağlıq Qa-
rabağda niyə ermənilər yoxdur"” adlı xüsusi 
hesabat da bu qurumun tendensiyalı yanaş-
masını bir daha nümayiş etdirdi. Sənədin 
məzmunu obyektiv təhlil deyil, Ermənistan 
tərəfinin narrativlərinin sorğu-sualsız təkrarı 
idi. Hesabatda münaqişənin tarixi kökləri, 
separatizmin mahiyyəti, Azərbaycanın suve-
renlik hüquqlarının bərpası kimi fundamental 
faktlar ya təhrif olunmuşdu, ya da ümumiy-
yətlə qeyd edilməmişdi.

Bu nümunələrin hər biri göstərir ki, “Fre-
edom House” beynəlxalq hüquqi reallıqları 
deyil, müəyyən maraq qruplarının sifarişləri-
ni əsas götürür. Obyektivlik iddiası ilə çıxış 
edən bu təşkilat əslində, geosiyasi təsirlərin 
daşıyıcısına çevrilib və region ölkələrinə 
münasibətdə ikili standartlar nümayiş etdirir. 
Təşkilat Azərbaycanla bağlı qeyri-real təs-
virlər yaratmaqla, həm reytinq bazasını qo-
rumağa, həm də siyasi qrupların maraqlarına 
xidmət etməyə çalışır.

Müşfiq ƏLƏS*ƏRLİ, 
XQ-nin media eksperti

YAP nümayəndə heyəti Braziliyada 

Yeni Azərbaycan Partiyası Sədrinin müavini – Mərkəzi Aparatın rəhbəri 
Tahir Budaqovun başçılıq etdiyi nümayəndə heyəti Mərkəzçi Demokrat 
İnternasionalının (IDC-CDI) dəvəti ilə Braziliya Federativ Respublikasında 
səfərdə olub.

Noyabrın 21-də nümayəndə heyəti 
San-Paulu şəhərində IDC-CDI, Braziliyanın 
Sosial Demokrat Partiyasının Demokratik 
Məkan Fondu və Konrad Adenauer Fon-
dunun birgə təşkilatçılığı ilə keçirilən “De-
mokratik müzakirə: sağ-mərkəzin siyasətdə 
körpülər qurması və həllər təklif etməsi” 
mövzusunda Forumda iştirak edib.

Tədbirdə yeni dünya nizamına keçid 
prosesinin geniş vüsət aldığı müasir dövrdə 
qlobal kataklizmlərin hökm sürdüyü, bu sə-
bəbdən də milli, regional və beynəlxalq təh-
lükəsizlik məsələlərinin aktual çağırış kimi 
xalqlar və dövlətlərin qarşısında dayandığı 
qeyd olunub. Bildirilib ki, hazırda bəşəriy-
yətin sağlam gələcəyi naminə intensiv dia-

loqa ehtiyac duyulur və bu kontekstdə sosial 
 məsuliyyət daşıyıcısı kimi siyasi partiyaların 
da üzərinə mühüm vəzifələr düşür. 

Səfər zamanı, həmçinin YAP Sədrinin 
müavini - Mərkəzi Aparatın rəhbəri Tahir 
Budaqov Kamboca Xalq Partiyası Xarici 
əlaqələr komissiyası sədrinin birinci müa-
vini və Kamboca Krallığı Milli Assamble-
yasının Xarici işlər, beynəlxalq əməkdaşlıq 
və informasiya komitəsinin sədri Suos Yara 
və Macarıstanın hakim Fides partiyasının 
vitse-prezidenti, Avropa Parlamentinin üzvü 
Kinqa Qal ilə görüşüb. Görüşlər zamanı 
partiyalararası əlaqələrin mövcud vəziyyə-
ti və perspektivlərinə dair fikir mübadiləsi 
aparılıb.
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