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Türk dünyasında elmin perspektivləri: 
AMEA-nın yeniləşmə kursu kontekstində

III məqalə

Vətənçilik və Türk  
dünyasının elmi obrazı

AMEA-nın yeniləşmə kursunun �-ci 
və 2-ci prioritetlərinin rasional-məntiqi 
anlamı Azərbaycançılıqdan �Vətənçilik-
dən� Türk dünyası miqyasına mədəniyyət, 
elm və təhsil aspektlərində optimal keçi-
din akademik ruhu xüsusi yer tutur. Yəni 
burada hədəfə çatmanın konkret nəzəri və 
praktiki istiqaməti dəqiq müəyyən edilmiş-
dir. Onun təməl ideya “sahəsi”ni aşağıdakı 
kimi təsəvvür edə bilərik: 

Türk dünyasında elmin perspektivi hər 
bir türk dövlətinin müasir elmi tərəqqisin-
dən başlayır, lakin onunla məhdudlaşmır.  

Birincisi, bu tərəqqi Vətəncilik ideoloMi 
strategiyası mahiyyətində olmalıdır �azər-
baycançılıq, türkiyəçilik, qazaxıstançılıq, 
özbəkistançılıq və s.�. Əks halda, ümum-
türk kontekstində gerçək elmi tərəqqi nəti-
cəverici anlamını qısa müddətdə itirə bilər. 

İkincisi, Vətənçilikdən ümumtürk 
dünyası miqyasına tərəqqinin elmi obra-
zının proyeksiyası mütləq surətdə dünya 
səviyyəsində elmi idrakda özünü göstərən 
ən mütərəqqi yeniliklərin kontekstində da-
vamlı uğur gətirə bilər.  

Bu iki nəzəri özəlliyin işığında AMEA-
nın çox maraqlı, yığcam və perspektivli şə-
kildə elmi tərəqqini elmi obrazlaşdırdığını 
görmək olar. Bu, bir tezisdə mənaca akku-
mulyasiya edilmişdir: Vətənçilik �AMEA 
təcrübəsində, Azərbaycançılıq� ± ümum-
türk elmi mühiti �obrazı� ± qlobal elmi 
miqyasın tələbləri �elmi idrakın ümumi 
istiqamətini motivə edən nəzəri və meto-
doloMi faktorlar�. 

Burada məsələnin qoyuluşunun elmili-
yi ilə praktiki reallaşmasının vacib qarşı-
lıqlı əlaqəsini görürük. Bu, bütövlükdə ali 
elmi təşkilatın sosiohumanitar elm sahə-
sində yeniləşmə kursunu mücərrəd �abs-
trakt� sözçülükdən çıxarır və onu konkret 
reallaşma üfüqünə yönləndirir.   

Məhz bu kontekstdə, yəni elmi tərəqqi-
nin təşkilatın yeniləşmə kursu çərçivəsin-
də obrazlaşması ilə əyaniləşməsi arasında 
daxili məntiqi ziddiyyətsizliyi dərk etmək 
mümkündür. Bu prosesin substantiv obra-
zının tamamlanması üçün yuxarıda vurğu-
ladığımız �-cü prioritet istiqamətin məz-
mun və hədəflərini ilk iki prioritet fonunda 
təhlil etməyimiz lazımdır.

Rəqəmsallaşma və  
kibertəhlükəsizlik

hçüncü prioritet istiqamət belədir: 
“Rəqəmsallaşma, süni intellekt və ki-
bertəhlükəsizliklə bağlı məsələlərin aka-
demiyanın Humanitar və İctimai Elmlər 
bölmələrinin əhatə etdiyi elmi-tədqiqat 
institutlarının elmi dövriyyəsinə daxil edil-
məsi yaxın dövrün əsas prioritetlərindən-
dir”. 

Burada AMEA rəhbərliyinin geniş elmi 
təməli olan aktual bir məsələni yığcam 
ifadə edə bilməsi əhəmiyyətlidir. Biz bu 
fikri əsaslandırmaq üçün reallıqda rəqəm-
sallaşma, süni intellekt və kibertəhlükə-
sizlik anlayışlarının ifadə etdikləri müasir 
elmi trendin detallarına müəyyən dərəcədə 
nəzər salmalıyıq. 

1əzəri və metodoloMi baxımdan mürək-
kəb məsələdir. dünki özlüyündə sadə gö-
rünsələr də, “rəqəmsallıq”, “süni intel-
lekt” və “kibertəhlükəsizlik” məna olaraq 
özlərində müxtəlif çalarları və hazırda 
çətin dərk edilən semantik məqamları eh-
tiva edirlər. Təsadüfi deyildir ki, son illər 
 tədqiqatçılar o kimi anlayışları izah etmək 
üçün yeni terminlər daxil edirlər. Lakin 
bu, bütün hallarda həmin anlayışların dər-
ki üfüqünü genişləndirə və onların kreativ 
potensiallarının predmetləşdirilməsinə 
yardımçı ola bilmirlər. Mənzərəni bu mər-
hələdə aydınlatmaq üçün bir sıra özəllik-
lərə baxaq. 

Süni intellekt və  
süni sosiallığa keçid

Alimlər əmindirlər ki, rəqəmsallaşma 
və süni intellekt bütövlükdə sosial reallı-
ğın xarakterini dəyişir. Yəni söhbət hansısa 
fraqmentar və ya ikinci dərəcəli proses-
dən getmir ± kökündən müasir cəmiyyət-
lərin sosial reallığı, sosial anatomiyası və 
funksional dinamikası dəyişir. Bu, faktiki 
olaraq, fərdi və kollektiv səviyyələrdə 
bəşəriyyətin keyfiyyət və funksiyaca yeni 
sosial-mədəni gerçəkliklə “üz-üzə qalma-
sı” deməkdir. Burada “üz-üzə” daha çox 
metafordur �məcazdır�, çünki bu mən-
zərəni elə bəşəriyyətin özü yaradır. Əlbət-
tə, ciddi ziddiyyətdir, lakin dərketmənin 
başqa üsulunu insan hələ icad etməmişdir. 

Onda ümumi idrakı situasiyanı belə 
təsəvvür edə bilərik: bəşəriyyət özünüdərk-
də elə bir mürəkkəb duruma gəlmişdir ki, 
dərk etdiyini özünüdərk prosesinə çevir-
məkdə çətinlik çəkir və hətta geridə qalır. 
Məhz bu aspektdə aparıcı dəyişdirici rolu 
rəqəmsallaşma və süni intellekt oynayır. 
Kibertəhlükəsizliyin başlıca xüsusiyyətləri 
də onlardan qaynaqlanır. Rasional-məntiqi 
müstəvidə belə alınır ki, AMEA əsas üç 
anlayışı müəyyən edərək, onları vahid ye-
niləşmə prosesinə üzvi surətdə nəticəverici 
aspektdə daxil edə bilmişdir. 

Bu prizmada süni sosiallığın fəlsəfi-el-
mi dərki şübhə doğurmur. Məsələn, süni in-
tellektin, özünüöyrədən neyroşəbəkələrin, 
alqoritmlərinin və rəqəmsal informasiya 
bazalarının �Big Data� inteqrasiyası ağıllı 
layihələr kontekstində necə mümkündür" 
Bu proses insanların sosial həyatında han-
sı dəyişikliklər edə bilər" Bundan başqa, 
prinsipial əhəmiyyəti olan digər sual: bu 
cür nəzəri olaraq “ağıllı” sayılan layihələri 
cəmiyyətin müxtəlif sferalarına səmərəli 
tətbiq etməyin üsulları hansılardır" 

Fəlsəfi aspektdə bir qədər də dərinə 
getsək, ümumiyyətlə, “ağıllı layihə” nə 
deməkdir və hansı anlamlarda o, “ağıl-
lıdır”" “Ağılın fəlsəfədə fərqli izahlarını 
bilirik, bəs müasir sosial mühitin “süniləş-
məsi”nin aparıcı amili olan “ağıl”ın se-
mantikası necədir" 

Burada bir praktiki nümunəyə müraciət 
etmək süni sosiallığın dərinliyi və yeniliyi 
müstəvisində maraqlı olardı. İndi mütəxəs-
sislər siyasi aktorların özlərinin və  funksi-
yalarının  şəbəkələşməsindən və hibridləş-
məsindən bəhs edirlər. Vətəndaşla dövlət 
arasında münasibətlərdə rəqəmsal platfor-
maların çəkisinin artdığından yazırlar. Bu, 
yeni siyasi reallığın formalaşması demək-
dir. Onda insan yalnız özünə oxşarlara 
münasibətə girmir, həm də süni yaradılmış 
strukturlarla münasibətə “sürüklənir”� 

Bu prosesin fəlsəfəsinin nə dərəcə-
də aktual olduğunu sübut etməyə ehtiyac 
yoxdur, çünki o, faktiki olaraq, bütövlük-
də insanın mövcudluğunun fundamental 
tərəfləri ilə sıx bağlıdır. Bu səbəbdən alim-
lər yazırlar ki, süni sosiallıq empirik, yəni 
artıq real olan, yeni təcrübi faktdır. Onu 
müasir insanın həyatından kənarlaşdırmaq 
mümkün deyildir. 1il Srniçekin 2��9-cu 
ildə daxil etdiyi “platformalar kapitalizmi” 
�“rəqəmsal xammal” kontekstində� anla-
yışı bu prizmada maraqlı və düşündürücü 
təsir bağışlayır.  

Əlbəttə, vurğulanan istiqamətdə daha 
geniş və fundamental elmi suallar möv-
cuddur. Əhəmiyyətlidir ki, AMEA bu kimi 
sualların müasir nəzəri yanaşmalar və me-
todoloMi yeniliklər kontekstində sistemli 
sosiohumanitar tədqiqini konseptuallaşdı-
mağa başlamışdır�       

+ibrid və mental 
müharibələr

Yeni sosial dəyərin yaranması elm 
sahəsində də ciddi yaradıcı və təşkilati 
yeniliklər etmək zərurətini ortaya qoyur. 
Bu sırada müasir elmlərin təsnifi, onla-
rın qarşılıqlı münasibətləri və elmi fəa-
liyyətin təşkili olduqca vacib məsələdir. 
Deyək ki, neyroelmin nailiyyətlərini cə-
miyyətin müxtəlif elmi fəaliyyət sefarla-

rına �məsələn, politologiyaya, kollektiv 
psixologiyaya, şəxsiyyətin inkişafına, bey-
nəlxalq münasibətlərə və s.� necə tətbiq 
etmək olar" Bu istiqamətdə dünya miqya-
sında artıq addımlar atılır. 

Koqnitiv elmlər çərçivəsində beyin və 
zəkanın tədqiqi idrakı modelləşdirmə ilə 
inteqrasiyada aparılır. Ayrıca, hibrid mü-
haribələr �informasiya, koqnitiv və men-
tal müharibələrin sintezi� həmin yanaşma 
çərçivəsində tədqiq edilir. Obrazlı desək, 
informasiya müharibəsi insanın �fərdi və 
kollektiv miqyaslarda� nə düşündüyü uğ-
runda mübarizədir, koqnitiv isə insanın 
necə düşünməli olduğu uğrunda savaşdır. 
Bu məqsədlərə uyğun olaraq, informasiya 
müharibəsi informasiya ilə manipulyasiya-
nın informasion, texniki və psixoloMi üsul-
larını əhatə edir. Koqnitiv müharibə isə hə-
min üsullarla yanaşı, neyrobioloMi təsirləri 
ehtiva edir. 

Ancaq burada bir incə məqam vardır. 
Koqnitiv müharibə rəqibi özü işindən da-
ğıtmağa təhrik edir. Özünü dərketmə qabi-
liyyətlərini iflic vəziyyətə salmağı nəzərdə 
tutur. Subyekt adekvat və öz maraqları çər-
çivəsində düşünə bilmir. O, yad elementi 
daha əhəmiyyətli sayır. Bu da sonucda 
insanın şəxsiyyət kimi məhv olmasına və 
tam oyuncağa çevrilməsinə aparıb çıxarır. 

Deməli, informasiya və koqnitiv mü-
haribələri birləşdirən ortaq məqsəd var-
dır: hər ikisi rəqibin şüuruna təsir etmək 
texnologiyalarıdırlar. Mental müharibələr 
isə bir qədər fərqlənir. Onlar şəxsin və 
cəmiyyətin strateMi təfəkkürü və məqsəd-
yönlülüyünü kökündən yenidən “proq-
ramlaşdırmağa” istiqamətlənir. Bura daha 
dərində olan mental-koqnitiv dəyərləri də-
yişmək də vardır. Elə dəyərlər ki, cəmiy-
yətin sivilizasion identikliyində dəyərlərin 
iyerarxiyasını təhrif edir. Onların tarixdən 
gələn özünəməxsus xüsusiyyətlərini məhv 
edərək məqsədi, məramı, daxili inkişaf 
mexanizmi olmayan “amorf sosial küt-
ləyə” çevirməyə çalışırlar. Bu cür fərd və 
toplumun mental sosial-psixoloMi mem-
lərini süni, yad və hədəfdən yayındıran 
qondarma “virus-memlərlə” əvəzləyirlər. 
Bizcə, mental müharibənin təsirinin hansı 
dərəcədə zərərli və məhvedici olduğu ay-
dındır.   

hmumi qənaət
Yuxarıda qısa vurğulanan bir sıra 

məqamlar göstərir ki, müasir dünyada elmi 
fəaliyyət elə mürəkkəb və həssas amillər 
şəraitində olmalıdır ki, burada alim yara-
dıcılığı ilə məsuliyyəti və psixoloMi daya-
nıqlığı misli görünməmiş münasibətlər 
səviyyəsinə keçmiş haldadır. İndi əsl alim 
olmaq, yaratmaq zəka və intellektlə yanaşı, 
şəxsi keyfiyyətlərin xüsusi kombinasiyası-
nı da tələb edir. Bu isə təşkil oluna bilən 
prosesdir. 

Yəni hər bir yaradıcı fərddən elmilik 
baxımından nələrisə tələb etmək və ya özü-
nün inkişafının öhdəsinə buraxmaq olar. 
Lakin söhbət milli səviyyədə perspektivli 
tərəqqidən və üstəlik, bir necə dövlətin bir-
liyinin yaradılması kontekstindən gedirsə, 
tamamilə fərqli yanaşma səmərə verə bilər. 
Həmin məqsədə hər bir türk dövləti elmi 
fəaliyyətin institusional formasını daim in-
kişaf etdirməklə nail ola bilər. Elmin insti-
tusional formasının nümunəsi kimi AMEA 
təcrübəsi burada çox faydalı ola bilər. Bi-
rincisi, bu ali elmi təşkilatın artıq 8� illik 
peşəkar təcrübəsi vardır. İkincisi, sirr deyil 
ki, nəinki Azərbaycanda, bütövlükdə, Türk 
dünyasında konseptual və sistemli olaraq 
özünüyeniləşdirmə prosesinə dəqiq strateMi 
konsepsiya və Yol Xəritəsi hazırlamaqla 
AMEA başlamışdır. 

Sonuncu tezisin əsas mahiyyətini açıq-
lamaq lazımdır. Məsələ onunla bağlı deyil 
ki, AMEA-dan başqa heç bir türk dövləti 
elmi təşkilatı strategiya hazırlamamışdır. 
Əlbəttə, hazırlanmışdır. Burada söhbət 
AMEA-nın bütövlükdə müasir elmi idrak-
da baş verən elmi dinamika prizmasında 
dövlətçiliyi və Vətənçiliyi təməl prinsiplər 
kimi qəbul edərək və onların nəzəri özəl-
liklərini diqqətə alaraq uzunmüddətli özü-
nüyeniləşdirmə kursundan gedir. 

Ondan başqa, AMEA-nın yeniləşmə 
kursunda aparıcı və müəyyənedici rolu 
dövlətin müəyyən etdiyi strateMi inkişaf 
kursu tutur. Bu məqam elmin sərbəstliyi ilə 
məsuliyyətinin sintezinin Azərbaycan təc-
rübəsinin formalaşması deməkdir. Həmin 
təməl üzərində isə bütövlükdə Türk dün-
yasında yeni alimlik və elmi yaradıcılıq 
təcrübəsinin yanaşmasına təşəbbüs etmək 
fəaliyyəti qurulur. Bu miqyasda və strate-
Mi məqsəddə nə Azərbaycanda, nə də Türk 
Dünyasında ikinci nümunə yoxdur. 

Beləliklə, aparılan təhlillər bizi bir 
ümumi, lakin fundamental əhəmiyyəti olan 
nəticə çıxarmağa imkan verir. AMEA-nın 
yeniləşmə kursu geniş anlamda müasir 
mərhələdə rəqəmsallıqla süni intellektin 
elm və təhsil üzrə çağırışları fonunda ye-
niləşmə prosesinə başlamışdır.  
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“Beşinci Respublika” 
böhran məngənəsində 

%üdcə Jəlirləri və pensiya  
yaúı ilə siyasi manevr

)ransa siyasəti son illər, sanki daimi təlatüm reMimindədir. +ər yeni 
hökumət xalqın və parlamentin gözündə ³sınaq müddəti´ndə fəaliyyət 
göstərir. Baş nazir Sebastian Lekornu üçün bu sınaq elə əvvəldən ölüm-dirim 
savaşı kimi başlayıb. İkinci dəfə baş nazir təyin edilən Lekornu hökuməti 
formalaşdırdıqdan bir neçə gün sonra iki etimadsızlıq səsverməsi ilə üzləşdi. 
O, möcüzəli şəkildə ³sağ çıxmağı´ bacarsa da, baş verənlər Makronun 
mərkəzçi modelinin çətinliklə nəfəs aldığını, siyasi sistemdə parçalanmanın 
son həddinə çatdığını göstərir.

hmumiyyətlə, ölkədə keçirilən etimad-
sızlıq səsvermələri adətən sistemin iç üzünü 
açır. Bu dəfə də eyni mənzərə yaranıb. Sol-
çu “Əyilməz Fransa” hərəkatının təşəbbüsü 
ilə keçirilən ilk səsvermədə hökuməti devir-
mək üçün 289 səs lazım idi. Amma nəticə 
2�� oldu və cəmi �8 səs fərqlə Lekornu hö-
kuməti ayaqda qalmağı bacardı. Səsvermə-
nin nəticələri parlamentin yarıdan çoxunun 
artıq hökumətə etimad etmədiyinin əyani 
sübutudur. İkinci etimadsızlıq təşəbbüsü 
ifrat sağçı Marin Le Penin “Milli Birlik” 
partiyasından gəldi. Təklif ��� səs topladı.     

Siyasətdə qalibiyyətlə məğlubiyyət 
arasında incə bir xətt var. Lekornu bu dəfə 
iki səsvermədən xilas olmağı bacarsa da, 
idarəetmə qabiliyyəti sual altındadır. Dev-
rilməkdən qurtulan Lekornu parlamentdəki 
çıxışında bildirib: “Ya siz gələn ilin büdcəsi-
ni müzakirə edirsiniz, ya da hökuməti batı-
rıb siyasi xaosa səbəb olursunuz”. Lekornu-
nun fikirləri, əslində, Makronizm dövrünün 
mahiyyətini bir daha ortaya qoyur. Fransada 
çoxları hesab edir ki, məhz Makron haki-
miyyəti ölkəni xaosa sürükləyir. Qeyd edək 
ki, baş nazirin budəfəki xilas mələyi “So-
sialist Partiyası” olub. Partiya Makronun 
pensiya islahatlarını dayandıracağına dair 
vədindən sonra hökumətin devrilməsini 
dəstəkləməkdən imtina edib. Söhbət illər-
dir Fransa küçələrini alovlandıran pensiya 
islahatlarından gedir. Planlaşdırıldığı kimi, 
pensiya yaşı �2-dən ��-ə qaldırılmalı idi. 
Makron üçün bu iqtisadi “rasionalizm”, 
xalq üçün isə sosial ədalətsizliyin simvolu-
na çevrilib. Hazırda islahatın dondurulması 
hökumətin güzəşti kimi təqdim olunsa da, 
əslində, sistem sosial təzyiq qarşısında geri 
çəkilib. Bununla belə, � sosialist deputat 
rəhbərliyin göstərişinə zidd gedərək hö-
kumətin devrilməsi lehinə səs verib. Bu isə 
partiya daxilində ideoloMi parçalanmanın və 
Makronun “mərkəzçi cazibə qüvvəsinin” 
artıq işləmədiyini göstərir. 

İndi Lekornunun qarşısında daha çətin 
və təhlükəli sınaq dayanır. O, 2�2�-cı ilin 
büdcəsini dekabrın ��-nə qədər təsdiqlət-
məlidir. Parlamentin parçalanmış tərkibində 
prosesi aparmaq, demək olar ki, mümkün 
deyil. dünki sol qüvvələr sosial kəsintilərə 
qarşı müqavimət, sağ qüvvələr isə millət-
çi iqtisadi prioritetlər tələb edir. Mərkəz 
isə hər iki tərəfə güzəştə getmədən çoxluq 
qazana bilmir. Belə şəraitdə büdcə müza-
kirələrinin ideoloMi müharibəyə çevrilmək 
ehtimalı yüksəkdir. Yada salaq ki, Emmanu-
el Makron 2���-ci ildə hakimiyyətə gələn-
də Fransa siyasətində yeni səhifənin açıldığı 
düşünülürdü. O, “nə sağ, nə sol” prinsipi ilə 
köhnə siyasi sistemin sərhədlərini aşmaq və 
mərkəzçi sintez yaradacağını vəd etmişdi. 
Lakin 2�22-ci ildə növbədənkənar seçkilər-
dən sonra parlament üç düşərgəyə bölündü. 
Bu isə Fransanı daimi hökumət böhranına 
saldı. Makronun yaratdığı “İnqilab” hərəka-
tı artıq nə inandırıcı ideologiya, nə də sosial 
baza baxımından əvvəlki kimi deyil. Onun 
ətrafındakı fiqurlar, o cümlədən Lekornu 
daha çox texnokratik idarəçilik təcrübəsinə 
əsaslanır. Amma xalq, xüsusilə də gənclər 
texnokratizmin əvəzinə sosial ədalət təmsil-
çisi axtarışındadır.

Beləliklə, bu gün Avropanın ikinci ən 
böyük iqtisadiyyatına malik ölkə siyasi 
baxımdan “labirint effekti” yaşayır. Xatır-
ladaq ki, ��� deputatın olduğu parlamentdə 
qərarların qəbul olunması üçün ən az 289 
səs lazımdır. Lakin bu səsi toplaya biləcək 
vahid ideoloMi güc yoxdur. Əgər sol və if-
rat sağ bir-birinə yaxınlaşsa, Makronizm 
üçün sonun başlanğıcı ola bilər. Təcrübə 
göstərir ki, Fransada belə koalisiya nadir 
hallarda baş verir. Buna baxmayaraq, hər 
yeni səsvermə ölkədəki balansın bir az da 
pozulduğunun əyani sübutudur. “Əyilməz 
Fransa” hərəkatının lideri Matild Panot 
parlamentdə çıxışında bununla bağlı açıq 
mesaM verib: “Lekornunu və onun hökumə-
tini devirmək üçün cəmi bir neçə səs çat-
madı. Bizim düşüncəmiz ölkə, gələn ilin 
büdcəsində elan edilən amansız siyasətin 
nəticələrindən əziyyət çəkəcək bütün in-

sanlar haqqındadır”. Panotun bəyanatı ha-
zırda Fransa küçələrindəki əhval-ruhiyyəni 
ifadə edir. Son illər ölkədə “sarı Miletlilər” 
hərəkatından tutmuş pensiya etirazlarına 
qədər sosial partlayışlar dalğası səngimək 
bilmir. Bu günlərdə fermer və şərabçıların 
vergi idarəsinin binası qarşısında torpaq 
vergisinə qarşı etiraz etməsi bunu bir daha 
təsdiqləyir. İnsanlar Makronun “mərkəzçi 
sabitliyini” artıq sosial laqeydlik kimi qə-
bul edirlər. 

“Milli Birlik” partiyasının lideri -or-
dan Bardellanın da mövqeyi diqqət çəkir: 
“Hökumət çox zəif dayaqlar üzərində du-
rur. Maraqlarını qorumaq üçün pərdəarxası 
sövdələşmələri ilə toplanmış çoxluq bu gün 
vəzifələrini qorudu, amma milli maraqları 
qurban verdi”. Parlamentin mərkəzçi sədri 
Yael Braun-Pivet isə kompromis üçün çağı-
rış edib: “İndi hamımız qollarımızı çırmala-
malıyıq. Büdcə müzakirələri istiqamətində 
hökumət dialoq və kompromis yolu tapma-
lıdır”. Ancaq Fransa siyasətində kompromis 
mədəniyyəti çoxdan unudulub. İndi hər 
kəs qarşı tərəfi zəiflətməyə çalışır. Solçular 
Makronu burMua kapitalizminin simvolu sa-
yır, sağçılar isə “Fransa kimliyinə” xəyanət-
də suçlayır. Bu şəraitdə kompromis, sadəcə, 
boş təklif kimi səslənir«
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Fransa bu gün sosial-iqtisadi böhtan 
və bunun nəticəsi kimi siyasi dalanın 
içindədir. Bu durum hökumətin bütün 
qollarına sirayət edib və rəsmi Paris 
bu “xaosu” idarə etmək üçün müəyyən 
addımlar atır. Bu addımların bəzilə-
rini faydalı hesab etmək olsa da, bə-
ziləri əks effektlidir. Məsələn, son illər 
hökumət iqtisadi islahatlar keçirib və 
bunlar cəmiyyətin diqqət mərkəzində 
olub. İslahatların məqsədi büdcə kə-
sirini azaltmaq, onun idarəolunmasını 
və gəlirlərini artırmaqdır. Lakin bu ad-
dımların bir çoxu orta statistik fransız 
vətəndaşının maraqları ilə ziddiyyət 
təşkil edir. Yəni hökumət böyük biznes 
elitasının maraqlarına toxunmadan adi 
vətəndaşın imkanı hesabına büdcə gəlir-
lərini artırmaq qərarına gəlib. Bunlardan 
ən qalmaqallısı hökumətin start verdiyi 
pensiya islahatıdır. Eyni zamanda, Fran-
sa dövləti büdcəyə qənaət etmək məqsə-
dilə bəzi rəsmi tədbir və bayramlardan 
imtina edib. Məsələn, hökumət qənaət 
məqsədilə bir çox şəhərlərdə Milad bay-
ramı çərçivəsində keçirilən yarmarkalar, 
küçələrin bəzənməsi və kütləvi tədbirlərə 
maliyyə ayrılmasından imtina edib. Yal-
nız bir neçə böyük şəhər istisna olmaqla 
əksər yerlərdə bələdiyyələr və meriya-
lar bu tədbirləri maliyyələşdirməkdən 
imtina ediblər. Başqa sözlə desək, hö-
kumət iqtisadi qənaəti vətəndaşın hesa-
bına həyata keçirir. Prezident Emmanu-
el Makron bu siyasətlə özünü daha çox 
biznes elitasının təmsilçisi kimi aparır. 
1əticədə, cəmiyyətdə sosial narazılıq ar-
tır, mənfi əhval-ruhiyyə güclənir. Bütün 
bunların nəticəsini küçələrdə baş verən 
etiraz aksiyalarında aydın şəkildə gör-
mək mümkündür. Makronun bu siyasəti 
uğurlu ola bilərmi" Məsələ ondadır ki, 
atılan addımların əksəriyyəti müvəqqəti 
təsir gücünə malikdir. dünki büdcə gə-
lirlərinin artırılması, maliyyə sabitliyinin 
qorunması üçün fundamental dəyişiklik, 
yeni yanaşma lazımdır. Vətəndaşın he-
sabına qənaət edilmiş vəsaitlə büdcənin 
doldurulması qısamüddətli effekt verir. 
Bunun qarşılığı geniş kütlənin hökumətə 
qarşı mənfi reaksiyasıdır. Onsuz da pre-
zident Emmanuel Makron populyarlığı 
ən aşağı səviyyəyə düşən dövlət başçıla-
rından biri sayılır. O, iqtisadi islahat və 
qənaət tədbirləri adlandırdığı addımlarla 
vətəndaşlar arasında nüfuz limitini də 
tükəndirir. 
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