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Qaliblasmis stereotiplara qarsi ¢ixmaq cahdi hamisa “topla-
tiifangla” qarsilanib. Bu iizdan miilahiza va qanaatlarimin samimi
va anlasigl gabul olunmasini xahis ediram.
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Etiraf edim ki, adabiyyatsiinashgin stereotiplasmis bir ne¢a
“qanunu” var ki, onlarla razilasmaq, onlarin qabul olunmasi,
$saxsan manim iigiin ¢atindir. Bu siradan iki maqala tagdim olunur:

1 - Usaq adabiyyati (usaq asari), yoxsa usaqlar Iligiin
adabiyyat (usaqlar iigiin, yaxud usaqlar haqqinda va ya usaqlardan
bahs edan asarlar);

2 - 9dabiyyatda surat va obraz (farqli baxis)

Il MOQALD

ODOBIYYATDA SURST VO OBRAZ
(farqli baxis)
GIRiS
9dabiyyatda surat va obraz. Bu istilahlardan hansinin hansi

magamda isladilmasi daha magsadauygundur?

Magqalada bu masalalara aydinliq gatirilir. Qeyd olunur ki, bu
movzu illarle galem sahiblari, o climladan adabiyyatslinaslar va
tangqidcilar tarafindan birmanali qarsilanmamis, konkret bir macraya
yonala bilmamis, bu giin da miizakira predmeti olaraq galmaqgdadir.
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ARASDIRMA

Onca “obraz” va “surat” anlayislarinin oxsar va farqgli
maziyyatlarina aydinliq gatirak.

“Azarbaycan dilinin izahli [igat”inda adabiyyat termini olaraq,

“obraz” istilahinin “surat”, “obrazh” (sifat) va “obrazlliq” (isim) kimi
manalari oldugu diqqgata ¢atdirilir [1. 5.297].

“Lugat”da “surat” anlayisinin yeddi anlaminin geyd olundugu
ilo rastlasirig ki, onlardan yalniz biri riyazi (mas., “kasirin surati”)
anlamdadir, altisi ise adabiyyat va madaniyyat sahalarini ahata edir.
Diggat yetirak: 1 — zahiri gorilinis, Uz, sifst, sima; 2 — sakil, Gsul,
gayda, tarz; 3 — bir seyin aslindan eynila kogurilmis nlsxasi, Uz
(mas., protokolun surati); 4 — yaziginin, rassamin, artistin yaratdigi
tip, obraz, surat; 5 — sakil, portret, tasvir; 6 — “suratda” tarzinda
(mas., stini suratda, bels olan suratda) [9].

Qeyd olunan alti anlayis hiiquqg vermisdir ki, adabiyyatsiinasliq
illar uzunu ham insan, ham da dag, dara, heyvanlardan bahs
edilanda “surat” anlayisindan bahralansin.

Bunu da xatirladim ki, “obraz” istilahi rus dilinda “insan
” “"

siurunda obyektiv inikas formasi”, “surat”; tirk dilinds iss “surat”
anlamindan basqa, “sima” va “sakil” anlamlarinda da isladilir [2].

9dabiyyat nazariyyacilari arasinda bu istilahlari, taassuf ki,
eynilasdiranlar da var, har birini 6z magami, yeri Ginvaninda gabul
edanlar da.
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Qeyd edak ki, “obraz” va “surat” anlayislari gosa ganad kimi
hamisa yanasi isladilib, ancaq miigayisada “obraz” anlayisi “surat”
anlayisindan daha genis mazmundadir. O manada ki, tabists,
heyvanlara, har hansi asyaya aid predmetlar, basqa sozls, dag,
yamac, ceyran, clylr, hansi isa ¢icak novi da yazigl tarafindan
obrazlasdirila bilar, insan da. Ancaq dag, yamac, ceyran, clylr, ¢gi¢cak
he¢ vada surat ola bilmaz. Surat anlayisi yalniz insana samil oluna
bilar, badii asards surat olarag ancaq insan adabi gshraman
simasinda taqdim oluna bilar. 9dabiyyat¢linas Nizamaddin
Semsizada bu ganastdadir, fargli movge yalniz N.Semsizadanin
arasdirmasindadir: “atin surati, itin surati, gagayinin, yaxud danizin
surati demak olmaz. Bunlara at obrazi, daniz obrazi demak daha
dizgindir” [6. 5s.100-108].

Xususi geyd etmsaliyik ki, N.Semsizadaya qadar bitin
adabiyyatclinaslar obraz anlayisi haqqinda eyni fikirde olublar.
Yaradiciliglarinda “obraz” istilahindan bahralanmis olsalar bels,
bunu “surat” anlaminda islatmislar.

Diqgat yetirak:

Leonid ivanovi¢ Timofeyeve goérs, “badii obraz badii
adabiyyatin kdmayi ilo yaradilan va estetik shamiyyata malik olan
konkret va eyni zamanda, insan hayatinin UGmumilasdirilmis
manzarasidir” [8. cTp.55].

9ziz Mirashmadova gora, “Badii surat (obraz) sanatin varliga
munasibatleri haqqinda, sanatin daxili ganunlari hagqginda
tasavvirlarls, idrak problemi ila bagli olan mirakkab, coxcahatli bir
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anlayisdir" [8. cTp.55].

Maksim Qorkinin fikrinca isa, “Badii obraz, demak olar ki,
hamisa fikirden daha genis va daha darindir; insani manavi hayatinin
batin muxtalifliyi ils, hiss va duslincalarinin bltlin ziddiyyatlari ila
aparir” [10]

Nafiz Qahramanli obrazi “9dabiyyatin magzinda dayanan asas
anlayislardan biri, balks da birincisi” gisminds qgabul edir.
Tadqgiqatglya gora, “badii obraz yaradicihigin tabistini, forma va
funksiyasini tayin edir. Badii obrazin markazinda isa ilk névbada
Umumilasdirilmis insan hayatinin, insan saciyyasinin tasviri dayanir”
[4].

Mir Calal va Panah Xalilov da hammusallif olduglar
“Ddabiyyatsliinashgin asaslar” darsliyinda eyni ganaatdadirlar:
“Badii asar suratlar alemidir - ictimai varhgin yiiksak saviyyada
canlandirilmasidir. Har bir asarda Ui¢ név surat ola bilar:

Birincisi, insan va kollektiv surati - tip, ya xarakterlar,
personajlar heyati;

ikincisi: duygu, shvali-ruhiyys surati - lirika, gshramanliq,
romantika;

Uglinciisi: tabiat va asya surati - peyzaj, manzara, [6vha”...

“Har hansi bir asarin, suratin tasir gici, badii qudrati hayati,
varligi dirtst, haqiqi, tasirli aks etdirmasindadir” [5. s.15].

Rafiq Yusifoglu bitin bu ganaatleri takrarlayaraq Umumi
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natica c¢ixarir: “Surata bels tarif vermak olar: Miayyan insan
gruplarinin bir fardin Gizarinda Gmumilasdirilmasina surat deyilir” [7.
s.52].

Mixtalif ifads terzinda olan, ancaq nazari cahatdan bir-birini
takrarlayan bu fikirlar bir Gmumi markazda birlogmisdir: insan da
daxil olmagla butin predmetlar suratdir.

Va artiq geyd etdiyimiz kimi, fargli movqge yalniz Nizamaddin
Semsizadanin arasdirmasindadir: “Atin surati, itin surati, gagayinin,
yaxud danizin surati demak olmaz. Bunlara at obrazi, daniz obrazi
demak daha dlizglindlir” [6. 5.100-108].

Qeyd olunan bitin fikirlara ehtiramimizi bildirarak biz da
N.Samsizadanin nazari milahizasi ila razilasir va demak istayirik ki,
yazigl asarinda, masalan, dag obrazini canlandira bilar, ancaq bu
“dag” cografi termin olaraqg obrazlasdiriimisdir, surat deyil.

Suratle obrazi eyni tabistds gabul etmasina baxmayaraq,
R.Yusifoglu basqa bir magamda 6zU da hiss etmadan N.Semsizadaya
fikrini asaslandirmaq Ggln “ipucu” verir: “Badii asarlarda miuxtalif
predmetlar, heyvanlar, tabiat I6vhaleri obrazlasdirilsa da,
adabiyyatin asas obrazi insandir. Digar obrazlar yardimgi xarakter
dasiyir va son naticads, insanin badii obrazinin mikammal
yaradilmasina kdmak edir” [7. s.50].

Rus adabiyyatsiinasi L.I.Timofeyevin ds bu mazmunda
milahizasi R.Yusifoglunun fikri ile saslasir. L.i.Timofeyev yazir ki,
agar har hansi bir rasmda kresloda, stol arxasinda aylasan insan
tosvir olunursa, bu, he¢ do o demak deyil ki, burada barabar
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hiiquglu obrazlar: stol, insan va kreslo tasvir edilib. Stol va kreslonun
tasviri insanin tasviri gadar vacib olsa da, ancaq bu onlarin
barabarhiliquqlu olmasi demak deyildir, stol va kreslo yalniz va yalniz
insanin obrazini tam aks etdirmak vasitasidir [8. s.63].

Professor Xalid dlimirzayev da “Sonat va adabiyyatda tipiklik,
xalqilik, millilik va basarilik” adli maqalasinda yazir ki, “badii
yaradicihdin asasi, obyekti insandir, onun ictimai-fardi simasi, aqli-
manavi diinyasi, amali faaliyyati, miirakkab, ¢cox manali hayat tarzi,
hiinar va rasadati, basari qaygi va arzularidir. Bu xiisusiyyatlari va
biitiinliikda insanligin ham azab-aziyyat, ham da sevinc va kadarla
dolu tarixini badii sanat ustalari canli, dinamik, bir-birindan segilan
fardi insan obrazlari vasitasila aks etdirir. V.Q.Belinski nahaq yera
demirdi ki, sanatkar obrazlar vasitasila fikirlasir, ictimai ideal, gaya
va arzularini onlarin dilila oxucuya g¢atdirir.

Ela buna géra da badii yaradiciida obrazli sanat deyilir.
aslinda, obraz sézii 6z-6zIiyiinda imumi anlayisdir. Ancaq badii
yaradiciligda onun ictimai ¢akisi, mana tutumu, axlagi-estetik tasiri
hamisa eyni saviyyada olmur, yerina, mévgeyina, zaman va makan
hiidudlarina, milli spesifik xiisusiyyatlarina géra miixtalif formada,
miixtalif sapkida tazahiir edir. Clinki hayatda, camiyyatda insanlar,
ayri-ayri fardlar adil, zaka, ictimai tafakkiir, diinyagériisii, azm, irada,
namus, qeyrat, vatandaslig moévgeyi, milli-basari Iayagat, manavi-
axlaqi takamlil cahatdan hes vaxt bir-birina oxsamirlar.

“Poeziya sanati” asarinin miiallifi Bualo vaxtila bu masaladan
bahs edarak goéstarirdi ki, obraz genis, miirakkab, coxcalarl va
coxmanall bir anlayisdir, hayati va insani 6ziinamaxsuspoetik bir
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formada ifads vasitasidir” [3 . s.181].

Ham hayati, ham da insani! Ela asas masala da ela bundadir:
insandan geyri obrazlarin yardimgi, suratin isa aparici rol
oynamasinda, digar obrazlarin yalniz insanin obrazini tam aks
etdirmak liclin vasita olmasinda.

N.Semsizada surat haqgqinda moévcud genastleri tadgigat
mistavisina ¢ixarandan sonra fikrinin davaminda yazir: “Hansi néva
daxil olursa-olsun, obraz yazi¢inin hayata miinasibati zamani alda
etdiyi hiss va duygularin badii ifada saklidir. Surat vasitasila yazigl 6z
intibahlarini sakls salir: adam saklina, at saklina va s. Badii obraz
yazicinin (sanatkarin) estetik idealinin ifadasidir. Onlarin xarakterini
yaziginin estetik ideali miiayyanlasdirir. Biz deyilanlari nazara alaraq
bela ganaata galirik: yalniz insan obrazina surat deyilir: Atin surati,
itin surati, gagayinin, yaxud danizin surati demak olmaz. Bunlara at
obrazi, daniz obrazi demak daha diizglindlr” [6. 5.100-108]. Clinki,
obraz na gadar daha genis anlayis olsa da, onun asasinda insan
surati durur.

Niyyatimizin anlasigh ifadasi tGcin “muallim” va “muallima”
istilahlarina diqgat yetirak: ham kisi, ham da gadin cinsindan olan
bu ixtisas sahiblari hagqinda “miuallim” termini islatmakdsa hec¢ da
yanhshg etmis olmurug. Ancaq “musallima” anlayisi glindema
gotirildikds, mahz gadindan bahs edildiyi hamin andaca balli olur.
Basqga sozla, “musallim” anlayisi har iki cinsin nimayandasina samil
olunursa, “muallima” anlayisi fikrin daha aydin ifads formasidir, yani
ilk andanca gadin muallimdan bahs edildiyi anlasilir. “Yuutenb”,
“yuntenbHmua” terminlarinda oldugu kimi.
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NOTICD

N.Semsizadanin hagli movgeyina (fikrin daha daqiq ifads
edilmasi talabina) haqq qazandirir va burdan irali galan nazari
gonasti gabul edarak, badii obraz istilahinin a) insandan bahs
edildiyi halda “surat”, b) digar canlilardan, tabiat ve toabiat
hadisalarindan (va s.) bahs edildiyi halda isa “obraz” kimi
gruplasdiriimasini maqgsadauygun bilirik.

“Surat” anlayisina aidliyi yetan adabi gahramanlarin 6ziini da
iki tasnifatda gruplasdirmagq olar:

1 - usagdan bahs edildiyi sarlévhasindan aydin goriinan
seirlar. Masalan, “Keci va 9ziz”, “Kilak va Malak”, “Farruxun disi”,
“Ali va gavall”, “Glilnar va gilanar”, “Coban Hasan”, “Dilaranin

n o

danas!”, “Salalanin cavabi”, “Salam, Malik”, “Carkaz” “Ay Viqar” va

s.);

2 - sarlévhasinda insan adi ¢akilmayan, yalniz asarls
tanishgdan zamani usaqdan bahs edildiyi aydin olan seirlar.
“Qusappayi” (Giilnur), “Cala va tald” (Salala va Safar), “Man ranglari
taniyiram” (Elman), “Ay daniza distbdlir” (Sarxan, Carkaz, Kamran
va Fikrat), “Hami yatir” (ana va usaq), “Gil pisik” (Adila), “Galin,
galin, sargalar” (Vasya) va “Ugmagq istayan agaclar” (Vasya. Har iki
sonuncu seir rus sairi Yuri Naumovic¢ Kusakdan tarciimadir) va s. bu
gabildendir (Qeyd olunan asar adlari Z.Xalilin “Ag leylaklar”
kitabindan gétiiriilmisdiir — A.l.).
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Acar sozlar: adabiyyatsanasliq, elmi mibahisa, milahizs,

ganaat.
*e
Bilimsel tartismalar:
considerations, sonuglar
Edebiyyatda suret ve obraz kavramlari
Onlardan hangisinden hanki mekamda
kullanmak daha uygun?
OZET

Makale, "suret" ve "obraz" kavramlari arasindaki benzerlikleri
ve farkliliklari tartisiyor. Rusga'da "obraz" "insan zihnindeki nesnel
yansima bicimi" ve "gorinti" anlamina gelir, tirkce'de "goriinti",
"yiz" ve "resim" anlaminda, Azerbaycan dilinde ise yedi anlamda
kullanildigi yazilmisdir. Yedi anlamdan yalnizca biri matematiksel
anlamdadir (6rnegin, "kesir kopyasi"), kalan alti anlam katmani
edebiyat ve kiltur alanlarini kapsar (1 — zahiri gérinim, yiz, sifat,
sima; 2 — resim, yontem, kural, stil; 3 - ayni seyin orijinalden bir
kopyasli, yliz (6rnegin, protokollin bir kopyasi); 4 — herhangi bir
yazar, fotografci, sanatgi tarafindan yaratildi tip, obraz, surat (edebi
kahraman); 5 - resim, portre, tanitim (tesvir); 6 — “seklinde”
(formsinda) ifadesi biciminde (6rnegin, yapay olarak, boyle bir
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sekilde) [http://azerdict.com/izahli-luget/suret].

Yazida, edebiyat elestirmenlerinin uzun yillardir "suret" ve
"obraz” (“imaj") terimlerini farkina varmadan "suret" anlaminda
kullandiklari, bu konuda ancak filoloji bilimleri doktoru, profesor
Nizameddin Shamsizadeh'in farkl pozisyon sergiligi agiglanir.

Ayrica, “obraz” ("imaj") kavraminin  “surat” ("imaj")
kavramindan daha genis bir anlama sahip oldugu belirtiimektedir.
Bu durumda, bir insan kahramanin hem , “obraz” ("imaj"), hem de
“surat” ("imaj") olarak adlandiriimasinin  mimkin oldugu fikri
glindeme gelir. O anlamda ki, adam da vyazar tarafindan
obrazlastirila bilir (tasvir edilebilir), dag da, egim da, ceylan da,
karaca da, her tir gicek de. Ancak daglar, yamaglar, ceylanlar,
karacalar ve cicekler asla suret olamaz, “suret” kavrami ancak insana
uygulanabilir. Edebiyat elestirmeni Nizameddin Shamsizade bu
gorlstedir. N.Shamsizade'ye gbre “atin, képegin, marti veya bir
deniz sureti (imaj) sdylenemez. Onlara "at obrazi" (imaj), "deniz
obrazi" (imaj) demek daha dogrudur [Shamsizade Nizameddin.
Edebiyat teorisi. Baku-Progress-2012, 434 sayfa; pp.100-108].

Biz de bu spesifik 6zelligi hesaba katarak, N. Shamsizade'nin
dogru pozisyonunu hakh cikariyor (gorusi daha kesin bir sekilde
ifade etme gerekliligini) ve bundan ¢ikan teorik sonucu kabul ederek
"sanatsal obraz” (imaj) teriminin 1) adamdan danisilirken “suret”, 2)
diger canlilardan, dogadan ve doga olaylarindan (vb.) s6z konusu
durumda “obraz” olarak gruplandirmanin uygun oldugunu
dislinlyoruz.
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Anahtar kelimeler: edebi elestiri, bilimsel tartisma, teorik
considerations, sonuc.

*
HayuHble ob6cykaeHus:
TeopeTuyeckue coobpaxkeHus,
BbIBOAbI
Cypert (konua) n obpas
(n306parxkeHne) B niutepartype
REZUME

B cTtaTbe paccmaTpmBaeTcA XapaKTepUCTMKa NOHATUI «obpas»
n «obpas» - cxoactBa M pasnmumsa. OTMevaeTcsi, 4yTo MOHATUE
«0bpas3» nmeet 6onee WMPOKOE 3HAYEHUE, YEM NOHATUE «0bpa3».
B TOM cMmbiCne, YTO KakK YeNoBeK, TaK M NpUpoaa, XUBOTHbIE,
npeametbl Nt0boro BMAa, UHbIMKU CIOBAMM TOPbI, CKAOHbI, rasenu,
KOCYNn 1 Ntobble LBeTbl M306parkeHbl N1caTesem, UHbIMU CNOBaMU,
MOryT 6biTb Ha3BaHbl «U306pa’KeHMem» ropa, CKJOH, rasefb,
KOCYNA, LLBETOK, HE MOMKET ObiTb KOonuen HU oaHoro obelaHus.
KoHuenuma KonnpoBaHUA NPUMEHUMA TONIbKO K YE/I0BEKY.

FfoBOpPAT, 4YTO W  poccuiickue, U  asepbanrkaHcKue
NMTepaTypHble KPUTUKM B TeYeHMEe MHOIMMX NeT WUCNO/ib30Banu
TEPMUHbI «0bpas» n «obpas» B O4HOM M TOM e CMbIC/ie, 0COHEHHO
B CMbICNE «UMUANK», U TONbKO AOKTOP GUAONOTMYECKUX HaYK,
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npodeccop HusamepauH Llamcusage B3an Ha ceba pgpyroe
nonoxkeHne. OTMeYaeTcs, UYTO /MTEepPaTyPHbIN repo MOXKeT
Ha3blBaTbCA «0bpa3som» TONbKO TOrga, Korga OH ABNAETCA
Ye/IOBEKOM, NUTEPATYPHbIX FepoeB, NpuHaanexawmx K dayHe u
¢nope (gp.), LUenecoobpasHee HasbiBaTb «UMUOKEMY, YEM
«obpaszom»., Konumein cobaKkuW, KOMUW YaMKM WAM KOMUU MOPA.
MpaBuabHee Ha3biBaTb UX M306pPaXKEHMEM SloWaaM, N3obpaxeHnem

Mopsa »

Ncxoas 13 3TOro »KeslaHus, Mbl HAMEpPEHbI BbIBECTU TEPMMUHDI
CKUMMUINKY U KUMUINKY HA YPOBEHb UCCNeA0BaHUS.

KnioueBble cnoBa: AOEeTCKM MUp, AOE€TCKas /uTepaTtypa,
AeTCKana /uTepaTtypa, /AuUTepaTypoBeAeHMe, HaydyHaa AMCKyccus,
TEeopeTUYECKME PaCCYKAEHUA, 3aKNI0UEHME.

% %k %k

Scientific discussions:
considerations, results
Face (copi) and obraz (Image)
in literature
Which of them is which is in the place

more suitable to use?
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ABSTRACT

The article discusses the similarities and differences between
the concepts of "image" and "obraz". In Russian, "obraz" means "the
form of objective reflection in the human mind" and "image". It is
written that it is used in Turkish for "image", "face" and "picture",
and in Azerbaijan it has seven meanings. Only one of the seven
meanings is in a mathematical sense (for example, "fraction copy"),
the remaining six meanings cover the fields of literature and culture
(1 - apparent appearance, face, adjective, face; 2 - painting, method,
rule, style; 3 - a copy from the original, a face (for example, a copy
of the protocol); 4 - type, obraz, surat (literary hero) created by any
author, photographer, artist; 5 - painting, portrait, promotion
(tesvir); 6 - "in the form" (in the form) expression in the form (for
example, artificially, such as) [http://azerdict.com/izahli-
luget/suret].

In the article, it is explained that literary critics have used the
terms "copy" and "obraz" ("image") for many years to mean "copy"
without realizing it, and only the doctor of philological sciences,
Professor Nizameddin Shamsizadeh, exhibits a different position.

In addition, it is stated that the concept of "obraz" ("image")
has a broader meaning than the concept of "surat" ("image"). In this
case, the idea arises that it is possible to call a human hero both
"obraz" ("image") and "surat" ("image"). In that sense, the man can
also be obliterated by the author, the mountain, the slope, the
gazelle, the roe deer, all kinds of flowers. However, mountains,
slopes, gazelles, roe deer and flowers can never be images, the
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concept of "image" can only be applied to humans. The literary critic
Nizameddin Shamsizade takes this view. According to N.Shamsizade
“the image (image) of a horse, a dog, a seagull or a sea cannot be
said. It is more correct to call them "horse hump" (image), "sea
grasses" (image) [Shamsizade Nizameddin. Literary theory. Baku-
Progress-2012, 434 pages; pp.100-108].

We also justify the correct position of N. Shamsizade by taking
into account this specific feature (the need to express the view
more precisely) and, accepting the theoretical conclusion that
emerges from this, the term "artistic obraz" (image) 2) We think
that it is appropriate to group other living things, nature and natural
phenomena (etc.) as "obraz" in the case in question.

Keywords: literary criticism, scientific discussions, theoretical
considerations, conclusions.

*
istifada olunan adabiyyat
1. Azarbaycan dilinin izahl ligati. Bircildlik. Baki-2005, 452 sah.
2. Casloglu - 2013.
3. 9limirzayev Xalid. 9dabiyyatsiinashgin elmi-nazari asaslari.
Baki-“Elm va tahsil-2011, 416 sah.”
4. Qahramanl N. 9dabiyyat nazariyyasi. Baki-BDU-2008.
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