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BMT vo qloballagsma: “humanitar
onunda yenilosma imkanlarn

mudaxild”lor f

Cox vacib beynslxalq teskilat oldu-
guna sibha olmayan Birlesmis Millatler
Teskilatinin (BMT) global siyasatdaki ro-
lunun semaraliliyinin ylksaldilmasi ze-
rurati ile bagll xeyli tedgiqatlar aparilir,
kitablar, maqalaler darc olunur, forqli,
hetta bazan bir-birina zidd olan ideyalar
da ireli sdrdlur. Bu zaman teskilatin
funksiyalarinin maqayisali tahlili mase-
lasi aktuallagir. O cumleden BMT-nin
dinyada sabitlik yaratmaq Ugin tatbiq
etdiyi mexanizmlar barade fikirler irali
surdldr. Meselen, son dévrlerde hagqin-
da daha ¢ox danisilan “humanitar mida-
xile”nin mahiyyati, funksional ézalliklari
va hadafladiyi magamlar hagqinda ma-
ragh fikirler ifade edilir. BMT-nin bu
Gsuldan naya gbére he¢ do hamise se-
marali istifade eds bilmadiyi Uzarinds
dasunaldr. Bu kontekstde farqli bir as-
pektde BMT-de islahatlarin apariimasi
formasinin mazakirslers aciq olmasi eh-
tiyact hiss edilir. Burada cavablardan
cox suallarin oldugu goérundr.

“HUMANITAR MUDAXILD":
HUQUQ VO SDALSTIN

QOVSAGINDA

Dinya Uzre muxtelif név minagise-
larin XX asrin sonu - XXI asrin avvalle-
rinde siratle artmasi beynalxalq teskilat-
larin, o cimlaedan BMT-nin situasiyaya
mudaxile etmasi zaruratini bir daha or-
taya qoydu. Beseriyyastin tahlikasizliyi-
ne tehdid yaradan butin hallara qarsi
konkret addimlarin atiimasini har kes
gabul etdi. Lakin asas masals forgli se-
bablarden qaynaglanan bu kimi olaylara
hansi hiqugi mexanizmler ve strateji-
taktiki 6zalliklerlo mudaxile etmoekden
ibarat idi. Bu sirada ilk olarag BMT-nin
rolu énem daslyirdi. Glnki bu beynal-
xalq teskilat dunyanin taleyine gére da-
ha béyUk masuliyyat dasiyir.

Lakin masalanin hliquaqi tersfi bir ge-
dar mirekkab veziyystde edaletli dav-
ranmag teleb edir. Massale ondan iba-
retdir ki, har hansi miinaqise konkret 6l-
ke erazisinde meydana galir. Avtomatik
olaraq bu dlkeye muidaxile etmak kimi
xeyli derecade riskli situasiya ortaya ¢i-
xir. Gunki miasir dévrda milli ddvlatlarin
suverenliyi vo mustaqilliyi kimi deyerle-
ro ciddi giymat verilir. Onlarin gorunma-
si ile bagli BMT-nin ayrica ¢hdaliklari
vardir. Ancaq dinc insanlarin gatle yeti-
rilmasi, bir élkenin basqa bir ddvletin
arazisini isgal altina almasi, insan hag-
larina gargi tecaviiz, dini, irqi mansublu-
ga gbre xalglarin taqibe maruz qalmasi
vo s. kimi realliglar da mévcuddur ki, on-
lara lageyd gqalmag midmkun deyil.

Hale 1987-ci ilds “Sarhadsiz hakim-
lar’ harakatinin banisi, Fransanin kec-
mis xarici islar naziri Bernar Kusgner
yazdigi “Le Devoir d’'ingerence” adli ki-
tabda vurgulayirdi ki, demokratik dévlet-
lor insan haglarinin muadafiasi namina
basqa 6lkalarin daxili islerine garismali-
dir. Tecriba gosterdi ki, niyysti yaxsi
olan bu tezisden muxtalif daireler 6z
maraglarl namine basqga 6lkslerin daxili
islerine demokratiya adi altinda midaxi-
lo edir ve qanuni secilmis iqtidarlari,
hetta konkret rahberleri bele devirmak
Ucin istifade edirler. Burada hem bey-
nalxalqg huququn pozulmasi, ham dso
geosiyasi ziddiyyetlerin yeni saviyyaya
ylksalmasi kimi elamat 6zinl gobsterir.
Moehz bu magam BMT kimi teskilatin
masuliyyatini daha da artirir.

Beynalxalg alemde yaranmis bu cir
murakkeb veziyystden c¢ixis yollarinin
axtarilmasi tamamile normal haldir. Bu
kontekstde “BMT-nin yeni sartlor carci-
vesinde vazifesi nelerdan ibarsat olmali-
dir?” sualinin aktuallagsmasi da tebiidir.
1994-cu il Ruanda hadisaleri bu suali
daha keskin sokilde beynalxalg alem
garsisinda qaldirmisdi. O zaman hamin
6lkede 1 milyon civarinda insan etnikle-
rarasi muinagise sebabinden hayatini
itirmisdi. Ancaq o proseslera beynalxalq
togkilatlar lazimi madaxileni eda bilma-
misdi.

ilk olaraq genis migyasda 1999-cu il-
da Yuqoslaviyaya midaxile oldu. Bunun
adini “humanitar muadaxile” goymusdu-
lar. Yoni BMT mandati ile dinc sakinleri
humanitar felakatden, soyqirimindan,
tacaviizlarden gorumagq tGgtin NATO har-
bi muidaxile etmisdi. Bazan bu kimi
amaliyyatlara “humanitar muhariba” da
deyirler. Daha sonra ©fganistan (2001),
irag (2003) ve Liviya (2011) gelir. Bu &I-
kalera “humanitar midaxile’nin natice-
leri g6z gabagindadir. Bu baximdan indi
Suriyada bas veranlar de diggsatdan ke-
narda galmamalidir. Glnki mahz hamin
hadiseler misyyan menada “humanitar
mudaxile”nin sanadlerde geyd edilma-
yon Uzunl agiq gdstarir.

Masala beladir ki, milyonlarla suriya-
Il humanitar felaket i¢inde dinyanin
muxtalif bélgslerinds sirinmakdadirler.
Onlarin 3 milyon satrafinda olani Turkiye-
de siginacaq tapiblar. Bir qeder az ior-
daniyada cadirlarda galirlar. Slave ola-

rag milyonlarla insan glizeran axtarmaq
Ggcln muixtalif regionlara sapalanibler.
Lakin “humanitar mtdaxile” konsepsiya-
sinin yaradicilari, masalan, B.Kusnerin
veteni olan Fransa realligda hemin in-
sanlari felaketden qurtarmaq Ggun ciddi
addimlar atmirlar. Hele yiz minlerle
migrant Avropanin markazinda tahqir
oluna-oluna tikanli meaftiller, demir qe-
faslor arxasinda “humanitar mudaxile”
g6zlayirlar. Ancaq onlardan oavval da
Coanubi Qafgazda adalstsizliys, harbi te-
cavlize, terrora ve deportasiyaya ugra-
mis xalq vardi.

Kecgon asrin 80-ci illarinin sonundan
baglayaraq Ermenistan hakim dairaleri
mutasakkil sakilde azarbaycanlilar de-
portasiya siyasatini reallasdirmaga bas-
ladilar. insanlar cox agir seraitde, ko-
maksiz halda, butln insani haglari tap-
dalanmig formada 6z yurdlarindan didar-
gin salindilar. Onlarin eksariyyati yollar-
da halak oldu, bir gismi ermani terroru-
nun qurbanina gevrildi, digerleri tecaviiz-
lare maruz qaldi, bir basqalari ise tahqir
olunmamagq Ug¢ln 6zina gesd etdi.

Ancaq hamin dévrde, cenab B.Kus-
nerin “humanist” kitabinin nasrinden ca-
mi bir nega il sonra bu gatliama, huma-
nitar falakete ses ¢ixaran olmadi. Sonra-
lar ne Xocali soyqirimi, na ermani terro-
runa qurban geden azerbaycanlilarin ta-
leyi, ne de milyonlarla azarbaycanlinin
6z yurdundan didargin dismasi BMT
Tohllkesizlik Surasi (TS) Gzvlerinin “hu-
manitar vicdanini” oyatmadi. Bunlar tari-
xi faktlardir, bager tarixinin lekelerinden-
dir. Ve hamin meagamlari naezere alma-
dan “humanitar midaxila” ve ya “huma-
nitar miharibe” ifadelerine konkret maz-
mun vermak mimkun deyildir.

Dunyanin bir sira basqa regionlarin-
da da buna banzar hadiseler migahide
edildi. Btin bunlarin fonunda “humani-
tar midaxile” adlanan ifadenin geosiya-
si konteksti oldugu hagqginda yazan mu-
alliflere haqq gqazandirmali olursan. Eyni
zamanda, BMT-nin humanitar midaxile
G¢ln hansi hiiqugi mexanizmler hazirla-
dig1 masaelasi maraqli gértndr.

Humanitar muadaxilenin huquqi ¢ergi-
vesini muayyanlesdirmak Ucln 2000-cCi
ilde BMT egidasi altinda dévlet suveren-
liyi vo mudaxile etmek mesaelaleri lzre
Beynalxalq Komissiya yaradilib. 2001-ci
ilde o, “Midafie Gzre masuliyyat” (“The
Responsibility to Protect”) adli mearuze
teqdim edib. Burada “midaxile etmak
hiququ’nu “masuliyyatli midafis” ifadasi
ile evez etmak toklif olunub ki, bu da haer-
bi midaxileye deyil, dovletlarin veten-
daslarin mudafiesine gére masuliyystine
6nam verir. Hamin bagliligda beynalxalq
aleamin humanitar hiququn pozulmasina
gars! “reaksiya vermak, aradan qaldir-
mag va barpa etmak” vazifalerini yerina
yetirmasi talab olunur.

Bu maruza Qarbin aparici dévlstleri-
nin dastayini gazandi, lakin beynalxalq
konvensiya va ya BMT Nizamnamasina
dlzelis xarakteri ala bilmadi. Naticads,
“humanitar madaxile” masalasinin halli
BMT Tahlukasizlik Surasinin ixtiyarinda
galdi. Problemin de maragl terafi mahz
bundan ibarstdir. Ozllyiinde “humanitar
mudaxile” ciddi fealiyyatdir. Onun nati-
cosi bitdvlikde bir dévlstin yox olmasi
vo ya yeni siyasi idareetmoye kecmasi
ola biler. Bu isa konkret camiyyatin tale-
yindae tasirli dayisiklikdir. Tesavvir edak
ki, bu cur taleyUklt masaleni bir sira hal-
larda konkret olarag 5 dévlet - ABS, Bo-
yuk Britaniya, Fransa, Rusiya ve Cin
hell etmalidir! Burada adalet prinsipi ne
deraceda gozlenilir ve 200-den artiq Uz-
vl olan BMT-nin mesuliyyati hansi se-
viyyadadir?

Burada masalenin asas cehati, eyni
zamanda, adalatli midaxile mexanizmi
ile baglidir. Deyak ki, bir dévlet basgasi-
nin erazisini isgal edib ve orada agir hu-
manitar felakat vardir. Bu halda BMT si-
tuasiyaya vaxtinda ve effektiv mudaxile
edo bilirmi? Tacavlizkari yerinda oturt-
magq utcun “humanitar mudaxila”nin bi-
tin imkanlarindan terefsiz, obyektiv ve
adalstli istifade edirmi? ©fganistanda,
iragda ve Liviyada heyata kecirilenler
tam olaraq humanitar felakstden xilasa
xidmat edan amaliyyatlardirmi? ©ger bu
sualin cavabi musbatdirse, onda BMT
TS-nin faaliyyastine birbasa aidiyyati
olan basga magami xatirlatmaga ehti-
yac yaranir.

_ERMONISTANIN
TOCAVUZKARLIGI: “HUMANIST”
QIYMOTLONDIRMONIN

FACIOLORI

Biz Ermanistanin Azarbaycana taca-
vUzU naticesinde Cenubi Qafgazda mu-
rokkeb geosiyasi veziyyatin yaranmasi-
na BMT TS basda olmagla beynalxalq
alemin verdiyi reaksiyani nazerds tutu-
rug. KiV-de defalerle burada hansi ve-
ziyyatin yarandigi hagqinda informasi-
yalar gedib ve biz de yuxarida ona to-
xundug. BMT TS na etdi? Halalik 4 gat-
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namaeni gebul etmekden savay! heg bir
“‘humanitar’ addim atilmayib. Ermanis-
tana garsgi neinki hansisa “humanitar
mudaxile”den danigiblar, he¢ gabul edi-
lan 4 gatnamenin bels reallagsmasi tgln
irevana tezyiq géstermayibler. Bu halda
BMT Ucin shamiyyati olan “humanitar
midaxile” hansi anlama gelir? Axi,
BMT-nin Nizamnamasinin 51-ci madde-
sinda deyilir ki, egar bir dévlats tecaviz
olursa, ona yardim etmak olar. Yeni 6zu-
nimudafie vo BMT TS$-nin sanksiyalari
“‘humanitar madaxile” G¢lin esas me-
gamlardir. Onda bas niys indiysa gader
Azarbaycanin ézinimidafis hiququna
BMT-dan ciddi dastak yoxdur ve Erma-
nistana garsi sanksiyalar tetbiq edilmir?
Belo cixir ki, mitexassislorin “humanitar
mudaxile dilemmalar’” hagqginda danis-
malarinin tam esasi vardir.

BMT-nin bu kimi problemloer garsi-
sinda aciz galmasinin basga bir vacib
aspekti do moévcuddur. Hemin aspekt
Boyuk Britaniyanin Vestminster Univer-
sitetinden olan beynalxalg minasibatler
Uzro mutexessis Aydan Hehirin asagi-
daki fikri kontekstinde aktualdir: “Huma-
nitar midaxile mlasir beynalxalg mina-
sibatlarde mibahisalarin va ziddiyyatle-
rin @sas sabablarinden biri olub”. Bura-
da esas digget muasir dinyada gtc tet-
biginin muasir beynelxalg munasibatlor-
da rolunun, onu hansi hallarda ise sal-
magin BMT-nin Nizamnamasi baximin-
dan legitim oldugunun nazari-hiquqi
aspekti Uzarinda cemlagdirilir.

Mdutaxessisler beynalxalq tacrube
asasinda bu problemi genis surstde
arasdirmaqgdadirlar. Tedgigatlar Ruanda
ve Kosovo hadisalerini, “humanitar ma-
daxile” konsepsiyasini, ©fganistanda
antiterror emaliyyatlarini, iraga ABS-In
harbi tecaviizi, BMT-nin ugursuz Soma-
li mGdaxilesi ve s. faktlari analiz etmaya
istigamatlenib. Bu kontekstde ABS-in
Brukings institutunun apardigi bir tadqi-
gat oldugca maraqghdir. Analitiklor BMT-
nin sanksiyasi ile guc tetbiginin legitim-
liyi masalesinin muxtalif aspektlorini
arasdirmaga calisirlar. Bu kontekstde
glic va legitimlik anlayislarinin garsilgl
nisbati diger aspektlarle yanasi beynal-
xalg munasibatler sisteminin normal is-
lomasi baximindan da aktualdir. Aras-
dirmalardan goranir ki, halslik BMT ¢ar-
civesinde gebul edilen gerarlar bele he-
mise balansh ve adalstli olmur.

Maselonin koki ABS dovlet katibinin
kecmis muavini ve Brukings institutu-
nun direktoru Stroub Telbottun vurgula-
dig1 bir megamla slagalidir. S.Telbottun
fikrince, Ikinci diinya miharibasinden
sonra glcin global nizamlama mexa-
nizmlarinin yeni mazmunlu minagisele-
ro (masslen, milli dévlstlerin parcalan-
ma tehlikesine ve ya terror sebakeleri-
nin kdtlevi qirgin silahlarina malik ola
bilmasi tehdidina qarsi) necas tatbiq edil-
masi sade problem deyil.

GUC TOTBIQI VO LEGITIMLIK:
TARIXIN COTIN SINAQLARI

QARSISINDA

Demali, genis aspektde hazirda
BMT-ni aciz duruma salan magam giic
tetbiginin yeni sartlor daxilinds legitimli-
yina nail ola bilmamakdir. Bu masalanin
muxtelif aspektlori mévcuddur ki, mite-
xessisler onlari analiz edirler. ivo Daal-
der vurgulayir ki, BMT-nin 1945-ci ilde
gebul edilmis Nizamnamesinds yalniz
iki halda guc tetbiqine icaze verilir: 6z0-
nimuadafie U¢ln ve tecavizl aradan
galdirmaq G¢ln (bu halda TS-nin uygun
gatnamasi olmalidir).

Bu gin onlara G¢ yeni asas alave
edilib: doévlet terefinden vetandaslarin
sixisdiriimasinin qarsisini almaq U¢in
humanitar mudaxile, harbi amaliyyatlar
vasitesi ile terror makanlarinin aradan
galdiriimasi va gic vasitesi ilo kitlavi
qirgin silahlarinin yayilmasinin garsisi-
nin alinmasi. Bununla da BMT Ug¢in kut-
lavi qirgin silahlarinin yayilmasi, terro-
run tigyan etmasi ve etnik minagisenin
garsisinin alinmasi esas vezifeler sirasi-
na daxil edilib. Lakin tecriiba gdstarir ki,

BEYNSLXALQ MUNASIB3TLSR

BMT va globallasma: "humanitar miidaxila"lar fonunda yenilasma imkanlari
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BMT daha ¢ox mehz bu mesalslerde so-
na gadar adalatli ola bilmir ve ya bels ol-
maga gucu catmir. Biz yuxarida bunun
nimunasi kimi Ermanistan-Azarbaycan,
Dagliqg Qarabag munagisesini gdstarmi-
sik. Uzun illerdir ki, ne BMT, ne de
ATOT problemin adalatli hallina nail ola
bilmirler. Halbuki mutaexassislarin geyd
olunan fikirleri de gdésterir ki, bunun
Ucln huquqi asas kifayat gaderdir. Bas
problem naden ibaretdir? ilk névbade
BMT bu suala cavab tapmalidir.

Dylks Universitetinin eksperti Bris
Centlesonun bu kontekstdsa beynalxalq
terrorla mubarize formalari haqqindaki
fikirlori maraglidir. Onun ganastina go6-
ro, Umumiyyatle, “terrorizm” anlayisi
haqqinda yekdil mévge islenmadiyin-
dan, bdyuk dovletler arasinda bu mese-
lads ciddi ziddiyyatloer mévcuddur. ABS,
Rusiya, Cin ve basqa &lkalarin terrorizm
barade farqli fikirleri vardir. Bir bdyuk
dévlat Giclin terrorgu sayila bilecek qrupu
digeri xalqin azadligi ugrunda mibarize
aparan taskilat kimi gabul edir. Natice-
da, ylUksak saviyyada bu ve ya diger si-
lahli miinagiseye lazimi mudaxile hag-
ginda ortaq garar alinmir. Milli dévletler
ise hemin vezifenin 6hdasinden galmek
igtidarinda deyildirler. Bu sabablare gé-
ro de muasir dévrde BMT-nin gabul etdi-
yi qgerarlar bels bir sira hallarda yerina
yetirilmir.

Onda bu istigamatda yaranmis prob-
lemlar béylk ddvletler arasinda geosiya-
si ziddiyystlar hall edilmaden aradan
galdirila bilmaz. Bunun elamatleri isa
hele ki, gériinmdir. Buradan bels ¢ixmir-
mi Ki, islahatlarin apariimasi beloe BMT-
nin beynalxalq alemds faaliyyatinin se-
maraliliyini tamin etmayacak? Cunki
osas masele super geosiyasi glclarin
problema yanasmasinda ziddiyyatlarin
galmasindadir. Dogrusu, bels teasslrat
yaranir ki, BMT 6z0 beynalxalq teskilat
kimi “geosiyasi seytnot” veziyystina du-
sUb - bir terafdan cox aktual problemler
yigilib qalib, diger terafden ise onlarin
helli G¢ln lazim olan prinsiplerin islen-
masi geosiyasi maraglarin girovuna
cevrilir. Bunlari nezere almadan BMT-de
islahatlardan danigsmagin shamiyyati
yoxdur.

Ancagq bir sira mitexessisler ilk ba-
xigdan geribe gérinan c¢ixis yollari da
toklif edirler. Brukings institutundan olan
Syuzan Rays ve Corctaun Universiteti-
nin temsilgisi Endri Lumis “humanitar
mudaxile’ni klassik dovletlerarasi miiha-
ribaya alternativ kimi gabul edarak, ha-
min kontekstda fikir irali sururler.

Onlar hesab edirler ki, ABS va NA-
TO BMT T$-nin sanksiyasi olmadan ga-
tiyyetli addimlar atmahdirlar. Muslliflerin
fikrince, “Sehrada firtina” (1991) amaliy-
yatindan baslayaraq “humanitar muda-
xile” ¢ox aktual bir messleye cevrilib.
Eyni zamanda, Somali (1992), Ruanda
(1994), Haiti (1994), Bosniya (1995),
Kosovo (1999) ve Darfur (2003) hadise-
lori goésterdi ki, kenardan “humanitar
mudaxile” semearali olmadigda milyon-
larla insani felaket gbzleyir. Butin bun-
larin garsisini almagq tgin ABS BMT-nin
rayini nezare almadan “Safqat koalisiya-
sI” yaratmahdir.

LIDERLIK AMBISIYALARI:
BMT-Ni KOLGOYS ATAN

SOBOBLORIN BIR HiSSOSI

Aydin géranur ki, amerikall mitaxas-
sislar sureatlo dayisan geosiyasi muhitda
BMT-nin deyil, ABS-in tesabbisi ale al-
masina Ustinlik verirlar. Guya Amerika
dinyanin diger hissasina nisbatan daha
adalatli ve obyektivdir. Oslinds iss, bu-
rada cox tahlikali bir megam mdvcud-
dur - BMT-nin beynalxalq tagkilat kimi
yeni seraite islahatlarla uygunlasdiril-
masl! avazina bir superddvlatin diinyaya
hékmranhq etmasini daha uygun gorir-
lor. Bunun na daracadas tehlikali oldugu-
nu anlamagq lazimdir. Hale indiye gader
diinyada mdinagqisalerin hall edilmame-
sinin asas sababinin bir ve ya mahdud
sayda dovlatin baseriyyate hokm etmak
istayi ile bagli oldugunu B.Centleson da

vurgulayib, alave olaraq kifayat qadar fi-
kir de tapmaq mumkunddr.

©n asasi ise, realliq subut edir ki, bir
doévlet bitin hallarda tam obyektiv ola
bilmir. MUayyen magamlarda o, teref-
keslik edir. ABS-a galdikde ise, onun
Yaxin Sarqde, Canubi Qafgazda, Mar-
kazi Asiyada hemise edaletli oldugunu
kim duyub? iraqda ve Suriyada etdikleri
beynalxalg hliququn normalarina uygun-
durmu? informasiyalar var ki, Vasington
muxtalif radikal gruplar yaradib, onlar-
dan muiselmanlarin adi ile istifade edir.
Vasington illerdir ki, tecavliizkar Erme-
nistana ve Dagliq Qarabagdaki separat-
¢l rejima milyonlarla dollarlig yardim
gOsterir.

O “Sefget koalisiyas!” 6z yurdlarin-
dan didergin dismus milyonlarla azer-
baycanlinin evlerine qayitmasi Gg¢lin
hansi addimlari ata biler? ABS-In
ATOT-in Minsk grupundaki faaliyyatini
nazara alsaq, he¢ bir is gérmaz. Dunya-
nin problemlerini hall etmak tgclin BMT-
dan yan kecib, foealiyyat gdsteran istani-
len doévletin ixtiyarina versasler, beseriy-
yot daha ciddi tehdidlerle Uz-Uze qala-
cag. Bu menada “humanitar madaxile”
anlayisinin 6zinin huqugi, manavi-ox-
lagi ve mezmun aspektinde teftis edil-
masina ehtiyac duyulur.

Mutexessislerin taklif etdiyi basqa
bir mexanizm bir ddvletin iradesine
asaslanmasa da, yena ¢oxlu suallar or-
taya cixarir. Anne Kramer yazir ki, “iste-
nilen yeni strategiya legitim ve semarali
olmalidir’”. Lakin maallifin bu legitimlik
vo semaraliliyi tamin etmak Usulu riskli
g6rindr. Onun fikrince, demokratik dov-
letlor “liqgasi” yaradilmalidir. Ancaq he-
min “liqa” kritik situasiyalarda BMT-nin
mexanizmlarini avez eda biler! Sual olu-
nur: demokratik doévletler dedikds, hansi
Olkaler nazerde tutulur? Olbstta, Qarb
dovlstleri.

Onda bels ¢ixir ki, A.Kramerin takli-
finda dlinyanin global problemlarini Qar-
bin inkisaf etmis &lkalarinin hall etmasi
ideyasi mévcuddur. Bes, deyak ki, mu-
salman 6lkealerinin maraglarini kimlar
mudafie edacek? Bunu dlsiinan yoxdur.
Halbuki tecriba gdsterir ki, misalman
doévletlerinde yaranan problemlara
Qarbdan olan midaxile nainki masaleni
hall edir, hatta ortaya yeni-yeni suni zid-
diyystlar ¢ixarir. Yaxin Serq bu tezisi
defelerle tesdiq eden proseslerin hale
da tasiri altindadir.

Burada yena da narahathq doguran
magam BMT-dan yan kegen tenzimlema
mexanizminin teklifidir. Balke bu, Umu-
miyyatle, mlasir mitaxassislar arasinda
yayllmis tendensiyani ifade edir? Artiq
BMT-ya olan Umidler kesilib? Diginmu-
rik ki, bu, beladir. Burada daha cox
ABS-da mévcud olan bir geosiyasi ide-
ya tendensiyasi ile bagliliq 6zina goste-
rir.

Mesele Amerikanin dinya liderliyi
ilo bagli yeni model axtarigi ile alagali
ola biler. Butdévlikde amerikalilar har bir
tekliflerinde birbasa ve ya dolayisi ile
6zlerinin dominanthigini nezards tutan
ideya ireli siirmayi sevirlor. MUasir tarixi
merhalede tekbasina dunyani kdéhne
Usullarla idare etmayin mimkunsizliyu
aydinlasib. Buna gére de Vasington ye-
ni “sistemli dinamik balanslagsma” adla-
na bilecek formata can atir.

Bunun menasi regional liderleri mu-
ayyanlasdirib (balka, daha dogrusu “te-
yin edib” olardi), onlarin qivvalerini sis-
temli yanasma ganunlari esasinda ba-
lanslasdirmaq, lakin Umumi seviyyade
Vasingtonun maraglarina oynamalarini
temin etmakden ibarstdir. Tebii ki, bu
halda BMT avvalki funksiyasini yerina
yetirmamalidir. ©ksina, bu teskilat da
Amerikanin geosiyasi maraglarina uy-
dun galen mexanizmlerle foealiyyat gos-
termalidir. Gortinlr, bu sebabdendir ki,
healelik BMT-ds real islahatlara start ve-
rilmir - uygun zaman gozlenilir.

Gorindiyl kimi, global migyasda
BMT-nin rolu ile bagh kifayat qader farg-
li fikirlor mévcuddur. Bu masaele birbasa
bdyuk doévlstlerin strateji ve geosiyasi
maraglari ile six bagliliqgda nezarden ke-
cirilir. Bu halda BMT-nin semarali isla-
hatlar apara bileceyine va tam effektiv
mexanizmler tapa bileceyine inam xeyli
azalir. Ancaq realliq teleb edir ki, yaran-
mis mirakkab geosiyasi ve ziddiyyatli
vaziyyetden butln élkeleri gane eden ¢I-
x1$ yolu muayyanlasdirilsin. O cimladan
muxtslif regionlarda olan miinagisslarin
adalatli halline nail olunsun.

Bu kontekstda BMT-nin bir sira yeni-
losmoe istigametleri maraq dogurur.
BMT-da adaten U¢ seviyyade minasi-
batler sistemi forglendirilir. Birincisi, si-
yasi-huqugi (Uzv dovlstlar), ikincisi, ins-
titusional (tegkilata daxil olan organlar
ve tesisatlar), U¢lincusu, sosial (taskila-
tin igine celb edilen insanlar qrupu).

Yenilogsmalar bu istigamatlarin her
birini ayrihqda ve sistem halinda veh-
datde sahate etmalidir. Konseptual ola-
raq problemin gatin teraefi do bundan

ibaratdir. Glnki islahatlarin bitin saviy-
yolari ehats edan sistemli sokilda aparil-
masi avtomatik olaraq bdyuk dévletlerin
ortaq razilasmasini teleb edir. indiki
marhalads ise bu, mimklnsuz gdrtndr.
Tesavvir edak ki, Rusiya TS-ya Suriya
ilo bagh bir layihe taqdim edir ve onu
ABS, Boyuk Britaniya ve Cin gabul et-
mir. Yaxud Vasingtonun els layihasi olur
ki, Moskva ve Pekin tarafinden radd edi-
lir. Bele seraitde hansi strateji yenilag-
ma aparmagqgdan s6hbat geds biler?

Mahz bu ssbebdendir ki, Cenubi
Qafgazdaki minagisalerle bagh boyik
dovletlerin ortag mdévgeyi yox derace-
sindadir. BMT Nizamnamaesina gbrs, te-
caviize maruz galmis Azerbaycana BMT
torpaglarin azad edilmasinde yardim
g6stermalidir. Yardim bir terefe qalsin,
he¢ Azerbaycanin 6z glcins torpaglari-
ni isgaldan azad etmasine imkan ver-
mak istamirler. Burada islahatlarla kéh-
na gaydalarin serhadinin haradan kecdi-
yi bele daqgig malum deyil. Gortinir, bu
bagliligda rusiyali miitexassis Aleksandr
Kuteynikovun bir ganasti ile razilasmaq
lazim galir. O yazir: “Tesdiq etmak lazim
galir ki, BMT-ya beynalxalq dizeni te-
min eden teskilat funksiyasini vermakle
olagadar edilon qeyri-ardicil cahdler
ohamiyyetsiz deracads reallasib”.

Reallig bundan ibaratdir ve bu, BMT-
nin xarici muhitle garsiligh slagesinde
musahide edilan iki tendensiyanin fo-
nunda bas verir. Onlardan biri bu quru-
mun geyri-hdkumet teskilatlari ile slage-
lerinin intensivliesmasi, digari isa bir si-
ra Olkalera tazyiglerin glclenmasidir.
Bununla da BMT enenavi funksional
sorhadlerinden kenara c¢ixarilaraq glo-
ballagsma ile bagl proseslere calb edilir
va dovlatciliyin “yayginlasdirimasi’na or-
taghq edir. Dolayisi ile BMT naticesi bal-
li olmayan muhUm sosial ve siyasi me-
gatrendlarin katalizatoru rolunu oyna-
maga macbur edilir.

NOTICD

Etiraf edak ki, BMT Uc¢ln kifayat ge-
dar hassas magamlar mévcuddur. Yuxa-
rida vurgulanan mixtslif mévgelarin mi-
gayisesi de subut edir ki, “Birlosmis Mil-
letlor” bir gadar sonra “Ayriimis Millatle-
ra” gevrile biler. Mlasir dévrin agir geo-
siyasi, sosial, herbi, ekoloji, humanitar
ve basqga problemlarinin tezyiqi altinda
azilen bu beynalxalq teskilat veziyyaet-
den tam hlquqi ve menavi-axlaqi qay-
dalarla gixmaq sansini itirmekdedir. Oz-
luyinda milli doévletlerin suverenliyini,
onlarin beynalxalg alemde mustaqilliyini
gorumall olan, yalniz obyektiv hiquqi
faktorlara esaslanaraq fealiyyet goster-
mali olan bir beynalxalg qurum, basqga
islerlo yanasi, milli dévletlerin de “yay-
ginlasmasi’na, bazi hallarda isse onlarin
itirilmasi prosesina macbur edilir.

Bu, global miqyasda ciddi ziddiyyet-
lor yaradir. Hamin realligi globallagsma
ilo baglayan muitexassislerin rayine de
magaleds nazer saldiq. Ancaq her seyi
“globallagsma”’nin Ustiine atmagq ¢ixis yo-
ludurmu? Qatiyyen belo deyil. Bksins,
globallasma butin dlkelers ortaq genas-
te gelmak Gg¢lin yeni serait yaratmis olur.
Cunki sivilizasiyalar, madaniyyatler,
dinler, igtisadi sistemler, harbi doktrina-
lar arasinda daha genis migyasda ola-
galer yaranir, transmilli dayerlarin tesir
dairasi genislaenir. Bununla ddvlatler
arasinda dialoq t¢un daha genis imkan-
lar acilir. Lakin bunun garsisini har sey-
den evval bdylk dovletlerin geosiyasi
maraglari, eqoist istekleri ve beynalxalq
tagkilatlarin, ilk névbads, BMT-nin mi-
kemmal olmayan tenzimleme mexa-
nizmleri alir.

“Humanitar madaxila”lerle bagli me-
galeds apardigimiz tehlil bu genasti tes-
digleyir. Mitaxassisler “humanitar mu-
daxile’nin proses olarag 6zinde ehtiva
etdiyi hiquqi, siyasi ve harbi ziddiyyat-
lori vur@ulayirlar. Tecruba gdsterir ki,
natica he¢ da hamise musbat olmur. Bir
sira hallarda ise béhranh vaziyyst daha
da derinlesir. Belo bir vaziyyst BMT-nin
yenilagsmasi masalasina de manfi tesiri-
ni gdéstermadadir. Hemin kontekstde
“humanitar midaxila” ile Birlasmis Mil-
letlor Togkilatinda islahatlarin apariima-
sl arasinda elagenin mévcudlugunu me-
galedaki muddealardan aydin gérmak
mumkandur. Butévlikde “humanitar mu-
daxile”nin semaerali olmamasi, bu prose-
durun 8zUnin legitimliyi haqqinda sual-
lar yaradir. Tebii ki, burada béyuk ddv-
letlorin 6z maraglari ile obyektiv realliq
arasinda dizgin nisbati tapa bilmema-
lori do konkret rol oynayir. Beloe ¢ixir ki,
6zluyinds “humanitar midaxile” BMT
Ggln tahlikasizliyin tamininda ¢ixis yolu
deyil. ik névbade biitiin menfi keyfiyyat-
lorden azad olmaq gerakdir. Lakin buna
dinyanin hansi superguct hazirdir?
Sualin cavabi halslik yoxdur.
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