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“Yazimiz, dilimiz, “Ikinci il”imiz”...

Usaq adebiyyatina dair ciddi nezeri
imumilesdirmalari, prinsipial yanasmalari
ilo se¢ilon bu maqale biitiinliikde humanitar
diisiince sistemimizin bir ¢ox magamlarina
is1q salir.

Maqalenin arseye gelmse tarixi melum-
dur. XX esrin avvellerinde - Tkinci miiel-
limlar qurultayindan sonra miioyyen dars-
liklor ¢ap olunmaga basladi. Bu dersliklor-
den birinin tortibinde M. Mahmudbayov, S.
Obdiirrehmanbeyzadoe, F. Agazade, A. Ta-
libzade, A. Ofendizade, Siileyman Sani
Axundoyv istirak etmisdir. “Ikinci il”” adla-
nan bu dorslik 1908-ci ilde Bakida nosr
edilmisdir. Seharin pedaqoji ictimaiyyati,
imumiyyatle, ziyalilarin ciddi maraqgla qar-
stladig “Tkinci il”i Siileyman Sani Axun-
dov “ingilabvari derslik” adlandirmisdir ve
bu, zennimizco dersliyin ictimaiyyat arasin-
da dogurdugu giiclii oks-sada ilo bagl idi.
Todgiqat¢t Nadir Velixanov yazir: “Bu
derslik Azerbaycan pedaqoji fikir tarixinde
yeni miiteraqqi hadise olmusdur. “Ikinci
il”in miiallifleri yenice oxuyub yazmaga
baslayan azerbaycanl balalarin telim-terbi-
yosina aid fikirleri sade, aydin dillo geloma
almagi qarsiya asas magsed qoymusdular.
Mohz buna gore dersliyin miiallifleri boyiik
sairimiz M. ©. Sabirin, A. Sehhetin, A. Sai-
qin usaq tefokkiiriiniin asan gavraya bilme-
sine uygun, usaq yaddasinda naqs sala bi-
lon, balaca oxucunun zdévqiinii oxsayan seir-
lerinden de niimuns verirdiler. Bununla
dersliyin miiselliflori mollaxanalarda usaqla-
11 orab, fars ibarelori ilo danismaga macbur
eden savadsiz miellimlere qarst zidd cebhe
tuturdular. Darslikde klassik rus adebiyya-
tindan usaqlarin telim-torbiyesine aid yazi-
lan aserlarin terciimelerinden verilmasi do
bu aserin miiteraqqi xilisusiyyatlerinden idi.

Bu moziyyetlorine gére “ikinci il”
dorsliyini o dovriin bir sira ziyalilar1 regbet
vo raziligla qarsilamisdilar. Genc miiallim
va publisist U.Hacibayov “Taraqqi” qoze-
tinde cap etdirdiyi reyinde yazirdr: “Ikinci
il”in miellifleri dersleri iisuli-tebii iizre
diizmiigler... Birinci dersleri mekteb ve
makteb seylorine dair olub ve sonra eva,
kiilfete, ev heyvanlarina, quslarina, hayate,
sonra baga, bostana ve ondan sonra mesayo
vo ¢0l heyvanlarina dairdir... S6z yoxdur ki,
yuxarida zikr olunmus seyler quru bir iste-
dad ve tezkardan ibaret olmay1b, belke,
gozol sohbatler ve hekayolor soklinde yazi-
lib... Xiisusiyyote goldikde “ikinci il” torbi-
yo islerinde usaqlarm hem golbini, hem
aglin1 ve hem de zdvqiinii terbiye edocok
dorsler intixab etmisdir. Masalon, hekayo-
lor vardir ki, usaqlarda riqqeti-golb, seda-
got, mehabbat ve bu kimi hisslerin terbiye-
sino xidmet edir. Maselon, yoldasliq, pinti
usaq, novbatle moektebs getmak vo s. Bazi
hekays ve sohbetler var ki, usaqlarin biliyi-
ni artirib aglini terbiye edir. Masalon, kitab,
kagiz ve s. Bazi hekaye var ki, usaqlarda
g0zal z6vq terbiye edir ki, burasina indiye
goder diggat yetiron bir miisllif olmayibdir.
Masalen, “Bizim ev”” hekayasi gozel bir
evin niimuneyi-timsalini gosterir, plani de-
xi gokilmisdir”.

Biitiin keyfiyyotlorine baxmayaragq,
“Ikinci il” dersliyi haqqinda oks fikir ses-
londiranler do oldu. O zaman Bakida “Sea-
dot” moktebinde miidiir ve miisllim isloyen
Oli bay Hiiseynzade bu dersliyi naraziligla
qarsilayaraq, 1909-cu ilde “Teroeqqi” qoze-
tinde haqqinda tenqidi meqale yazdi. “Ya-
zimiz, dilimiz, “Ikinci il”imiz” adlanan he-
min moaqalede ©.Hiiseynzade derslik miial-
liflorinin imla qaydalarina dair tekliflorini
radd edir, slifbanin deyisdirilmasine etira-
zin1 bildirerek yazirdi: “Teraqqiyatimizin
maneolorini alifbamizda gorerek yazimizi,
imlamizi islaha qalxisanlarin Kiril ve Mefo-
dinin uydurdugu rus olifbasindan basqa bir
seya etibar etdiklari yox, bunlarin aksari in-
gilis alifbasindan bixeberdiler! Halbuki in-
gilisler o imlayi-acibleri ilo Avropa ve
Amerikada, yaponlar o heroqliflerle Asiya-
da moadeniyyetin ovci-balasina vasil olma-
migdilarmi1? Temaddiinde, teraqqide onlarla
kim raqabet ede biler?”.

O.Hiiseynzade “Ikinci il” kitabmnin ser-
finden ve nahvindean (yoni morfalogiyasin-
dan ve sintaksisinden) narazi qaldigini, on-
larin ¢ox qiisurlu oldugunu bildirerek yazir-

YAZIMIZ, DILIMIZ...

boy Hiiseynzade “senat senat iigiindiir”
prinsipi, yaxud romantik poeziyanin yiik-
sok estetik toloblori baximindan yanasir-
dr”.

Bali, mahz bu movqgedoan yanasdigi
tglin “Quslar”, “Pay1z”, “Yay soeheri” ki-
mi monzumoelor ona badii cohoatdon zoif,
soniik gortinitirdii. ©.Hiiseynzads tenqidi fi-

kirlarini “Ikinci il”in sohifelerinde getmis

di: “Soziimiiz “Tkinei il”in qovaidi-sorfiy-
yaya (morfoloji qaydalara- E.A.) reayaetsiz-
liyi haqqindadir. Bu qiisurlar1 yena bir dere-
coya gadar diizeltmeak miimkiindiir, lakin
nahva (sintaksise - E.A.), seiro, insaya, iis-
lubi-ifadeye, fosahate miiteslliq ndgsanlara
noa yapacagiq” ?!..

O.Hiiseynzads kitabdaki badii nimunae-
lorin diizgiin secilmadiyini bildirerek yazir-
dr: “Ikinci il”in ne seirinde, ne do nesrindo
adabiyyat niimunsalerinden mesahiri-iideba-
nin otfala mexsus kelamindan belo osor
yoxdur”. O, Abbas Sehhatin “Quslar” sei-
rinden asagidaki misralari niimuns verib ya-
zirdt:

Qaranquslar, a quslar!

Coh-cah vurun buradb,

Gah yerda, gah yuvada

Qonun bu tok budago

Cox getmayin uzago...

“Soehhatin bu nezmi gotiyyen sehhati-
kelamdan xaricdir! O biri sozler de hap
boyla! Anlamiyoram ki, bizim burada
miiellimlerin de, miislliflerin de cigatay ve
osmanli adebiyyatina qars: bu inadi ne
tciindiir? Canim, osmanlt asar ve adabiyya-
tinda 6yle niimunaler vardir ki, sizin bu kibi
seirlorinizden daha tiirkce, daha azerbay-
canca vo qafqazcadir. Halbuki, ibarslerinde
do heg bir qlisur yoxdur!”.

O. Hiiseynzade Abbas Sehhat, Abdulla
Saiq kimi sairlerin seirlorinin evezine dars-
likde Osmanl: sairlerinden Tofiq Fikrat,
Abdulla Covdaetin seirlorinden niimunaler
verilmasini daha miivafiq hesab edirdi. Ton-
qidei bu fikirleri sdyleyerken derslikdeki
niimunalerin badii-estetik cohatden zoif ol-
masina osaslanirdi. Olbette “Ikinci il”in
misllifleri derslik ti¢iin niimunsler secor-
ken dilin sadeliyini, usaqlarin qavrama qa-
biliyyaetini, ¢otin alinma sdzlore yer vermo-
mak prinsipine osaslanirdilar. ©.Hiiseynza-
do ise mezmun ve ifade gozelliyini asas
gotlirtirdii. O, segilon matnds bir-iki ¢atin
sOziin islonmasini he¢ do qiisur saymirdi.
Tengqidgiye gore matnde bir-iki areb-fars
sOzlerinin islonmesi zararli deyil. Oksina,
usaqlar hemin s6zlerin menasint dyronmaok-
lo 6z bilik dairelerini daha da genislendire-
coklor. ©. Hiiseynzads yazirdi: “Amma
miintoxabat boylo seylordon (matndo fars-
aroeb sozlori olan seirlor nezerdoe tutulur -
E.A.) ibaret olursa, cocuglar ara-sira tiirki,
farsi, orobi bir ¢ox bilmadikleri kelmalore
rast golocoklormis! No zerori var! Daha iyi
deyilmi, “Asiyan edirdi”, ya “oxuyurdu
nagmoler xos” kibi golati-fahis ibaraler ilo
banlayacayina, bilmadikleri diizgiin sézleri
Oyrensinler ve yalniz terciimelor vasitosilo
Ozgolorin ofkar vo tosvirati-adebiyyaesilo
torbiyelonaceyine yavas-yavas tiirkiin 6z
adoebiyyati-milliyyesini, 6z tidabayi-haqiqi-
yosini bir az tanisinlar?”

Oli bay Hiiseynzadenin tenqgidlerinde
haqiget oldugu danilmazdir. Dogrudan da,
onun bayenmadiyi asagidaki bendde sei-
riyyot ¢cox zoif idi:

Goy bagcada dallar iizra bir qug

Cor-¢op yigib asiyan edirdi.

Gahi oxuyordi nagmoalar xog

Gahi ucub ot-saman ¢akirdi.

Tenqidgi 6z naraziligini bildirerken bu
sotirleri niimuna gotirib yazirdi: “Asiyan
edirdi” ibaresi diizmii” ve hale avvali do
farsi olan bu “asiyan” kelmesi insani alda-
dir! Ancaq onun yerine “yuve” qoyunuz,
baxiniz ne olur? Biitiin kiireyi-orz {izerinde
hanst tiirk, “yuve edirdi”, ev edirdi, ya
“mokteb ediyordu” deyir? Sonra “saman
¢okirdi”, na? Qus samani araba ilemi gakir-
di?.. Gahi, gahi yerine gah, gah denilmoz-
mi? “Ohmad alirdi almalar qirmizi1” ibaresi
do diizmi olur? Halbuki, “Seadet mokto-
bi”nin ibtidai sinif sagirdleri de bilirler ki,
tiirkcada sifet isimden avvel galir...”.

Ancaq bu haql iradlara sonralar birte-
rofli yanasan, yaxud onun asl mahiyystini
tohrif eden bazi adebiyyatsiinaslar ve icti-

mai-folsefi fikir todqiqat¢ilart ©.Hiiseynza-
deni guya milli adebiyyati danmaqda, usaq-
lar iigiin yazilan aserloeri qiymatlendire bil-
moemakde gilinahlandirmislar. XX asr Azor-
baycan adebiyyatinin tedqiqatcist Y.Ismayi-
lov 1960-c1 illerin avvellerinde ¢ap etdirdi-
yi bir monografiyasinda yazirdi: “ adebiy-
yatm ilk tinsiiri” (M.Qorki) sayilan dilde sa-
dalik, salislik, yigcamliq, aydinlgq... usaqla-
ra moxsus asor l¢iin elo zoruri sortlordir ki,
bunsuz kecinmok vo miiveffoqiyyet qazan-
maq olmaz. Saiq usaqlar liciin yazdig1 aser-
lorinde bu cehate daha ¢ox shemiyyset ver-
misdir. Lakin XX asrin avvallerinds sade
dilde meydana ¢ixan aserler miirtace ziyali-
larin, Oli bey Hiiseynzade, ©hmad bay
Agayev kimi burjua ideologlarmin xosuna
golmir, onlarin istehzasi ile qarsilanirdi.
Onlar noainki usaq adebiyyatinin boyiik tor-
biyevi ehemiyyaetini diizgilin qiymetlondir-
mir, imumiyyate dil sahasinde miirtace
movqe tutur, tiirklesdirmae siyaseti yeridir-
diler...

O. Hiiseynzade alt1 miiellifin miistorak
hazirladigs “Ikinci il” kimi , esasen miisbat
xtisusiyyatlori ile diggeti celb eden va tod-
ris sahasinde faydali xidmati olan bir ders-
liyi do pis qarsilamis, “Yazimiz, dilimiz,
“Ikinci ilimiz” adli meqalesinde hem kita-
b1, hem de Sehhatin, Saiqin usaqlarin anla-
yisina, saviyyesine uygun terzde, sade dil-
do yazilib orada ¢ap edilmis seirlorini ton-
qid etmisdi. Hor iki miisllifin Azerbaycan
dilindeki seirlorini “tirk dilinin ganunlarini
pozan” eserler adlandirmigdir”.

Belo birtorafli, yanlis miilahizelor aka-
demik Kamal Talibzadenin 1960-c1 illorde
¢ap olunmus “XX osr Azorbaycan adebi
tenqidi” monogqrafiyasinin da sehifelerinds
yer alirdi. Miisllif yazirdi: “©. Hiiseynzade
Azorbaycan sairlorinin “Ikinci il” dersliyin-
do ¢ap olunmus seirlorine istehza ederak,
onlar1 “tiirk dilinin qanunlarini pozan™ aser-
lar adlandirirdi. O, Azarbaycan adebiyyati
niimunalori avezine dersliye Osmanli ade-
biyyat1 niimunalerini daxil etmayi tolob
edirdi”.

K.Talibzade sonralar ¢ap etdirdiyi
“Azerbaycan adebi tenqidinin tarixi” mo-
noqrafiyasinda fikirlerini bir qeder yumsalt-
mis, bunu senat baximindan hasile galon
movqe kimi deyerlondirmisdir: “Yazimiz,
dilimiz, “Ikinci ilimiz” meqalesinde ©.Hii-
seynzadenin alifba ugrundaki miibarizesine
yanlis giymet vermasi, Sehhatin, Saiqin
serlorini tonqid etmasi do belo gonastlorle
(yoni “senat senat tigiindir” fikirleri ilo -
E.A.) baglh idi”.

©.Hiiseynzadenin “Ikinci il” dersliyi
barado fikirlerine birterafli ve tendensiyali
yanagma ananasi 1980-c1 illerin do adabi-
folsefi ve ictimai-pedaqoji fikrinde davam
edirdi. Homin dersliyin hemmisllifi olmus
Ferhad Agazade haqqinda yaxs1 bir kitab
yazmis Ojder Agayev soloflorinin fikir ve
miilahizelerini basqa sozlerle tokrar edirdi:
“Pantiirkiistlorin basgilar1 ©.Hiiseynzado,
O.Agayev vo basqalart mekteb proqramimin
yaxsilasdirilmasi, tedris planina diinyavi el-
mlarin daxil edilmasi ve ana dilinde dors-
liklor hazirlanmasi isine her ciir maneo t6-
radirdiler. Xiisusile, ©.Hiiseynzade Azer-
baycan dilini “kobud”, “kasib” dil adlandi-
raraq, dersliklori osmanli dilinde yazmag
tolob edirdi. 1909-cu ilde “Teraqqi” qozeti
sohifolorinde “Ikinci il” dersliyi ile alage-
dar a¢ilmis miibahisede bu mesele 6z oksi-
ni genis sokilde tapirdi”.

Toadqiqatgilar ©.Hiiseynzadenin “Yazi-
miz, dilimiz, “Ikinci ilimiz” meqalesindeki
fikirlere, o ciimladen usaq seirlori haqqin-
da sdyladiyi miilahizelers miinasibat bildi-
rorken guya C.Mammadquluzadenin mov-
geyinden ¢ixis edir, 6z fikirlerini asaslan-
dirmagq {iciin “Zencir” felyetonuna sdyke-
nirdiler. Qeyd edirdiler ki, C.Mammadqu-
luzade “©. Hiiseynzadenin fikirlerini mad-
do-madde tengid ederak, bu fikirlere “6zi-

nomexsus kinaye ile” yanasmisdir. Halbu-
ki, “Zoncir” felyetonunda ©.Hiiseynzadenin
usaq adabiyyatina, eloce de badii niimune-
lor haqqinda fikirlerine dair he¢ ne yoxdur.
Odobiyyatsiinas Abbas Zamanovun “Omal
dostlart” monografiyasinda Calil Memmad-
quluzadenin bu barede mévgeyi aydin mey-
dana qoyulub. Boyiik adib Azarbaycan olif-
basinin deyisdirilmasi barade fikirlerine na-
raziligmi bildirenden sonra yazir: “Biz 6zii-
miizii borclu bilirik bunu da deyok ki,
“Ikinci il” kitabinin Hiiseynzade kimi bir
adibin terefinden tenqid olmasina biz, kitab
sahiblari ilo bir yerde hor halda tesokkiir et-
moliyik ve haman tenqidde gosterilen qii-
surlarin bir negasini tosqid eloyirik... Lakin
timidvariq ki, yoldasimiz Nemanzadenin bu
xiisusda dexi tofsilli cavabini oxucularimiz
“Teraqqi”de oxuyalar”.

Olbatto, sade vo asan yazmaq o dovriin
adiblarini diisiindiiron massalaler idi. Usaq
kitablari, ilk anadilli derslikler, oxu kitabla-
rinin nasrinde ilkin olaraq bu amile esasla-
nirdilar. Hetta Firidun bay Kd6gorli Abdulla
Saige tinvanladigi mektublarinin birinde
Saiqin ona gonderdiyi, 1911-1915-ci il ara-
liginda ¢ap olunmus kitablardaki aserlerin
moziyyetlorini geyd edib yazirdi: “Gonder-
diyiniz kitabcalar yetisdi vo maeni artiq de-
rocade xoshal etdi. Bu gism sade dilde ya-
zilmig vo moali 6z moaigetimizden gotiiril-
miis asorler yenico baslayir meydana gol-
maya. Ona binaen xirdaca usaqlar ticlin ya-
zilan nagil ve hekayolor ne qodoer asan vo
sado olsa, noe qoder aciq dilde yazilsa vo
usaqlarin fohmine yaxin olsa, bir o geder
menzurda (nezerde- E.A.) olan moektablor
artiq deracoade hasilo golib, yaxs1 meyvealor
gotiror”.

Bu tolabat1 ©li bay Hiiseynzados do bi-
lirdi, sadece sadolikle besitliyi qarigdirmair-
di, sadelik ad1 altinda usaqlara bayagi metn-
lorin toqdim olunmasini gebul etmirdi. Da-
ha boyiik teleb vo dl¢iilorden yanasirdi.
O.Hiiseynzadenin Azerbaycan dilini guya
“kasib”, “kobud” dil adlandirmasi baroede
deyilenler ise osassiz sociyye dastyir. Ciin-
ki odibin “Yazimiz, dilimiz, “Ikinci ilimiz”
maogqalesinda bels fikir yoxdur. Diizdiir,
onun dille bagl sabit, deyismoz konsepsi-
yasi vardi. Azer Turan “Oli boy Hiiseynza-
do” kitabinda tiirk sosioloqu Hilmi Ziya Ul-
kenin “Yazimiz, dilimiz, “Ikinci il”’imiz
maqalesi barade irali siirdilyii “Hiiseynza-
denin siddatle hiicum etdiyi fonetik yazi
sokli tiirk lohcalorine uygulandigl zaman-
dan beri adebi dil par¢calanmigdir” miilahi-
zosini sorh ederken bildirir ki: “Oli bay
Hiiseynzadse biitiin tiirklerin anlayacagi or-
taq odabi tiirkconin torafindeydi. Azerbay-
can adobi dili de Hiiseynzadeye gore he-
min dil sisteminin torkibinde intisar tapma-
liydi”.

©O.Hiiseynzadenin yeni derslik, orada
verilen niimunalar haqqinda fikirlerini de
onun adebi goriislerinin, badii diinyagdrii-
stinlin imumi kontekstinde tohlil edib qiy-
motlondirmak lazimdir. Bu baximdan, “Fii-
yuzat odebi moktobi” kitabinin miellifi Sa-
mil Valiyevin fikirlerine diqqget edok:
“O.Hiiseynzade “0z keyfine tabe badaye-
parvar bir adam” oldugunu boynuna alaraq
senatin qanunauygunluglarini edebi-nezeri
gorislerinde har seyden uca tuturdusa da
moveud gergoklik ve badii tofokkiir miina-
sibatlorinde qarsiliqli elageni de unutmur,
hayat1 senatin menbayi kimi giymetlendi-
rirdi. Yoni tonqid¢i yalniz “senst senat
t¢tindiir” prinsipi ile mehdudlagmir, eyni
zamanda hoyatdan dogan adebiyyatin fov-
golbeseriliyine inanir vo “senat senat ligiin
olanda xalq ticiin olur”- fikrine arxalanir,
antisonati naqis “‘senat niimunasini’ ise
koskin tonqid hadefine gevirirdi”. Diger
adebiyyatsiinas Zaman Osgorli de hemkari
ilo eyni qenasti boliisiir: “Ikinci il” dersli-
yindoeki usaqlar {igiin seir nimunslarine Oli

seirlor asasinda soylayirdi. O, kitabda derc
olunmus hekayalor haqqinda séhbeat agmir-
di. Ancagq biitovliikde, badii eserden “bela-
got vo fosahat” toleb edirdi. Ona goro
“Ikinci il miislliflorinden biri - M.Mah-
mudbayov Oli bayin fikirlerine etiraz edo-
rok yazirdi: “Olifba teliminden sonra oxu-
nan birinci kitabda na fosahat, ne adebiyyat
niimunaleri?.. Fesahat, balaget, filan boyle
kitablarda olmaz. Ilk girast ii¢iin sadece
asan ibarali, diizgiin hekayolor lazimdir”.

Bir defe usaq jurnali kimi ¢ixan bir nes-
rdoki harf sehvlerini qiisur kimi gostorib
irad tutanda bag redaktor inciyib dedi ki,
“Elnare xanim, siz bilirsiz men o jurnali ne-
co ¢otinliklo ¢ixariram?!...” Bu olbotto ki,
cavab deyildi. Unutmayaq ki, sozlerin yazi-
lisinda sehvlere yol verilmesi hale yazib
oxumaga yenice baslayan usaq li¢lin yanlis
yonlendirms ola biler. O ciimladen, verilon
motnlorin badii-estetik keyfiyyat baximin-
dan iirekacan olmamasi da derslik seviyye-
sina, gorilen boylk ise xoalal gotiren amil-
lordir.

Bu yazini yazdigim giinlerds tarixgi
alim Hoson Hosenovun “Orebce - olifba,
latinca - alfabe, tiirkce - bitiq?” meqalesine
gorkemli edebiyyatsiinas alim Vilayet Quli-
yevin cavab teriqi ile yazdigi “Yenilikden
qorxmaga deymoz” maqalesini oxudum.
Polemik ruhu ve filoloji ¢agirislari ile seci-
lon bu maqalads Vilayst Quliyev tarixgi
alimin “todricen ortaq olifbaya kegmoyi he-
defleyen tiirk xalqlarinin 6z yazi sistemini
tirk diinyasinin ilk boyiik filoloqu Mahmud
Kasgarinin moeshur “Divani-liget-it-tiirk”
aserinde “herf”, “yaz1”, “kitab” menasini
bildiren “bitiq/bitik” adlandirmag teklif
edon, yoni “Ortaq Tiirk Alfabesi” yerino
“Ortaq Tiirk Bitigleri/Bitikleri” istilahinin
islonmesini daha magsadeuygun saydigm:”
bildiren geydlerini nezere ¢atdirdigdan
sonra Oziiniin “ortaq tiirk yazisi” genasti
tizorinde dayanir vo ©li bay Hiiseynzadenin
malum s6zli gedon maqalesindeki movqgeyo
istinad edir: “Boyiik fikir adami1 ©li bay
Hiseynzade do 1909-cu ilde “Teraqqi” qo-
zetinin bir ne¢o sayinda ¢ap etdirdiyi “Yazi-
miz, dilimiz. Ikinci ilimiz” adl olifba, ana
dili, imla qaydalar1 ve s. masalalerden s6z
acan silsilo moaqalelorinde “slifba” yerino
her yerde “yaz1” kelmasini islotmisdi. Bi-
zim eranin X asrinde Soqdiya alifbasina
osaslanmagqla 6z slifbalarmi yaradan qodim
vo zengin madeni enanalere malik uygur
tirkleri onu sadece “yazi” adlandirmag: da-
ha tistiin tutmusdular ve indi do hemin ter-
minden istifade edirler. Orxon-Yenisey abi-
delerinde istifade edilen runik tiirk alifbast
da miiasir tiirk alimlerinin tedqiqatlarinda
daha ¢ox “yazi1”, yaxud “yazit” adi altinda
taninmaqdadir. Yeri golmisken, “bitiq/bi-
tik” kelmesinin qarsiligi, yaxud sinonimi
kimi “yaz1” istilahin1t Hesen Hesenov da
gebul edir”.

Yeri golmisken, gqeyd edim ki, Oli bay
Hiiseynzade 6z maqalalerinde, hemginin
“Oksiiz, yaxud son busa” hekayasinds yazi
istilahi ile yanas1 bazen bitik kelmesinden
do istifade edib.

Oli bay Hiiseynzadenin “Yazimiz, dili-
miz, “Ikinci il”imiz” mogqalosi adobiyyata,
usaq moatnlorine maksimalist 6lgiilerden ya-
nasmagin ba-
riz nimunasi-
dir. Vo alboat-
to ki, 6ztindo
bu giiniimiiz
iciin de fay-
dal1 olacaq
bir ¢ox mii-
hiim meagam-
lar1 gevrale-
yir.
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