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Serq diinyasinin XX esrin 20-30~cu illerinde' yazib-yaratrig en bdyiik alim-
lerinden Bekir Cobanzadenin “‘Segilmig eserleri”nin Il cildine onun 1928-ci
ilde Agmescidde eski elifbada negr etdirdiyi “Son dévr Knm-tatar edebiyyati
tenqid tecrilbaleri”, arxivde makina latin ¢api ve eski elyazmasi halinda qal-
mug “Ibn Miihenna ve onun liigeti” kitablari, elece de elmi dévri metbuatda
Azerbaycan ve rus dillerinde negr edilmig 27 meqale ve ¢ixis daxil edilmigdir.
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“Azarbaycan dilinds latin grafikas
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kegirilmasi hagqinda”

12 yanvar 2004~cii il tarixli serencami

ile nesr olunur ve 6lke kitabxanalarma

hediyya edilir




ON SOz

Nosr etdirdiyi eserlerini sadece “professor” adi ile imzalayan aka- .
demik Bokir Cobanzade (1893-1938) 6ziinden sonra zengin elmi ve
bedii irs qoyub getmigdir. Onun elmi ve pedaqoji fealiyyetinin an cog-
qun ddvrii Azerbaycanda yasadif illere diigiir. Kitablarnin da, meqa-
lalerinin de bdyiik bir hissesi Bakida nesr edilmis, aserlerinin dili
miimkiin qeder Azerbaycan diline yaxinlagdirilmigdir.

Bokir Cobanzade Azerbaycanda yagasa da, basqa tiirk diyarlanini
da unutmamis, dlkenin tiirkler yasayan her yerini gezmis, yerli lohce-
leri ve edebiyyatlan 6yrenmis, onlarin haqqinda zengin material top-
lamig ve hemin tiirk dilleri ve edebiyyatlan baresinde de elmi esarler
yazib nesr etdirmigdir. Bu onun ilk névbade tiirk xalglan iigiin, “dilde
birlik, fikirde birlik, emelde birlik” ideyasinin ger¢eklagdirilmasi
iiglin nece coafakeslikle ¢aligdigini gosterir.
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Bokir Cobanzadenin eserlerinin bir hissesi aski slifbada, bir hissesi
o dovriin yeni Azerbaycan slifbasinda, bir hissasi ise rus dilinde nesr
olunmusdur.

Alimin “Seg¢ilmis eserleri”nin II cildine iki kitabi, meqalsleri ve
maruzelerinin metni salinmigdir.

1928-ci ilde Agmescidde aski slifbada ayrica kitab seklinde nesr
etdirdiyi “Son dévr Knim-tatar adebiyyat: tengid tecriibeleri” meru-
zesinde Krim tatarlannin edebiyyat tarixine nezer salinsa da, esas eti-
barile Rusiyadaki dovlet gevrilisinden sonra yazib-yaradan Knim sair
ve yazigilaninin eserleri edebi tengide celb olunmugdur. Oserin met-
ninden goriiniir ki, miiellif dogulub boya-basa ¢atdify tiirk diyaninda
yetigen genc adiblerin yeni edebiyyat yaradicihginda diizgiin yol tap-
masina ¢alisir, onlarin eserlerinin dil va iislub xiisusiyyetlerinin ve
bedii keyfiyyatlerinin dovriin telebine uygunlagdinimas: ti¢iin 6z mes-
lehetlerini verirdi.

II cilde daxil edilmig “ibn Miihenna ve onun higeti” kitabimin
makina ¢ap1 ve elyazmasi Azerbaycan Dovlet Odebiyyat ve ince-
senet Arxivinde saxlanihir. Miellif XIII-XIV esrlerin tiirkoloqu
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Ibn Miihannanin “Hilyatiil-insan va helbatiil-lisan” liigatini arab
dilinden tarciime edorok 74 sohifslik motni tadgiqatinin sonuna slave
etmis, lakin makina gapinda ollo aski yazim yazmagq ii¢iin buraxilmig
yerlori doldurmaga imkan tapmamigdir. Buna gére de liigetin 1936-c1
ilde hazirlanmis terciimesini bu nagre daxil etmek miimkiin olma-
mugdur. Kitabin tedgiqat hissesinde ibn Mithennanin mehz Azarbaycan
tiirkoloqu oldugu bir daha siibuta yetirilir, onun esarinin miiasir elmi-
miz ii¢lin shemiyyatli oldugu ve aktuallig gosterilir.

Bakir Cobanzadenin elmi meqaleleri tiirk dillerinin ve adabiyyat-
lannin en miixtslif problemlerine hosr olunmugdur. Malum oldugu
kimi, onun yasayib-yaratdig1 dévrde bir sira ingilabi hadisaler bag
vermis, tiirk xalglannin uzun illerden beri gozlediyi elifba deyisikliyi
hayata kegirilmis, bununla bagh ortaya gixan problemleri hall etmek
ve miiasir tiirkologiya elminin ssaslarin: qoymagq iigiin Birinci Tiir-
koloji Qurultay, Birinci imla Kongresi ve s. kimi beynelxalq shemiy-
yotli tedbirler kegirilmigdi. Bu harekatda on feal istirak eden apanic:
alimlerden biri de Bakir Cobanzado olmusdur. Onun meqalslerinin
okseriyyati Azarbaycan ve bagqa tiirk dillerinin grammatikasmn ted-
qiqine, adabi dil quruculugu masalalerine, leksikografik problemle-
rin halline, alifba ve orfografiya normalarinin, terminologiya masale-
lerinin iglenib-hazirlanmasina, méveud dersliklerin tehliline ve elmin
tagkili problemlorine hesr edilmisdir. Alimin badii dil mesaeleleri ile
bagh Nevainin, Fiizulinin, M.F.Axundovun ve Simurqun yaradicili-
gmna hesr edilmis megqalaleri miiasir iislubiyyat elminin baslangic:
sayila biler.
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Bakir Cobanzadanin “Segilmis aserlori” li¢iin menbelerin toplan-
masinda yaxindan kémek etmis Alim Korkmaz ve A Oliyeva-Kenger-
liys minnatdarligimz: bildiririk.

Mammad Adilov

SON DOVR
KRIM-TATAR
ODOBIYYATI TONQID
TOCRUBOLORI

(Professor B.Cobanzadanin maruzasi)

“fari” jurnal idarasi tarafindan 1928-ci ilda Agmascidda
buraxilmig kitab asasinda nagra hazirlannmgdur.



BASLANGIC

Bezi eyhtiyaclar var ki, onlan su deqigede def etmok lazim, lakin
bunlarin defi iigiin lazim gelen hazirhq, vasitaler alimizde yox. Bir
Krnim-tatar adebiyyat: tarixi bu giin, bu deqiqe lazim olsa da, bu
deraceye vara bilmak, bdyle ciddi bir aser meydana qoya bilmek
iiglin Krnimin dord gusesini dord-beg iller daimi suretde aragdirdiq-
dan sonra bir o qeder zaman da tisanda, mesalen, istanbulda, Lenin-
grad kibi medeni merkezlerde kegirmek lazim. Bizim sézlerimizin
yekunu yan tenqid-tehlili, yeni afaqi obyektiv momentleri, cizgi-
leri gostormokla beraber, yari-yariya da hissi ve goxsi teassiir ve
intibahlar verecekdir. Bir dereceye geder bugiinkii edebiyyatimi-
zin bazi yekunlarim1 vermakls baraber, eyni zamanda meruza sahi-
binin edebi baxiglarini da meydana uracaqdir.

Bizim fikrimizcs, her iki cahetde hazirliq dovriinii baglamagq iigiin
kafi ve iraelide daha ciddi aragdirmalar qoyulacagqlar iigiin qiymatli
osaslardr.



9SKIi ODOBIYYATA UMUMI BiR NOZOR

Bir baglangic olmaq iizre yeni Knim-tatar adebiyyatinin tehli-
lina girismaden avvel adabi kegmisimiza bir gbz atmaq, onun bozi
cizgilorini tesbit edib kegmek zeruridir. Ibtidai medeni sz seneti
dovriine girmis olan xalqm yekpare birlik edebiyyat: yoxdur. Bir
sozle va basit suretde deyacak olursag, adabiyyat ve senat maige-
tin inikas oldugundan bu maisetin gatlarina yiiklomelerine gore ade-
biyyatin da qatlan bir-biri {izerine yiiklenmis tebagaleri oliyor. Tiirk-
tatar diinyasindaki islamdan gox avval ta VII esrlerde (miladi)
artiq tirk-tatar xalglarinin on azdan iki diirlii adebiyyati vardi.
Bunlardan birincisi xaqganlarin ve tekinin (prinsin) ifads alati ola-
raq zamammiza gader tikili daglar iizerinde (Orxon kitabaleri) gal-
musdir. Bunlarin dili dovlet dili, dslublan da, bu s6zii o vaxta tatbiq
etmak caiz isa, kasik idi. Bu abidalerin miindericasindaki gatt1 dini
mentigde yer-yer tekrarlanan miiayyen afsanavi adlar ve baglik, artiq
ag1q bir mena ifade edemaysn ciimlaler bunun gahididir.

Bundan bagqa, bir edebi iislub, bir adebi sistema daha var idi ki,
bunu da, bu zamanin tebirince, “qara kamik — qara xalq” qullanirdi.
Bu adabiyyatin ideologiyasinda Orxon kitabelerinin heman her set-
rinde xalgdan gikayet eden xagan ve tekinlarin arzu ve ideologi-
yalarina ters, zidd noqgteler ¢ox bulunmali idi. Bununla beraber,
bugiinkii tiirk-tatar xalglarinin, bilxasse kogebelerin agiz adebiy-
yatinda bunun davaminmi bulmaq ve istenildiyi teqdirde miiqayise
yolila bu eski adebiyyati gézlerimiz éniinde canlandirmaq miimkiin-
diir. Her halda professor Kopriiliizadenin bu adebiyyat hagqinda
“xaqandan on adi nefere qader” duyulan, sevilen bir adebiyyat
oldugu fikrini yiiriitmesini qeydsiz ve gertsiz gebul etmek dogru
deyildir. Artiq bu dovrlerden baglayaraq, xaqan ile gara kamikin
adabi zovqlerini, iislublarin1 bunlarin meigetleri ve aziyyetlerin-
doki aynhglara dayanaraq arasdirmaq ve bulmaq qabildir. islam-
dan sonra bizde edebiyyat, tebir caiz ise, iigqath oldu.

10

SARAY ODOBIYYATI

Saray xanliq dovriinde ve bundan bir yarim asr sonraki zaman-
lara geder bizde, Krimda da bu iiggath edebiyyatin aser ve izlarine
rast geliyoruz.

Krim xanlarindan ve bunlarin saraylarinda yetigan adamlardan
bezilerinin galp mehsullarini birinci ndv, saray adebiyyat ziimresina
soxa bildiyimiz kibi, bu soy aserleri basqa Serq saray adabiyyati
eserlerile miigayise ede biliriz.

Breb ve farsi adebiyyatinin az-¢ox canli quyrugundan ibaret olan
bu adebiyyat saraylarda, medrase hiicrelerinde, bir sdzle, $erqin
qullandiglan klassik gertloere malik miihitinde yetigiyordu va tipik
Avropa klassik adebiyyati kibi, bunun adebi ve deyigsmez qayda-
lari, mdvzulan var idi. Bu dovr ve bu adebi ziimraya mensub olan
sairlorin movzulan qullandiglar: badii terminlar y1gihib bir-biri ile
miiqayise edilsa, bunlarn liigat, islub, veznca ¢ox zamanlar demir
¢omberler i¢erisine gqapanmis olduglari goriiliir. Bu adabiyyat ve
bu giizide adebi ziimre, cesaratle deya biliriz ki, Fiizuli ve Navai
kibi bezileri istisna edilirse, genis tebeqaler arasinda bilinmeamis,
yoni xatiri sayilacaq ictimai rol oynayamamsdir.

DINi, YAXUD MOVLUD 9DOBIYYATI

fkinci ndv “dini-erebi” tebir etdiyimiz adebiyyat islamiyyetin
tegviqi, agitasiya adebiyyatidir. Sokli, texniki cehatdean az-gox xalqi
olan bu edebiyyat tegbehleri, movzulan, epizodlan ve fabulasile xalqn
0z edebiyyatinda yaratdi baglica asaslan benimseyerek, mollalar,
seyidler ve dervislerin [aline] pak qiivvaetli, ¢ox asrler xalq: istediyi
kibi terbiye eden keskin adebi bir silah vermigdir. Qabdulla Tokaymn:

Bar min put teassiib bu meyda,

Bu meyde yiiz leb inad anbar bar.

Bu meyde min put biranin (pive) pan bar,
Bu meyde bardir cehalat on vaqon.

Min bilemlik davasi bir min vaqon
Oski-eski fikri bardir on kalet (kilor)

Her coedid kafir! igirmi isklad, —



deya torif etdiyi beytlerin adebiyyati iste bu edebiyyatdir. Miisal-
man tiirk-tatar xalglarimin, bilxasse Tiirkiistan, Azerbaycan, Qazan
va Knm kibi islam diinyas: ile daha ziyade medani ve adebi alig-
veris olan yerlarde xalqin zehni, hafizesi, deye biliyoruz, bagdan-
basa bu soy adebiyyatin mehsullarile dolmusdur. “Seyid Battal”,
“Moviud”, “Ohmediyysa”, “Mshemmadiyys”ler, “Kaesik bas”lar ve
hadsiz-hesabsiz ilahiler hep bu dévriin meyveleridir. Yeddi yiiz yeddi
hicri senesinde yazmaga baglayan Yunus imrenin “Sol cennetin irmak-
lan”, “Ali almig sancagim oline” kibi ilahilerini bilmeyen Krim-
tatar koyi bu giin de yoxdur, — desak miibalige etmeyiz. Bu adabiy-
yatin meydani cenaza, zikrli-zikrsiz movludlar kibi dini meclisler
oldugundan biz bin dogquz yiiz iyirmi birinci ilde ¢ixan “Bilgi” jurna-
linda bu adebiyyatin adim “Mdvlud adebiyyati” qoymusduq.

XALQ DDOBIYYATI

Nohayat, iigiincii ndv edebiyyatimiz heqigi xalq adebiyyat: olub,
bunun da iki budaq oldugunu burada geyd etmaliyiz. Birisi Cenubi,
birisi de Simali Krimda 6ziine yurd-yuva yapmigdir. Birisi:

Cavun cdvsa, qar covso,
Car caglar ak taban.

Kay baban senin at ¢apgan,
Al sibirtqi, siir saban, —

soklinde oldugu kibi, o birisi de:

Geder issek ugrun olsun,
Kimse yolun baglamaz,
Atalardan galma sz
Keondi diisen aglamaz, —

soklindadir. Her iki tip pargani bir sokilden digerine kegirmek qabil
deyildir. Sunu da elave etmali ki, Conubi Krima mensub olan xalq
adebiyyati az-gox Tiirkiye yazili edebiyyat ile qiivvetlendiyi halda,
Simali Knm odebiyyati 6ziiniin yazili edebiyyat: olan cigatay ede-
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biyyatindan ayrilmig ve Seadet Geray zamanindan bari divan dili,
yarhgq dili olmaq hagqini qeyd etmisdir.

Iste bunun iigiin en temiz, biitiin zaruri sifatleri dasiyan xalq
adabiyyat1 ista budur. Her iki gisim xalq adebiyyat: da, siras gal-
misken geyd edslim, simdiye qeder ciddi iisuli bir tedgigden keg-
moamigdir. Olesnitski cenub, akademik Radlov daha ziyada simal
adebiyyatindan tesadiifi ve gismen o qeder xarakteristik olmayan
niimunalar vermiglerdir. Bu dilce, tislubca, adebi baxigca bir-birin-
den ayr1 adebi ndvlarin bir-biri ile toqqusmasindan, he¢ olmazsa,
xarici cohatlarile, masalen, dilce avvalki iki névden ayn bir iigiincii
név daha meydana gealmisdir ki, bezilerinin “Orta Knm” deys anla-
diglar1 Kefe — Baggasaray xattine maxsusdur. Banca, bu soy xalq
adebiyyatinin niimunasini su sergide bula biliyoruz:

Ay mal tabar, mal tabar,

Altun yiiziin qulda bar.

Goziini sevayim gazi bayim

Qarangida yol tabar.
Yaxud:

Kaya kayaya bakar,

Kayadan sellar akar.

Iski Krim yag kizlan

Cikmis qaziye bakar.

Malum oldugu iizre, toylarda-ciyinlerde her iki terefin tiirki
serqileri eyni derecede megbuldur. Hatta ¢algigilar dinloyenlerin
canublu, yaxud simalli olmalarina gére eyni serqini gah cenub, gah
simal lehcelerinde soyleya biliyorlar. Mesalen, su asagidaki manini
ol¢ii ve ahengine he¢ zerer gelmoksizin iki diirlii de deys biliriz:

1) conubca:

Daerya dibi saz olur,

Giil agilsa, yaz olur.
Ben sana giil deyomom,
Giiliin 6mri az bolur.
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2) simalca:

Darya tiibii saz olur,

Giil ag1lsa, yaz bolur.
Moan sana giil deyslmem,
Giiliin 6mrii az bolur.

Tebii, boyls ¢evirmaler yalnmz mani kibi diirlii namlar altinda,
umum tiirk-tatar xalglarina mexsus olan edabi pargalar arasinda
miimkiin oliyor.

Krimun tarixi hayatina merkezi-siqlet daha ziyade ¢6l — simal
torefi oldugundan bundan bagqa, ¢6l terefi xalq adebiyyatina da
daha ziyade miisaid meiget sokli olan kdgabalik dévriinde yal boyu
— conuba gore daha gec ¢ixdigindan, nshayst, yazili adebiyyatla areb-
farsi tosirilo meydana gelen adebiyyatla daha az, daha zengin, daha
tamiz, valhasil, ifadace daha giivvetlidir.

On doqquzuncu asrin baslarindan sonlarina qeder bizde yazili
adabiyyat, tesadiifi seir pargalan, siixts ciinglerinde rast getirdiyimiz
bir kag serqi, qozal, ilahi ¢ixanlacaq olursa, dur idi, — demek miim-
kiindiir. “Tarciiman”la baglayan yeni adebiyyat bin doqquz yiiz besa
geder gerok miinderica, gerakse dil ve sokil etibarila bizde Istanbu-
lun pesindo getdi.

1905 biza $amil Tuxtar qazi [gexsiyyeatinda] cenub, Hesen Cer-
kiyev saxsiyyatinde simal sivelerinin sairlarini verdi.

Samilin seirlerinde nisbaten ingilabi mezac daha giivvatli ise,
Carkiyevde seiri qiivvet daha ziyade idi. Tiirkce cenubi yazan sair-
lorimizin pisdan $amil ise, tatarca-gimalca yazanlarimin pisdan Cer-
kiyev idi. Carkiyev ideologiyasi etibarile bin doqquz yiiz bes islah-
¢ilarinin sairi oldugu halda, $amilin geirlorinde daha ziyade sosial-
revolyusioner amoellerinin, ictimai ingilab tellerinin titroediyini sezi-
yoruz.
1917 ile tagriben iyirmi dord arasinda kegen miiddetde adlan
onlara balig olacaq sair ve adiblerimizin gakli ve miincaricevi cehat-
don $amil ve Corkiyev simalarinin daha ziyade teballiir, tekamiil
etmasindan bagqa bir sey bulamiyoruz.

Bu meruzemizden meqsedimiz bir meruzede geyri-miimkiin
oldugundan yeni adebiyyatimizin biitiin tekamiil sehifelerini, men-
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zillorini gozden kegirmek olmayib, daha ziyade qarsimizda duran
novbeti vezifelers miimkiin olan tebii yol ve yanagma ilo gela bilmak
iiciin bir dereceye qeder menselorden behs elomak idi. Buraya
geder sdylediklerimizden son dovr adib ve sairlarimizin ne kibi v
ne gader bir mirasa qonduqlarini kasdirmek miimkiindiir.

SON DOVR ODOBIYYATI

Son dovrdeki maiget ve tesarriifatimizin xarakteristik noqtalari
nadir? Bizde simdiye geder yalniz kdy teserriifii var. Bu kdy xan-
liq dovriiniin baglica maldarlig, heyvanasar ovgulugq iistiine qurulan
yanim kogabe deyil. Bu kdy boyiik bir qisminde daha ziyade baggi-
liq, baggagilig, bostangilig... ve galan gisimlerinde okingilik ile ugra-
san ¢aligma isulu ila olsa bels, ¢alisma movzusu etibarile heqiqi,
temolli, saglam koy. Bu kéylerin Derekdy, Uskiit, Alusta, Alupka...
kibi yerlerinds biz artiq gehar olmaq istedad: duyuyoruz. Diger terof-
den, ingilabda gerayi kibi istirak edemasak bela, inqgilab: yapiciligda
0z payimiza diigen vezifoni yapmaya ugrasdigimiz goriiliiyor. Koyli-
lerimiz bu sayede daha ziyade texnikaya, demire, komiira, elek-
trike dogru gediyor. Knm koyliisii 6zii bilsin-bilmasin qayat giivvatli
baglarla Moskva, Xarkov, yeni boyiik Rusiya, Ukrayna bazarlarina
bagh bulimyor ve isini bu bazarlann telebine uydurmaga galisiyor,
yoni istehsal alatlerini, lisullarim avropalilagdirmaga gahisiyor. iste
bunun ligiin Knim-tatar kdyliilerinin ekseriyyeti “en bdyiikk dinsiz-
liyi”, diirlii rengds, qiivvetde meqbul, meshur Krim serabini yapiyor.

Bundan bagqa, artmaqda, boyiimekde, yiikselmakde olan Krnim
koyliisii Baggasaray, Karasu kibi biitiin asnaf merkezlerinde az-
cox xayal¢1 esnaf ideologlanmizin verdiyi teselliye baxmayaraq, iqti-
sadin, iqtisadi qanunlarin biikiilmez alini, rehberliyini duyan asnaf
xalqimiz fabrikaya qosuyor, fabrika istiyor v bu suretle 6z miqya-
simizda bir tatar proletar gismi, is¢i sinfi ¢ixmagq lizre bulimyor.
Tonganindan deyil, onganindan tatar kdyliisii is¢i olyor pavperizm,
feqirlik dovriinden kegerek deyil. Malum oldugu iizra, bu dévr,
yeni garizm vaxtinda yasadifimiz pavperizm dovrii, torpaqsiz koylii-
lerin kdyden qagmas: bize iki sey verdi: 1) ondan ziyade miihacirot:
2) bir siirii arabag1, gehvegi, ¢ibarakgi.
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Bu giin tebii axinla fabrikalara yiikselmek, artmaq istoyon asnaf
va koylii yaslanimizin doldugunu gériiyoruz. Tebii, biitiin bu seyler
gelamin yazdig: kibi birden-birs, diiz yoldan getmiyor. Oski alem
yasamaq istayir, tutuniyor, urusiyor, ¢apalantyor, biitiin bu haraketi
durdurmagq, geriya ¢akmak istoyir.

Ista bugiinkii sairimiz xronolojik cehatden bdyle bir dovriin sai-
ridir. Sairimiz, aceba, fealiyyati, asarlarile de bu dovrii temsil ede
biliyormu? Bu dévriin ana cizgisini, tezadlarini, bu tazadlar arasin-
daki miicadilalari do gore biliyormu? Nahayst, onun garsisinda na
kibi vezifalar duriyor? iste bu meruzemiz qisadan da olsa, bu sual-
lara cavab vermoys galisacagiz.

Tatar adebiyyatinin son dovriinii tadqiq ederken simdilik, yeni
bugiinkii inkigaf dovriinde ayni-ayn cereyanlar ve mesleklers boloma-
yacayiz. Clinki bu gader genis xalq adebiyyatinda, bu geder yaxin bir
adabi nasilde daha boyla aynhglar gérmak, bulmaq miimkiin deyildir.

Yalnmiz Krimda deyil, adabiyyatda bizim sefimizde duran basqa
tiirk-tatar ciimhuriyystlerinde de, mesalen, Qazaxistan, Qirfizistan,
Ozbakistan, Dagistan... kibi yerlarde do bizim sairlorimize benzer
sairlor goriiyoruz. Bunlarin iimumi xarakterisitik cizgilari vardir:

1. Dil va texnika etibarile xalq dilinden, xalq edebiyyatinin dilin-
don tamamile aynimamuslardir. Cox az miicarrad limumi tebir qulla-
niyorlar,

2. Hoyat vo iimumu bilamiyorlar, bunun iigiin aserlarinde mease-
loler yerina l6vhaler, tahliller yerina tofsiller, canl tipler yerine
Sarg, Qarb kibi genis alomler bulimyor.

3. Daha ziyade menzumeler yaziyorlar, giinki nesr tehlil va psi-
xolojik yanagma istiyor. Roman, hekaya, pyes yazanlan pek az.

4. Homan hepisi $0vq ve hayacan hissi ile miitehessis buliniyor-
lar, hoyatin nogsanlarini deyil, daima {imid veren, giilgiilii teraf-
lerini goriiyor va bunun iigiin 6dmriimiiziin hanki aciyan terefinden
yazsalar yazsinlar, seirlori daima iimidle bitiyor.

5. Serq sairlerinden, adebiyyatindan ziyade Qorb adabiyyatina
mey! etdikleri goriiliiyor. Iglerinde bezileri artiq son rus adebi sima-
lar1 ile edebi tomasda bulunmaga baghyorlar.

6. Bu sair ve adiblerin ¢oxusu henuz tehsilini bitirmemis genc-
lor oldugu kibi, bunlarin oxuyuculan da yiizde doxsan mekteb
tolobaleridir.
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7. I¢lerinde daimi suratde yazanlar pak az buliniyor.

8. Homan daima gozete ve moktab jurnallan iigiin yaziyorlar. Bu
sonuncu iki cohat, bir teraefden, onlann seiri soviyyesini, diger taref-
don, mithiim daracade onlar seirlarin mahiyyet ve keyfiyyatini tayin
ediyor.

9. Bunlarin heg birisi sair olaraq keginmiyor, yeni hoyatini
gazanmiyor.

ista bu qeyd etdiyimiz néqteler bu sairlerin, yaxud ganc adible-
rin tehlili ii¢iin kafidir. “{leri” macmuesinde bugiinkii sairlerimizin
asorlorini tohlil etmak iigiin “Ayn. Sin.” arkadas terafindan “Bizde
seir texnikas1” namila bir ka¢ meqale yazildi. Lakin bu maqalelera
gorak “Yas qiivvet” qazetasinde “Indemaz” bir arkadas terefinden
yapilan geydler, gorokse yena “ileri” sohifolarinde verilon cavablar
nazari-etibara alinacaq olursa, “Ayn. Sin.” arkadagin @sas yanligi
gostarildi, — demok miimkiindiir. Ciinki bir kera ganc inqilabi, adabi
bir dovr baglarken forma, gekil lizerinde durmaq gabil olamaz. $Sakil-
¢ilik — formalizm, rus adebiyyatinda pak gozal gosterildiyi kibi, ide-
yasiz, miindericesiz sairlerin yoludur. Bizim genc, hayacanla dolu
sairlarimizi yalmz sokil {izerinds dusiindiirmak bu giin henuz qabil

?\] deyildir. ikinci terafden, sekil, texnika masalasi, “Ayn. Sin.” arka-
) dasin yazdign kibi, yalmz 6lgii va qafiyaden ibaret deyildir. Sokil

masalasi, iislub, yazis mesalesi olaraq qonulmalidir ki, tahlil etdiyi-
miz sairin yazdig1 vaxt dile, sozlere ne gader hakim ola bildiyi mey-
dana ¢ixsin.

Yeni omiir sairine iki yeni sey lazim idi: 1) yeni miindarice;
2) yeni sokil.

Xalq adebiyyati miieyyen movzu ve miindericaye malik deyildir.
Oski adebiyyatimiz da “giil”, “biilbiil”, “Ferhad ve $irin”, “Leyla
va Macnun” kibi bir kag asr i¢inda bes-on baglica movzudan ziya-
deye malik deyildi. Bizde iisuli-cedid dévrii sairlarinin bashica mov-
zusu oxumagq, tohsili-elm ve merifet, bir do miibhem menasinda
¢alismaq idi. “Terciiman™ ve “Veten xadimi"nda ¢ixan geirlar oxu-
nursa, bu cehat olduqca agiq goriiliir. Tebii, yuxanda kendilerindon
behs etdiyimiz Corkiyev, $amil kibi sairler bir deracoye qoder
miistasna sayila biliyor.

Bizim yeni dévr edebiyyatimz, fikrimizco, {i¢ parcaya ayimaq
miimkiindiir: 1-ci dévr 1905 senesinden baglayaraq, moruzemizin
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basinda soyladiyimiz kibi, Hasen Corkiyev, Samil Tuxtar qazi kibi
sairlorimiz tarafinden temsil ohmyor. Bunlardan Cerkiyev libera-
lizm, tereqgqigilik danni terenniim ediyor. $amil Tuxtar qazi ise 1905
ingilabinin ictimai iinstirlerini aks etdirmeye ¢ahsiyor. Maruzemize
yapdizimiz miigeddimede soylediyimiz kibi, bir dovrde bir kag xalq
tebeqe, qruppasinin bir kag diirlii adebiyyat: ola biliyor. Bizde hem
Corkiyev, hoam Samil yeni gairler idiler. Bununla berabar, xalq ade-
biyyatimiz, dini edebiyyatimiz 6z hoyatile yasaya geldi. Binaen eleyh
bunlar aski, bu geder mévcud olan adebiyyatimiza ancaq en yeni.
en taze bir gatlav tebage olaraq alave olundular.

Her hanki bir edebi dévrii tedqiq edarken qarsimizda duracaq
moselelarden birisi de dovriin hakim sinfini ve bunun sairini tap-
maqdir.

1905-den 1917-ye qeder bizde ve Tatanstan, Azerbaycan kibi
ileri golen aski Rusiya tiirk-tatar 6lkalerinde yeni yetismokde olan
tatar, yaxud tiirk burjuasile daha aski meiset {isullarinin béhrana,
sarsintiya ugradif, gersyi kibi doymayan kigik burjuaziyann. tatar
osnaf tebeqgesinin miibarizasi vardi. Tatar burjuaziyas: icine bezi
liberal pomesciklori do slave elomak lazim gelir. Bizde Krimda bu
igisadi, sinfi ndqteler lizumi derecede tedqiq olunmamisdir, hatta
ibtidai tedqiqat: gétiirmek iigiin lazim gelen statistik melumat: slde
etmok pak ziyade giicdiir.

Halbuki Tatanstan ve Azerbaycanda bu xiisusdak: tedgigler oldug-
ca geti neticaler vermisdir. Meselen, professor Ranqauzer “Bakida
ingilab ve vetendag miiharibasi” namile bu sene nasr etdiyi eserinde
Azerbaycandaki miisavatciliq. dasnak miibarizelerinin Azerbaycan
irk liberal pomeggiklori ile ermeni burjuaziyas) arasindaki regabot-
den dogdugunu pek agig ve oldugca geti suratde gostermekdadii.
Olbatte, Rangauzer genc ve ermaniye gore daha ziyade zeif olan tiirk
burjuaziyasimin rolunu da unutmus deyildir. Ciinki bizde bu xtisusda
yazi yazanlar daha vagealerin xronologiyasindan o taya kecemadilor.

Volgaboyu tiirk-tatar xalglan arasindaki ictimai tebegelesme.
sinfi miibarizo ve bunun adebiyyatdak: eksi Qalimcan jbrahimov.,
Qubaydullin Qaziz, Qabdurehman Seidi. Camal Velidi kibi edabiv-
yatg1 va tarixgiler torofinden ollerinde olan materialin miisaidesino
goro ignaedici faktlar ve misallarla tosvir olunmugdur. isto bu sayda
islahci Morcani, sorfci ve kalendarci Kayum Nasiri, xalq sairi Qabdulla
j ¥

-

Tokay tisuli-cedidin ve islahat fikirlerinin eleyhdar Halimov. “Nur”
gozetesi, “Din va meiget” jurnali 6z mena ve miindericesini qazani-
yor. Islahgi mollany, liberal sairi, garagiiruh miiteassibini Pigen baza-
i, tatar burjuaziyasinin inkisafini bilmeden anlamag, igerisine na
geder beyin doldursalar-doldursunlar, heg bir zekaya nasib olamaz.
Pigen bazan Qazanda, melum oldugu tizre, kigik burjuaziyamn. esnal
xalqinin ve eyni zamanda qaragiiruh mollaligin durag: kibi ahnir.
Qabdulla Tokay “Pigen bazan™ kibi bir ¢ox yeirlerinda bu qaragt-
ruhun teessiibiinii gerayi kibi tesvir etmigdir.

Krima gelince, dediyimiz kibj, ictimai dinamika mesalelen burada
o geder de agiq deyildir. Menim zennimca, bizde ictimai qiivvat
olaraq behs edaceyimiz dovrde li¢ tebage vardir: 1) liberal pomes-
¢ik, yaxud kulak; buna daha zeif olan tatar burjuaziyasini da alave
etmoli; 2) asnaf, kigik burjua; 3) koylii.

Liberal pomescik, liberal tatar mirzosi kumlordi? Oksoriyvat etiba-
rile qazanhlann “cabatah mirze” dedikleri bizim “'suma mirzelar™ idi.

Bunlann boyiik bir qismi memurluga, miellimliys getmiy, bir
qismi da, igsiz-giicsiiz qisim eqreba arasinda dolagir, zengin mirzo-
lerin miisafir odalarinda 6miirlerini kegirirlordi. iglorindo yaxg: sesi
olanlar tiirki séyler, musiqi ile ugragir, onu da bacarmayanlar qudalg
yaparlardi. iste Corkiyev boyle suma mirzelerden idi. O, miiallimliyo
verilmig mirzalik soyunu Krimda beklayan, ictimai-iqtisadi bohran:
goren, oz sinfinden inkisari-xeyala gelmis idi. Onun “Teqdir™ namin-
daki geiri oxunursa, orada “cahil ve bay mirzenin tenqidi” gorilur. Bu
sos liberal ve miiflis pomesgikin ibrat sesidir.

Bundan sonra Cerkiyev seirlerinde inkisari-xayalin son dero-
cesi olan geydsizliye verilmig, nehayat, kosmopolitik vo xefil bol.
adebiyyatina kegmigdir.

Samil Tuxtar qazi latar ictimai hoyatna lengidle yanagmus 1di.
Onun “Nalei-Krim"”dak: seirloerindon bir ¢oxu bunun sahididi
Bununla beraber, sair olaraq, elbotte, Coerkiyevden asagdadir. ( or-
kiyevde olan geiri zovq Samilde yoxdur.

1905-1917 dovrindo meydana ¢ixan sairlerinnz icindo Cor
kiyeve benzeyenler ¢ox, $amilo benzeyenlor homan yox kibidu
Samil kimin gairi idi, yaxud olacaqdi1? $iibhesiz, koyli sain. Lakin
o vaxtlarda koylil iginde oxuyucu yoxdu. Kdy miiellimlori do poi.
azdi. Binaen aleyh $amil ve samiller ti¢in yol yoxdu.
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“Torciiman™ ve “Vaton xadimi” sshifeleri qangdirilsa, garagiiruh
sairlerine, asnaf sairlorina do rast gelinir. Bunlarin goxusu soktalar,
vaxahi-sanqh mollalar idi.

Bunlarin babasi Tiirkiye sairlorindon Mohemmead Akifdir.
1913-14-ci illarden bizde milli gairlor de gériinmeye basliyor.
Romaniya tatarlan arasindan Niiman Bayburu, Mehemmad Niyazi,
Knmdan Calebi Ceyhan, H.Odabas ve bu setirleri yazan bu milli
sairlorin birinci gruppasim tagkil ediyorlar. Lakin bu grup ancaq
1917-den sonra matbuatda ve xalq arasinda gériine biliyor. Qas-
prinskinin geyri-siyasi simasina, duxovni pravleniyasi atrafinda top-
lanan garagiiruh mollahga, Carkiyevin kosmopolit yazilarina gére
bu grupun seiri vo adabi faaliyysti bir kag addim ileri demok idi.
Bunlar seirlorini gokli cohatden xalq adebiyyatile, koylii edebiyya-
tila baglamagla barabar, miindaricesinds tiirkgli sairlerden, meselen,
Mehemmed 9minden olduqca qiivvatli tasirler aldi. Bu qrup miiha-
ribo asnasinda qiivvatlonen tatar burjuaziyasina, liberal kulaklara
arxa veriyor, asnaf tebagesinin bir gismini da qavraya biliyordu.

1917-den sonra bunlara Camil Karmengikli, Omer ipgi, “Ayn.”
Lotifzada, $6vqi Bakture, daha sonra Hamidi Geray bay iltihaq etdi-
lor. Maruzemiz an son dovre aid oldugundan bu milli sairler lizerinde
uzun miiddat durmagq niyyatinde deyiliz. Yalmz sunu alave etmali ki,
bugiinkii Krim oxuyucusunun bildiyi kibi, bunlar igarisinden bir goxu
bu giin aruq inqilabi ruhu benimsamis va inqilabg sairler arasinda
e6za gorunir movqgeyi iggal etmakdadirler. Bunlarin faaliyyati son
nasla dil, miindarice va geiri anane cahatinden oldugca qavi temeller
vermisdir.

Nahayat. sl meruzemiz olan 1922-1927 arasinda toéremis olan
son adebi dovrimiize galelim. Soyladiyimiz kibi, bu dévrde bir az
avvalki dovrden qalmis sairlerimizin bir ¢oxu yazmaqda davam
ediyorlar. Bunlardan evvael biz an yeni, an genc sairlerimiz iizerinde
durmaliyiz. Bunlar da Ziyaddin Cavtobali, Krim Regid Camanagl,
Fevzi Abdulhayy, M.Niizhet, Comil Gence, Osrof Semizade ve sai-
roleridir.

Maruzemizin baginda bunlan 6z aralarinda birlegdiren cizgileri
geyd eladik. Simdi bunlann adebi yaradicihifina bir az daha yaxinlag-
maliyiz. Burada da tebii yol ile tigdan i¢e dogru. Bunlar hank: dil ile
yaziyorlar? Omer lpgi ile Odabagdan bagqa, ciimlesi gimal givesi
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ilo yaziyorlar, — denile biler. Zaten bu sairlerin haman hapisi Keic,
Kezlev, Baggasaray, Karasubazar, Kerg... kibi simali, yaxud orta
mentegelerdendir. Yaliboyunun sairi yoxdur! Eyni zamanda yali~
boylu sair de yox! Bunun sebabi nadir? Oceba, na kibi sartler yahibo-
yundan sairler ¢gixmasina mane oliyor? Halbuki burada bilxasse mani
adebiyyatinda xalg, yaliboyu qizlan pek ziyade mahir ohyorlar. Digor
terafden, basqa madeni sahalerde yaliboyu az fealiyyet gostermadi.
Bir vaxtlar iisuli-cedidin, yeni madeni hereketlerin yuvalan Darokdy.
Alupka, Alusta, Korbek... kibi yaliboyu koyleri idi. Bunun sababi,
bence, seiri yaradicilifin cenub sivesinde simaldaki gedar olmama-
sidir. Bu masale iizerinde genclerimizin fikrini bilmek pak maraqli
olur idi. Har halda ben zenn ediyorum ki, yaliboyundan sair ¢i-
xacaqdir, hem do gozal. Yaliboyunun sairi, yeni boyiik sair...

Dil meselesine doénelim. Omer ip¢i Baggasaray sivesile yazmaga
¢aligiyor. Odabasa gelince, onun dili planla qurulmus, siini, geyri-
tabii. Qasprinski merhum da seir yazsaydi, Odabas kibi yazardi.
Bene oyle geliyor ki, Odabas sozleri gurultularina gore segiyor vo
onlarin dimagda, basda oyandirdiglar 16vhaler (0o6pa3) ilo goatiy-
yoan mesgul olmiyor;

1) Qs goldi, qis, qis babay,
Qarlar yaga toktamay.

2) Qarlar sanki yorganday?
Yer yiizini gormalay,
Cormalay, qarmalay.

3) Getmso, bahar, son tezden,
Getme, mayis, sen bizden.
Yiiregimizge nur serapken,
Ayirma bu connatden.

4) Boyle qaranliq gecenin
Heg qorkmayib tingligin.
Tek bir kor davug timalay,
Say tirmalay, qarmalay, qarmalay...

5) Batir yiiksek seslorinen,
Say baginb iiregen, tirogon.

6) Amma agku qarmalay,
Bir-ikisini yakalay.
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Su bir kag pargam gozden kegirirsak, yuxarnda Odabagmn “dil-
sizliyl” haqqinda soylediyimiz sozlerin dogrulugu meydana gixar.
Sair qlivvetsiz tokrarlar va bir-birine yapigsmayan sozlerle seirlori-
nin biitiin qiivvatini qaib etmis oliyor. “Ayirma bu cennetden” sozi
sizo hanki sozleri xatirladiyor? Bane, mesalen, kartlarin: “Ocal
versen, imandan ayirma!” — dediklerini. Demok ki, sair 6z sozlo-
rinin oxuyucusunun dimaginda oyandiracaq xatire ve tesirlerini
tyico diigiinmemisdir. Qarlanin “yorgan kimi olmasi1”, “kor davusun
tincligi tirmalamas1”, “mayisin yiiregimizge nur sepmesi” de eyni
hokm altina alina bilir.

Bundan bagqa, Odabagin “‘qarmalay, tirmalay, ¢urmalay” kibi s6z-
leri tabii, iizvi, ruhi biitiin hadiselarin tesvirinde qullanmasi, onun bu
sozlera qarst basladiyi zovqi zeifliyi gosteriyor. Her sairin boyle her
zaman tekrar olunan sevimli sozleri olur. Buna s6z-yoz yox. Lakin
bunlardan daha menasiz va seir iigiin galisiksizini tapmaq qabil
deyildir. Odabagin geirine diigon har sey — gar olsun, kopak olsun, agku
olsun — garmah, tirmal:... Korlarla uzun miiddet 6miir kegiren adamda
ancaq boyle diinyaya baxis ola bilir. Yoxsa, hasa biz bu seylerin gar-
malandigim1 heg do gormemisiz. Odabagin dilsizliyine sebab olan
ndqgsanlardan birisi de onun s6z uydurmasidir. Onun istilahgihigina ne
gader miiveffeqiyyetsiz olursa-olsun, iimumiyyet va prinsip etibarile
ban daima miisbet gozle baxa gelim. Lakin seirde sdz uydurmaga
heg kimsenin haqq: yoxdur. Melum bir séze yeni bir mena vers bil-
mak! Iste sairin haqq, hotta yaxs: sairin borcu. Ciinki dil ancaq bu
suratle edabi bir mahiyyet qazanir, zenginlasir. Odabag “iiregen,
iirogen!” diyor. Boyla tekrarlarin giymaeti haqgqinda soyledik.

Lakin “iiragen” deyen soz bizde, bizim lehcslerde varrm? Ben
Knmda oldugum zaman biitiin banim bildiklerim “iirmek”™ ve “iirgen”
diyorlards... Ola bilsin ki, Krimin har hans: bir kdyiinde béyle diyor-
lar, lakin bu imumi taleffiizii pozmaga sebeb olamaz.

Deavedan qulaq gebilinden gosterdiyimiz bu cehetleri xatir-
layaraq oxuyucu Odabagin seirlerini eline alsa, sairin biitiin bedii
yaradicihgim gavraya bilir.

Olbette, Odabag nesri yazilan geirlerine gore giyas gebul etmeye-
cok deraceda yiiksokdir. Gelelim bizim az-gox temiz tatarca diizgiin
dil ile yazan sairlerimize.
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Maesalan, gozellik, miisbat cohetleri gostermak tigiin Cavtuba-
lini alalim. Bu sairin qafiyeleri hagqinda Omer Sami arkadas 6z fikir-
lorini yazdi. Tebii, geirin xarici cehatinde qafiyenin de ahamiyyatih
var, Lakin sairin biitiin s6z texnikasina gére bu cehat iigiincii dere-
cada qalir. Cavtobelinin xarici cehetden olduqca gozal parcalan var,
mosalan:

Tiirlii aski yalanga aldanasiz,

Alevsiz utka tésede lav yanasiz.
Bunday 6miir, komiirdiir, bulmaz bulay,
Qaginb alden fiirsatini clirmeniz cilay.
Dévraniniz, qalmaniz endide artda,
Tiisiniz bilgi coluna qiyqim tartda.

Bu parg¢a bir gox cehatlarden diqqetelayiqdir.

Ovvela, vezni, qafiyssi diizgiin, sozleri, terkibleri bir-birine pek
ziyade uygundur. Lakin gozal bir parga tligiin bu qederi kaf deyil-
dir. Burada biz qiymetli, badii, orijinal tabirler goriyoruz.

“Alevsiz utka togede lav yanasiz”, “Tiiginiz bilgi coluna qiyqim
tartda” ciimleleri bu fikirlerimize delildir. “Kiyqum tartib bilgi yoluna™
diisen tatar qizlan bizim ili¢iin ne qeder qiymetli 16vha. Bu sézde
herekaet, irade, qiivvet var. Tatar gadimnin azim etdiyi, qorar verdiyi
degigelerdeki sevimli heroketini, “qiyqim tartmasi”m gostaren he-
yati, etnografik noqta.

“Alevsiz od” tebirile sair 6ziiniin miicorred diigiincesine saglam,
konkret sokil veriyor.

Bunun yaninda “9lif”. Ozizova arkadagin eyni mdvzu lizerine
yazilmis u pargasi ne gader zsif!

Tatar qiz1 heg cahgmay degenler,
Bu giin qara yer tiibiine girsinler.
Haqqumizga aytiladir bu laflar,
Keyfimizi he¢ bozmayagq biz, qizlar.

Vezninden, qafiyesinden vaz keg¢dik. Burada iki sz bir-birine
dogru suretde mentigi bagla baglanmamis. “Tatar quz1 ¢aligmay!™
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— demak ham dogru, hem yanlis laf. Hanki tatar qizindan behs ol1-
miyor? Sonra arkadasin “Keyfimizi he¢ bozmayaq biz, qizlar!” — siia-
nm ortaya atmasi “vegerinka mentiqi”’ni xatirladiyor. Qalani da “‘apa-
qay qar@isi”, vessalam. Halbuki haqigi sair daha dogru, daha faydali
suratde qadin masalasini ¢oziyor va dogru yolu gosteriyor:

Dévramniz, qalmaniz endide artda,
Tiisiniz bilgi coluna qiyqm tartda.

isto bu! Bu giin da, yann da “keyfini pozmaq istameyen” tatar
qizlarina sairin en miinasib sozii budur; hem béyle, tatarca, sairce.

Cavtubelinin daha boyle pargalan gox var.

Lakin meruzemizi dinleyen arkadaglar boyle pargalan 6zleri tap-
malidir. Bununla barabaer, Cavtubslinin seirden, sairlikden asagida
qalan yerloari da ¢ox. Bunu da sirasinda gosteririz.

Sekli ve texniki gozeallikleri aragdiraraq, basga sairlerimizin eser-
lerine do miiraciat etmaliyiz.

insan egsiz olmaz imis. Seirde goncler arasinda Kerim Camanagh
ile Cavtubali akizdir. ikisi de koylii balasi, ikisi de noqay, nehayat,
ikisi da texnikum telobasi ve komsomol. Bundan basqa, bir-birilo-
rinin yazdiqlarini ezbarden bilmis kibi yaziyorlar. Bu iimumilik ve
tobir cayizse, seiri ekizliyi irelide bazi misallarla teqviye ederiz.
Camanaqgh xalq sozlerinden, Cavtubalinin qolayligla qullandig: xalq
adebiyyat: istilahlarindan uzaglagsmaga ¢aliga, o yeni tebirler aryor:

Har toraf durgunlab, nafessiz qalsa,
Moxluqat uyusub uyquga dalsa,
Tak sair bunlargiin kemanin galsa,
Safqgetler sezdirir gelomim derdi.
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Yercilor yer toplap manesini qursa,
Qaygh belanen gelbin ursa,

Cilah géziine munlu yas tolsa,
Bunlara giiliik der qelemim derdi.
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Olbette, bu pargalarda aheng ve olgii, qafiye cehetlerinden diigiik-
liikkler var. Sonra bu setirlerin menalarini, sairin ne demak istediyini
agiqca anlamaq bir derece qader giic. Lakin menim fikrimce, bu dil
tutuglugu yuxanda behs etdiyimiz “dilsizlik’den daha imidli, daha
miisbat bir hadise sayilmalidir.

Camanagqh ileride inkisaf ederse, 6ziinemexsus bir iislub sahibi
ola bilir, lakin boyle galirsa, sozleri bir-birini tutmayan, dili pozug
acemi bir kedaydan bagqa bir sey olmaz.

Cox yaziq ki, “Yeni diinya” ve “Yas qiivvat” qozetalarinda nesr
olunan seirler toplu suretde alimizde yoxdur. Bunungiin de Irgad
Qadir, Altekli, Darvis kibi arkadaslarin seiri aserleri haqqinda tah-
lile girigmek imkanindan mahrumuz.

Eyni suratle Fevzi Abdulhayy, Cemil Gence ve Osrof Semizade.
Mehmed Niizhet arkadaglann seirlerinden ds slimizde pek az nimu-
neler var.

Ogsrof $Semizadenin sair simasi menim lg¢in pek o gader aydin
olmamagla beraber, simdiye geder goziime ilisen bezi parcalarina
dayanaraq, yuxarida behs eladiyimiz genc sairlerin geiri texnikasi
deracesine vardigimi sdylemek miimkiindiir. Hatta onlanin bir ¢oxla-
rindan daha qiivvetli olacag: agiqca seziliyor. Masalan, “Leninge™
namile yazdig: seirin su pargalanin dinleyiniz:

Okunuz! Okunuz! Okunuz! — dedin,
Oziinde okun birisi edin.

Milyonga isanub qurdun bir tisul,
Kitayga buddasin, arabga resul.
V.K.P.

Gostergen colingdan kete.

Sairin bu bir kag setirinde bele agiqhq, giivvet ve metanatden
ibaret bir iisluba malik olacag: goriiliyor.

Cemil Gence arkadasin da istedadh ve umidli sairlerimiz ara-
sinda adi gekilmelidir. Onun bilxasse “Bala seirleri” namile negr clo-
diyi kitabgasinda verdiyi pargalar bu sézlerimizi tesdiq eloyir. Seirlo-
rinde maddi heyatin ve texnikanin yerloegmasi boyiikler tigiin yazan
sairlerimize de movzu cehotinden niimune olaraq gdsterila bilir.
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Mehmed Niizhot arkadaga golince, o “keday” ile “sair” arasinda
bulunur. Bunungiin mévzu cehatinden tesvirgi va dil ceheatinden
oldugca temizdir, yeni bu soyleb kegdiyimiz sairlorden ziyade xalq
dilina yaxindir. Onun “Nogayin adag:”, “Qaltim eken, ya rebbim”
seirlori oxunursa, bahs etdiyimiz cahetler agiqca goriniyor. Miin-
darice cehatinden bir az daha qoyurur ve yiikselirse, xalq dilinde
milvaffaqiyyetle yazan Sevqi Bekturaya yaklagacaqdir.

Sairlerimiz i¢arisinde sevgi haqqinda yazanlar pek az. Bu xiisusda
Fevzi Abdulhayy arkadasin ¢aligdigim goriiyoruz. Bu sair birinci
agiq dovrinii yagiyor. Onungiin gozsllarin ve gozalliyin yalmz bazi
zahiri ve ciizi noqgtsleri tizerinde bulmiyor. Onun seirlerinda sevdi-
yinin simas, xasiyyatleri, tabiati, nehayat, sevgisinin sabablerindan
ziyade “salbiday boyu”, “‘ergin-ergin ciirigi”, “ag koksi” ve “qol-
lannin saire yapdig ani ve kegici tosirlerine onun “yiiregi tutdu-
gunu”, “meyine urdugunu” gériyoruz. Bununla beraber, bu sozleri
saire qarg1 manfi tenqid kibi alinmamalidir, ¢iinki sevgi miisbet ve
quvvatli sairin duygusudur ve birinci dafa sevgi haqqinda yazan sair,
olbatte, yuxanida gosterdiyimiz kibi, oldugca xarici ve ibtidai duygu-
lardan ileriye gedemeyecakdir. Birinci addiminda da Fevzi Abdul-
hayyin semimi ve cesur bir suretde mévzusuna yanagdigini da inkar
etmok olmaz. Yeter ki, sevgisi imumiyystle bizim Knm tatarinda
oldugu kibi, bahara nisan ve kiizde toy ile bitib getmasin. Biloks,
basqa Avropa xalglannin seir ve adebiyyatlaninda goérdiiyiimiiz kibi,
diirlii-diirlii veziyyetlerde sinfi hayat ve miibarizenin sakin ve heye-
canl dagigalerinda bu sevginin oynadi rolu, aldi: sekilleri, tabe
oldugu abadi ganunlan Krim toprag iizerinde de gostere bilsin.

Bir sozle, ganc sairlerimiz haqqinda bizim baslediyimiz iimid-
lorden ibarat olan bu sézlerden sonra bir az da onlarn bigkinliyine
ve mohteram dinleyicilerimizin miisaide ve sebrine dayanaraq, bezi
ndgsanlar hagqinda da derdlesmeliyiz.

Bu nogsanlan ikiye bdlmek lazim gelir: miinderice ve sekil
gisimlarine.

Miindarice cohetinden de sairlerimizi ikiye ayirmaq miimkiindiir.
Bir gismi bugiinkii ictimai heyatda istirak eden, bugiinkii comiy-
yotin havasile ciyerlerini gigirerok nefes alan gen, iimidli sairlerdir.
Bunlarin seirlorindeki baglica movzular 1925 senesinde nesr olan
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“Inqilabi seirlor mocmuasi”, yaxud miixtalif jurnal ve qezetalari-
mizi gézden kegironler iigiin melumdur, Oceba, bunlara mévzu cahe-
tindon “proletar sairi”, “ingilab sairleri” denile bilirmi? Banca, xayr!
Bunlar daha ziyade inqilab¢: sairlerdir. Aradaki forq, zenn edirem
ki, har kas iigiin aydindir.

Bu sairlerden heg birisi proletar hoyatini, senaye merkazlorini,
fabrika icerisini gormiis ve bilmis deyillordir. Onlar proletar bay-
ramlarinin sairleridir. Onlar is¢ilori daha heyat icinde, dezgah bas-
larinda deyil, belke, yalmz inqilabi bayramlarda sokaklarda gore bili-
yorlar. Bununla beraber, onlarin kéniilleri ingilabi duygular, ingilabi
imidleri atesler ile dolu bulumyor. Onlar, he¢ olmazsa, yeni tatar
kGyiiniin 6vladlan. Onlar ortada bir sllerile kdylerini sohara, diger
ellerile soheri kdye dogru cokiyorlar. Bir sozle, kéyliiden dogmus,
proletarca terbiye gérmakde olan gancler. Proletar torbiyesi saya-
sinde onlar bu proletar hayat ils iloride dogrudan-dogruya tanis ola-
caqlardir ki, onlarin daimi sair olaraq qalacaqlarim boaklayen parlaq
golocak, iste bu proletar sairliyi istigbalidir ki, bunun icinde ham
ingilabi, hem de madeni, hem yiiksak ve boyiik sair fikir ve maf-
humlan gizlidir.

Lakin bugiinkii bizim genc sairlarimiz miinderice cohatinden
koylii sairleridir? Onlarin xeyallaninda, l6vhelerinde, tesevviirle-
rinde kdylii heyatindan tinsiirler yasiyor. Koylii hayat, koylii tabiati
onlarin biitiin seiri, hoyati alomlerini toyin ediyor. Hatta miicorrod
fikirler, tesevviirler bele onlarda koylii tebiati qucaginda, koylii heya-
tinin bala yataginda doguyor.

Mavi goyda yildizlar nur sagqanda,
Ciiregimda bir duygu seze idim.
Quy ¢igakler, lalaler giil agganda
Bin bir oylar ¢6liinde geze idim.

Bu giteni digqetle dinleyen arkadaslar koylii sairin ne demak oldu-
gunu pek gozel anlarlar. Sairin “Bin bir oylar ¢oliinde” gozmaesi,
yaxud 6z gehremanini gezdirmesi ve bu gezintini “mavi goydaki yil-

dizlar”, “quy gicekler, lalelerin giil agmasi” ilo yaragdirmas heg do
geligigozel, tesadiifi deyildir.
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Sairlaerimiz daha seherin forqinds deyildirler. Sehar sairi olaraq
onlarda biz ancaq makteb ve yuxanda dediyimiz proletar ingilab:
hayatinin xarici, sathi, tigq1 nogtelerinin eks etdirildiyini gériiyoruz.
Bu godar. Yuxanda dediyimiz kibi, onlar maginlarin nafss almasini,
celik ile komiiriin danslanim, kart s6zimen ayitacaq olsaq, diinyanin
ka¢ bucaq oldugunu bilmiyorlar. $aherin ulitsalari, bu ulitsalardan
axan diirlii boya va siiratdaki seller onlara daha heg bir sey soyle-
miyor. Onlar daha gaharle soylasemiyorlar.

Koyde de, bena galirsa, onlarin daha omuzlarina basan bazi duy-
gular, askiden qalma bazi geyri-siiuri tesavviirler, l6vhelor var. Bu
da, bir terafden, koy tebistinin gecasi, sahari, qusguqlan, lalesi, giilii,
stinbiilii... kibi durgun, megcan kéyliiliye maxsus zinatlori, digor
tarafdon, patriarxalizm ruhu, zehniyyati...

Yas sairlorimiz arasinda goxca yazan ikisi — Cavtobali va Cama-
nagh — yeni koyiin qurucusu, qehramam olaraq daima “kurti kart”
tipini ireli siirliyorlar. Oceba, “kurti kart” canh bir tipmi? Kurti kart
sairlorimizin sevdiyi ve tamidigi yegane masinaya, traktora nasil
baxiyor? Odabasin da “Millat™ goazetasi dovriinde bir “Qizil qubah
canay kart1” var idi. Bu kartlar ne milli, ne da ingilabi dévrleri,
menim fikrimca, garayi kibi, sairlerin zenn etdikleri kibi anlamadi-
lar. Bu giin gar¢igadan durub, ocaq bagindan ¢ixib ictimai axintiya
dogru geden gehreman kartlarimiz yox. Yeni kdy, yeni 6miir kart-
larimin iistiinde qurulmiyor ve qurulmayacaq. ©n yaxsi kart yaslara
gorak yerinda ¢in kéniilden bir “aferin!” deyen kartdir ve onun rolu
bundan dteye kegemoz. Bizim “qirciman”lan [...] vaxtile bir herokete
gotirdik, lakin kartlarin hor hanki bir cerayam temsil etdiklarini
gormadik. Halbuki gerok Camanagh, gerokse Cavtobelinin koyli
istigbalina mexsus seirlorinin bas tesevviirii olaraq “kurti kart”
duruyor. “Kurti kart” tatar koyliiliiytiniin de miicerred simvolu, remzi
olamaz, ¢iinki tatar kéyliiliiyii, her kese melum oldugu izre, bil-
xasso Krimda, bilxasse Sabancilig yolunda ¢ox-gox genc... Osas
etibarilo soyladiyimiz sairlorde kart koyliiliik deyil, k6yliiniin tim-
sali, yoni miicorrad deyil, konkret bir soxs. Camanagli da “kurti kart”,
“Cal! Tus!.. Dey saban ayday...”, yeni ¢ahgqir timekli kart. Cav-
tobali bu karta daha boyiik rollar veriyor. Traktor kart getiriyor, asri,
madoni meiset qurmaq yoluna kart diigiiyor, ilax. Bunlar heqigete
uygun olmayan seylor: Knm sertleri iginde heqiqi, tebii gekiller,
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tasavviirler deyildir. Halbuki yanlis tesevviir qullanman seirde
asas qiisurlardan birisidir. Seirin ruhu, l6vhalerin dogrulugu, keas-
kinliyi, derinliyi ve giivvetindadir. Bir sozle, l6vha va tasavvir
(odpas)dadir. Tesevviir yanlisi demek seir asas etibarilo Gliima
moahkum demekdir. Tasavviirlari zaif, punarli olan geirlari heg bir
morifat, senatkarliq — qafiya, vezn ve saire — unudulub getmakdan
aligoyamaz. Yanlis tesavviire bir misal olaraq aldigimiz bu “kart”
tosovviirli sairlorimizde eyni zamanda patriarxalizm zehniyyatinin
az-¢ox daha canli oldugunu da gostariyor.

Tasavviir masalesi seirin ruhu demoak. Nasil elm fikirlorden
torakkiib ediyorsa, seir da tesevviirloarden uruluyor. Bu cehetdan
bizim sair arkadaglanmz olduqca zeif. Bir ¢ox seirlerinde canli.
qarsiniza ayan-bayan denilacek lovhe yox. Setir-setir-satir, tiq-
taq-t1q, qafiye-mafiya. Hopsi var, lakin yiiz kora de oxusaniz, gozii-
niiziin 6niine miieyyen bir sey, masalon, bir gara misiq sakli bele
galmiyor. Demak ki, sizin oxudugunuz sey seir deyildir. Masalan:

Hagigat diinyasi — yigitlik yolu,
Sen baglar-bag¢anin qatmarh giili.
Bonunla sirdagib-soyloson giini
Qaygum olgayan galomim dardi.
(Camanagqli)

Bu sozlerdan goziiniiziin 6niine, xayal ve xatiranize bir sey dog-
dumu? Heg bir sey dogamaz. Ciinki yazig1, sair burada agiqca bir
sey soylomamigdir. “Sen baglar-bag¢anin qatmarh giili” kim? “Son
baglar-bagca” yali boyu olsun, “qatmarh giil” de dolgunca bir qizeiq!
Na ii¢iin bu gatmarh giil sairimizle sirdasdiqdan sonra: “Qaygim
olgayan qelemim derdi” - kibi tatarca olsa da, erebcoden de qansiq
bir climle meydana geliyor? Buna, balka, sair 6zii de cavab vera-
mez. $air her seyden avvel dogru, semimi olmali. “Sen” dediyi zaman
son, “qaygih” dediyi zaman yalansiz-yanhgsiz boyle de duymal, bunu
duydurmali. Sonra oxuyucudan sirr saxlamaq, o da sair senino yax-
simaz. No li¢iin qaygirdiginizi, ne sirdagdigimizi oxuyucular bilme-
lidir. Ciinki biitiin mesele do bunun tstiindadir. “Sairin ruhu™ dedi-
yimiz ey burada 6ziinii gosterocekdir. Yas sairlorimizin karatlan
da suya... Hanki geirlorini alsag, bu nogsanla qarsilasinz.
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Omiirler dévrdiir garkdayin aylanir,

Gah qisar parmagin ganli yas tokorsin.

O da bir atdayin qazigqa baylanir,

Goreksanq giibhasiz onu da gorersin.
(Cavtobali)

Burada koniile, xayala, bir sozle, insan xitab edecek bir tesevviir
pargasi, bir sakil, bir hikmet yox. Halbuki sair boyiik falsefo satdi-
g zenn ediyor. “At aylanir-aylanir gazigina baylanir” atalar sozii-
niin iizerine qurulmus ve eski adebiyyatin ¢orxi-folok mafthumu ile
tamamlanmaq istenilmis bu qite quru, aski v cansiz lovhelere misal
ola bilir. Yas sair hayat: boyle tesevviir edemaz vo etmomalidir.
Ugiinci bir tip gite daha alalim:

Gecaler, gecoalor, uzaq gecalar,
Xayalga, uylarga tuzaq gecolor.
Yildizsiz bir yolda meni de tutdunuz,
Calamay, calmamay qaringa tiktiniz...

Bizim “bulutlar, bulutlar!” ahengi izerina qurulmus olan bu sei-
rin do son iki misrasindaki qabaliq ve bilxasse son misrasindak adilik
biitiin gitenin ashemiyyatini qaib ediyor. Bu iki setir deyigdirilse,
gozal bir gita meydana gotirmek miimkiindiir. Sairlerimizin tize-
rine de bu cahatler oldugca melum olsa gerakdir. Bu xiisusda biitiin
giisurlan gostermek, hem her kase gostormek qail deyildir. Bu
qisurlan gore bilmek iigiin az-gox seirden, seirin daxili cehetinden
anlamahdir.

Sairlerimiz géormadikleri, bilmadikleri seylerden heg zehmatsiz
yaziyorlar. Mesalen, hem Camanaqli, ham Cavtobali do bir tagsa
“Dunayday taga™.

1) Olbatte, bu dexi Dunayday tagib.
Cavlarga dehsotli son soziin ayta.

2) Kopiire pigqira, Dunaydan taga,
Olburuz, Himalay, Qab dagin asa.
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Dunayin nasil dagdigi bizde he¢ melum devil. Sonra Dunay oOyis
¢ox dasgan nehrlarden de deyil. Dunayin yatagindan ¢ixdigim pak az
esitmigsinizdir. Oylo ise sair nereden ald:?

Banim “Dunay tasa” deyen seirimin sarpintisi. Halbuki bu kafi
sabab teskil etmaz. Sen Dunayin tagdigim1 gordiinmii? — desaler.
“sorun filancaya” — deye cavab vermek dogru deyil. Sair her tos-
behi, her soziinil yaxs1 6lgmek gerak. Getirdiyimiz misallarda “Dunay-
day tasa” heyati bir 16vhe, canli bir tesevviir deyil, balka. dogrudan-
dogruya kitabdan alinma cansiz, miindericesiz bir togbeh. Qoca bir
seiri boyle iki cansiz, heyatdan uzaq tesbeh 6ldiirs bilir. Cansiz yas
sairlerimizin Oniinde, menim fikrimca, Yaqub Sakir Al arkadas
gediyor. Onun hanki geirini oxusam, mende mezahi seir, yaxud biri-
sine [...] yapilmis nezire, teqlid tasirini buraxiyor. Bu cahatden onun
seirleri bir-birinden maraqgl::

Colqild: gartahin tilyleri, ganadi.
Quzgunlar hale ds edarler inad.
Biilbiiller diinyasin sahinler sinadi,
Qabaq bas bayqusu kenarga taglamam.

Tiirk-tatar dilinde yazilmus bu geirden ne *“‘qabaq bas bayqusu”, ne
de bagga bu kibi heyvanlar hagqinda geti bir tesir almaq miimkiin deyil.
“Qartal ve yirtici quslar” movzusu agiq, menasi balli, lakin sairin 6z
movzusuna yanagmasi pek baesit, pek sethi. Bu sairin siyasi seiri. “Yil-
dizlar” haqginda yazdif seir de giymetce. daxili cehatce bunun evni:

Parildarlar aksam iistii
Gog yiizinde yildizlar.
Rasadlerde heyatgila:
Bunlan pek izlerle:.

Zii eznabdan qgalava da
Qalmaz bundan asag:
Ziixel healge icinde... ilax.

Arkadas nereye gediyor? Yoxsa menzum hevat, kosmografiyu
dersliyimi hazirlamagq isteyir? Bu mévzulann her biri seir tigiin asas
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ola biliyor, ilham vera bilirler, lakin béyls qalems sarilan seyi kagiza
tokmemak sertila. Yagkart biitiin sairlorimiz sunu bilmaliler ki, sair-
lik, duyuculuq, seir hayecan, xayali tasevviir kibi daxili, dimagi fealiy-
yot demakdir. Ozii duymadig), 6ziiniin anlamadigi seyi adam meqalo
edib yazamadi kibi, seir edib de diizemez. Tatar sairlerinin an boyiik
qusurlanndan birisi seirlerinde canh lévheler, qiivvetli tesevviirlarin,
derin, somimi duygularin olmamasi, yoni $air olmamalan. Lakin bu
halinin birinci baxigda ahemiyystsiz kibi goriinen bezi konkret,
muayyaen sabableri var ki, simdi birar-birer onlan gézdan kegiralim.

Seir, yaxud imumiyyatle adebiyyat tadqiq olunurken tisaridan
icenya dogru hareket oluna bilir: gekilden miindericaye varilir. Lakin
seir, adebiyyat dogarkean oks hadise olur: basda fikir, sonra onun ifade
sokli — agac, boya, das, sz, qaval, kamana..,

Senatin har hank: bir sahesinde yapilacaq tenqid her seyden
ziyade senatkarin basina, fikrine aiddir. Bu fikir ne qeder esli, oriji-
nal, yeni olursa, sekil de o gader yeni olur.

Sakil ile miindericenin ii¢ diirlii miinasibati olur: 1) miindarice
ilo sakil bir-birine uygun; 2) sokil miindariceye hakim; 3) bileks, miin-
darice sekle hakim.

1. Miindarica ile seklin bir-birine uygun olmasi ictimai hayatin
kamal dovriine rast galir. Demak ki, sanatkar ideoloji ve hiiner cahat-
lerindan camiyyetinin, 0z sinfinin biitiin isteklerini gavramgdar,
banimsemigdir. Boyle sairler bizde ¢ixmamuis deyildir, lakin bunlar
daha ziyade adsiz xalq adebiyyatinda 6zlerini gostermislerdir. Masa-
lon, qirgiz va qazax akinlarinin (keday) meydana getirdikleri lirik (Asgi-
gane), epik (gehremanane) pargalar hem gekil, hem do miinderice
cohotinden o qedar saglam, o qeder yekparedir ki, biitiin-biitiine
niimuna, @sas rolunu oyniyorlar. Bunun ligiindiir ki, akademik Radlov
bunlan aski grekler ve onlarin adebiyyatile miiqayise etmekdadir.
Seokli ilo miindericesi uygun eserler gox dafe milli adebiyyatin dar
¢or¢ivalerinden gixaraq, beynsalmilal bir mahiyyet alir. Bu uygunluq
sayosindadir ki, xalq adebiyyat: yazili adebiyyatdan daha ziyade caha-
nidir. Xalq aedebiyyati pargalarimiz bizi, meselen, Serq ve Qerb
millatlerinin pak goxile bagliyor. Her hanki bir atalar séziinii aliniz.
Gorocoksiz ki, diinyanin heman biitiin atalar bu sozii, bu fikri soy-
lomigdir. Bizo Sekspir, Bayrondan ziyade Britaniya adasinin koylii
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adebiyyat: yaxindir. Hindde “Pangatantra”, qrekde Ezop, bizde Molla
Nasreddin, rusda Krilov, fransizda Lafonten hop bu iimumi cahati
adebiyyatin esas va iinsiirleri sayasinde beynalmilel intisar ve aho-
miyyet qazanmuglardur.

2. Seklin miindericaya hakim olmasi cemiyyatin bohranh zaman-
larina mexsusdur. Inqiraza mehkum olan bir grup, bir sinif daima
sokil iizerinde durub, sokli daha ziyade miihiim goriib, miindericeni
ikinci deraceye endirir. Qarbin son silar olan “Senaet senat lglin-
diir!” formulu va bu silan agiqdan, dogrudan, yaxud gizliden, ayriden
oziine mal edon formalistler, kubistler, futuristler, konstruktivistler
vo boyle daha bir tagim adebi mexluglar ve canavarlar hap bu boh-
ranin qurbamdirlar,

Son dovr fars, tiirk, erab adebiyyatim1 alimz: “giil ve biilbil™,
“bahar”, “Leyla ve Macnun”, “Ferhad ve Sirin”... kibi iyirmini ke¢-
mayen movzu iginde binlerce sairler dogub 6ldii. Halbuki birinci
dévriin yaradic: sairleri — [bn Faris, ©bu Niivas, imruiil-Qeys, Xan-
siya... oroblerds, Firdovsi, Hafiz, Xoeyyam... farslarda, Yunus Imre,
Nadim tiirklerde ne geder giivvatli gexsiyystlor!.. Bunlar hep miixta-
lif dovrlerin kamalinda dogan adamlar. Meselen, Qeys cahiliyya, Obu
Niivas Bagdad Abbasi dévriiniin kamalinda, Yunus imre sufi, Nedim
saray dovriiniin kamal ve inkisaf basanaginda yetismis giivvetli xayal
ve ince senat sahibleri...

Tiirkiyede Kamal ve Siinasi dovrleri de az-¢ox bdyle idi. Bu
adamlarin 6z fikirleri ve 6z dilleri vard...

Lakin “Serveti-fiinun”dan baslayib, “Facr ati”ndan kegerok “lafla
plov bigiren” “tiirk oca@i”na gelen gokilgilik, “musiqar, tannan, sello-
lar kibi axan!” sozler arayan gurultulu sairler, kopiiklii xatibler, ora-
torlar... tiirk edebiyyatina bir zavali ve cilavuq Mehammad 9min
bayden bagqa bir sey vermadilar.

Tebii bir siirii... “Kara asyon, efendim, enfes, beyim, enfes!™ -
deye goltuglannda geir tiimerleri ile qousan ixtiyar, gancleri unutmu-
yoruz... Az-gox quivvetli sairler Tiirkiyede bu “ocaglar”dan uzaqda
yetigdi.

Son dovriin ereb ve fars edebiyyatlan eyni ¢ixmaz yolun igine
saplandilar. Yalmz seirde deyil, nesrde, hekayade, pyesdo, mot-
buatda da is boyle...
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Fetali Axundovla boy dlgiise bilecek bir tiirk dramaturqu gés-
tore bilimmisiniz? Bizim maarif, iqtisadi, ictimai imumimizi oks etdir-
moya ¢alisan meatbuatimizla istanbulun terciime felyetonlarla dolu
tirk metbuatim1 miiqayise ediniz!.. Gurultu, gurultu!.. Biitiin ictimai
masalalari, mithiimle ufag-tufag: bir-birine qangdiran bir gurultu!..

Istanbul sekilgilerinin “Kara asy6n icad”mna baxarag, daha dog-
rusu, ondan gagaraq, saglam ve 0z ictimai temallerimize uygun bir
adebiyyat yarada biliriz...

3. Nahayat, ligiincii miinasibat miindaricenin gakle hakim olma-
sidir, — dedik. Bu hal yeni ¢ixmaqgda olan ictimai cereyanlar, qruplar
ve siniflerin gairlerinda goriilir. Yeni fikirlor 6zlerine daha yeni gokil-
ler bulamamuglardir.

Demyan Bedm aski rus adabi gekillerini igletmekle berabar, al-
batta, yeni, pak yeni bir sairdir. Tofiq Fikret aski aruz veznile yaz-
magla baraber, slbatte, bir kag yiiz Mehemmed ©mindan ileridedir...
Meruzemin darli, sonra 6z mévzumdan uzaqglagsmaq arzusu biitiin
bu sdyladiklerimizi misallarla gavilegdirmema mane oliyor.

Biz sonuncu dovrde buluniyoruz. Biz ictimai cahatden yeni xal-
qiz. Biz koylii balalanyiz. Ne Tukyu, ne Teymur, ne Altun Ordu, ne de
Krm xanh$ dovriinds bizim acdadimiz eline gelom tutmus deyil-
dir... Insaniyyet tarixinde biz birinci defe 6z gelemimizle 6z fikir ve
duygulanmiz sdylemayse, anlamaga girisdik. Biz $erqin binlerce iller-
den beri soylemadiklerini, sdyleyemadiklerini sdylaya biliriz...

Yalniz xastolonmemek, adebi, seiri, badii yaradicihq iigiin lazim
golen, zeruri olan gertleri unutmamagq, 6yrenmek, 6z-0ziimiizii dur-
madan tadqiq etmek macburiyyatindayiz.

Xaostelik — sokilgilik, lageydlik merezine tutulmaqdir. Sekli cehet-
dan her hanki bir adebi cereyani benimsemek, mesalen, Pugkin, Géte,
yaxud Mayakovski, Demyan Bedm kibi yazmaq giic deyildir. Lakin
ortaya ¢ixacaq oser, he¢ olmazsa, uzaqdan bunlarin yaradicilifini
andirmagq {igiin bu gaklin iginde bir ey olmalhdir. Bu geyi de sair, yaxud
miiharrir hazir olaraq heg bir yerde bulamaz. Onu 6ziin yaratmag, 6ziin
dogurmaq gerek... Materiali nereden almali? Xaricden, mensub oldu-
gun comiyyet ve sinifden... Iste sairin fikri dediyimiz budur, yeni:

cemiyyet + miiharrir = aser.

Bir az ovvel ayn-ayn genc ve ixtiyar sairlorimizin asarleri iize-
rinde durdugumuz zaman bunlarda fikir, xeyal, bilgi, duygu... olma-
digim soyledik. Tebii, lizumi derecesinde demek. Yoxsa onlar bom-~
bos cuval kibi adamlar demak istemiyoruz. Bileks, simdiye goder
onlar olduqca qiymetli seyler verdiler, bunlarin bozi néqtelerini gos-
tordik, bezilerini do simdi gosteracayiz.

1. Birinci ngsan sair ve miiharrirlorimizde tematika (remaruka),
mévzuiyyat cehatinden olan zeiflikdir. Mévzulan ya gox basit, yaxud
gox dar... Bunlar gozleri daha gerayi kibi giivvatli olmadigindan
yalmz pargalar iizerinde qaliyor, yaxud meselenin yalmz bir-iki
besit, sathi, tig cizgilorini goriiyorlar.

Hoyat, tokamiil, toxemmiir (Gpoxenue), proses (mpouecc), miica-
dilo kibi seyleri onlar daha fariq edemiyorlar. “Koy” dedikds, onlara
sonok, tirnavug, ¢in, gigok cimag, nehayat, bazilorine traktor goriiniyor.
Maosalen, aeroplan hagqinda, benim bildiyime gore, yalniz Latifzade
yazdi (axir zaman qogu). Dcaba, kdy seirde yalmz bu qadar cizgi il
oks etdirilmis sayilirmi? Koyliinii tapmaq lazim! Axsami, sabahu,
geconi, giindiizii kdylii nasil kegiriyor? Onun xayal, iimidlorini, felse-
fosini, bir-birleri ile olan miinasibetlerini, xeyalqinici, imidverici yer-
lorini, fozilet ve adiliklorini biliyormusunuz? Koyliiniin, yaxud koyli
balasinin ilk defo sohere geldiyi zaman ne duydugu aglmzdarm?
Ciinki homan hepiniz bdyle kdyden sehere gotirildiniz, kéyliiniin her
gordiiyii yeniliye birinci hemlede diiymen oldugunu, sonra ne suretlo
bu diismenlerle bangdifim tedqiq etdinizmi? Sonra gelisigbzel koyli
yox, filan terafden, filan kdyden filanca kdyli var! Bunlann hopsi
tedqiq olunmadiqca seiriniz, yaxud asoriniz hegiqi, hoyati olamaz.
Umumi cizgiler yaninda xiisusi, qayet mehrom, soxsi cizgiler de
olmal, Meselen, Omer Ipgi arkadasin “Azad xalq” pyesini ahmz.
Dlbatta, bu pyesde bugiinkii ve diinkii kéyiimiiziin bir gox xarakte-
ristik cizgileri alinmig, yalmz biitiin kdylore mexsus olan imumi
cizgiler. Haci Hosen, iimumi “Knim Haci Heseni” Bilal da, Settar ve
Mustafa da oyle... Qizlarla erkeklorin selsovetde sakalagmas
eynen bizim Agmegit tatar klubunu andinyor... Kéyliler dylo saka-
lagmazlar — desem, ipgi oksinde israr edemez. Zaton miiherrir ose-
rinin baginda yaziyor: “Oxu yurdunun ve kéy surasinin igi su kdy-
doki oxu yurdu ve koy surasi kibi donatilmalidir”, yeni su kdyiin
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selsovetindo oynaymiz! O halda oynayanlar da su kdyiin selsovet
roisi, komsomol serkatibi, Haci Heseni olamazm? Halbuki bu
dogru deyil. Miiharririn verdiyi tiplerde {imumi cizgilor boyaninda
xisusi, soxsi noqteler olmali. Bunlar canh olmus ve tekran geyri-
qabil soxsiyyatlor tosirini buraxmal.

Qorkinin “Konovalov™u, “Izergil”i, “Makar Cudra”s1, “Ana”s1
imumi tiplar deyilmi?.. Lakin bunlan elalade her yerde goriilen,
her yerdo tamamilo buluna bilocek adamlar saya bilirmisiniz?
Seirda, adabiyyatda an giic noqte iste bu limumi ile xiisusini birles-
dirmekdir. Yalmiz iimumi cizgiloerle yazilacaq bir eser, nahayaet,
hékumeat sirkulyan, yaxud doklad: kibi bir sey olur, yalmz xiisusi
noqtaler tizerinde qalanda heg kimse iigiin maraqh olmayan ocaq
bag1 sohbotinden bagqga bir sey deyildir. Tokrar ediyorum, bedii aser
umumi ile xiisusinin birlogmesidir. Xiisusi — miiharririn aldig1 her
tip, har masalani aray1b bulmasi ve dibine geder tedgiq etmosi sayo-
sinde meydana gixar. Bu tedqiq miiherrirlerin 6z gozi ve 6z fikir
siizgacilo yapilacag ligiin buraya, bu xiisusiye onun 6zii de girer.
Bu xiisusiden lirkmemsalidir. Bu individualizm deyildir, giinki dedi-
yimiz kibi, méhkem suretde timumi ile, tip ile baglanmigdur.

Bu cohatlore shemiyyat verilmadiyindendir ki, Ipginin edebiy-
yatimizda her halda ciddi addimlar teskil eden birinci pyesleri canl
va mantiqi tiplerden mehrumdur. Masealen, Hact Hesenin heroket-
lori, sozlori, motivasyonu... geroyi kibi iglonmemig. Biitiin pyesi
boyunca ¢okingen, mohteriz, miiteraddid Nazife pyesin sonunda
birden-bire camaat hiizurunda Cefori qucaqliyor... Bu he¢ olmusg
va olacaq sey deyil! Miiharrir pyesini sonuna qeder yazib geldi, tam
pordeni endirocokde Nazifo ile Cofer aglhna geldi: hayd: burada
qucaqlagsinlar!.. Isin iginden gixayim! — dedi... ve Nazifo ilo Cofori
oynayan artistler qucaqlagirlar da... Lakin Ipginin behs etdiyi “qarag-
kom” rois miiavini Nazifo qucaglagsmamgdir. Burada var — son qucag-
lasmasin, kimo na? — demok olmaz... Burada imla yanhghiindan gox
boyiik badii, tipologigeski, psixolojik yanlig1 var. Bu kibi yanhsglarla
osor bata bilir...

Koy haqqinda soylediklerimizi eynen goher ve texnika, ig¢i, kigik
burjua, boyiik burjua tiplerine texsis edilon eserlere de temim ede
biliriz. Burada 6yronmok, tedqiq ctmok, aragdirmaq lazimdir. Yalmz
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sohori dolasmaq, her kesi tanimaq, gérmek bilmek deyildir. Agmas-
cidi, Baggasaray vo Karasubazan kim tammiyor? Lakin hamafl hf_:t;
kimse soziin badii-seiri menasinda bilmiyor, anlamiyor vo gormi-
yorlar. Giinki gdzler daha qiivvetli deyil ve acnabi adobiyyatlan bilin-
modon, bunlarin bdyiik sair ve miiherrirleri ile, daha dogrusu,
onlarin esarleri ilo miisavirelogmeden giivvetlenmezdi... .
11. Tematika néqtesinden gosterilocek giisurlardan birisi do bizim
badii aserlerimizde tatarin hor zaman ayn, 6z arasinda alinmasidir.
Halbuki Krimda tatarlar heg bir zaman 6zbaglarina bulunmamislar.
On iigiincii osrdon baglayaraq, burada, Knmda daima grek,
venedik, ceneviz, qot, yohudi, slav... xalqlan var idi. Xanhq dﬁvr‘ﬁn-.
don qalan nadir asgor defterleri gozden kegirils, artiq on yeddinci
osrlorde tatar kdyleri gomsulugunda bir gox rus kdylerinin bulun-
dugu ve bunlann tatarlarla ahm-satim, dostlug-diigmanhq miinasibat-
lorindo bulunduglan gériiliir. Bu giin arhq veziyyat tamamile basqa.
Knimda on begden ziyade gdzogdriniir diirli xalq var. Tatarin yasa-
yis1 bunlarin gomsulugunda, bunlarla qurulan diirli miinasibatlorin
icindo gediyor. Hatta Knm heyati — siyasi, iqtisadi, ictimai — her cohot-
don bu millotler arasinda oktyabr ingilabindan sonra normal suratde
tosis edilen is boliimii sayesinde yiiriiyor. Bunlardan ayn olaraq tatan
tosovviir etmok pek ziyade giic. Halbuki miiherrir vo sairlerimiz
Ohmedden aliyor, Mehmeda goliyor. Ortada no bir Petro, ne Mordo-
xay, ne Panayot, no Kosta, ne Marusya, na de Mariya Petrovnal..
Sairlorimiz iginde yalmz Comil Gence yaziyor:

Kazakdan korkgan tatar balalan
Kazakman bu giin bir yerde oynaylar.
Osrlap xorlangan kadin-kizlari
“Azadman bu giin!"” — cirini ¢iraylar.

Bu da pok o qeder xarakteristik deyil.

Bu xiisusda Ipgi arkadagin, siibhosiz, boyiik xidmoti var. Onun
badii noqteden “Azad xalq” pyesasina goro daha qiivvotli olan
“Fahige"sindo bu cohoto goroyi qodor ohomiyyot verildiyini goni-
yoruz. Burada Dagka, Marusya, Yefet sorbagi, “Qospodin doktor™... 62
rollan ile qargimiza gixiyorlar. Pyesanin adi “Fahigo™ olmagla bo-
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rabaf, fahige tipi burada da biitiin cizgileri ilo goriinmiyor. “Allah-
verdi” restorans, “pogta aralifn” ilo bagqasinin ziilmiine, xoyanatine
ugramig kimsasiz foqir rus qizinin intigamu...

Bokir ve Dagka... Birisi daha atokleri yerden qalxmayan rus sarma-
yadarhq dbvriiniin, digeri tatar feodalizmasinimn, geriliyinin, mollagiiq
sxolastikasimn, bu giiriik tomaller iizorine qurulan tatar ailesinin qur-
bani... Sevmaden evlenmis... giinki 6zii do sevgisiz bir ciitiin meyvaesi...
Tat.ar ca.m&cina yardime: Yefet spekulyant goraim, mollanin miitto-
figi... Digor terefden, Onver, miiallim, doktor, selsovet roisi, sevilmasa
fla sevmayo hazir tatar qadim Selime, nohayet, isto hayata dénmek
istayon Marusya... Isto pyesamin baslica tipleri, canli 16vholori...

Yuxanda dediyimiz kibi, varsin biitiin bu tipler biitiin tinsiirlari,
¢ilpaghqlan ilo goziimiiz 6niinde canlanmasin, her halda miiherrir
hoyatimizin qaranliq-aydin biitiin guselerini g6ro bilmigdir. Bundan
ba_sqa, yixic1 ve yapici quvvetlor, Knm sertleri, Krim ictimai dina-
mikasi i¢inde dogru, pok dogru olaraq alinmigdir. floride bu izlori
dorinlogdirmok, bu yerlori daha dorinden siirmok lazim.

_B}lnlar Oyle néqteler ki, adebiyyatimizin béyiik addimlarla ileri-
ladiyini gosteriyor. Ancaq bu yol ile biz adebiyyatimz: genis bey-
nolmilel meydana gixara biliriz. Ancaq bu kibi {insiirlore malik olan
bir adebiyyat bagqa milletlorin do maragini colb edor, diirli dillere
torcimoyo layiq iimumi qiymetler, qazanclar mahiyyatini qazanir.
Bu yol tatan anlamagq, onun diirlii ictimai yaralanim, eski ve yeni daru-
larnimi tadqiq etmok iigiin gedilocok yegano yoldur. Bunun arxasinda
daha qani§iq, daha derin mévzular, mesalolor golacekdir.

Bir az avveli ke¢migimiz: provodnikler, mariyapetrovnalar (arka-
dagimzin qanisi, bala evlerinin, mekteblerimizin miirebbiyesi), riis-
tomler (Mariya Petrovna ile doktor Kurtmambetov arkadagin bala-
lan), ugitelski seminariyalar, gimnaziyalar, Krimi tedqige gelen rus
professoru, Knma eylenmoaye gelib-geden barinalar ve ohmedkalar...
Ugitel, student, zomzemar (zemlemer)ler, volhasil, yiizlerce tipler...

Bu giiniimiiz: idarelerde, moktoblerds, koylerda, syezdlerde, koo-
perativlorda beraber ¢aligdigimiz yiizlerco diirlii millotden adamlar,
ovet, adamlar.

Odobiyyatin biitiin borcu bu meseleleri gériib, ¢bziib bize agila-
maqdir, heg olmazsa, oks ctdirmekdir.
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Burada daha texnika mesalesini ortaya siirmaye hacet yoxdur.
Minareni ¢alan qilifim tapar... Texnika bu yolutucu bir alat, mikros-
kop, pertovsuz xidmetini gériiyor. Oyle miiherrir vardir ki, heg bir
diirlii texnikaya miiraciet etmeden goziine diirtiib gosterir. Halbuki
dyleleri de var ki, gdziinii texnikaya ele boyar ve heg bir sey goste-
remez. Bu pyesalar bizim daha bilet alib teatroya girmesini son iller
iginde Oyrenen camaatimiz li¢iin yazihyor...

Gordiiyiiniiz kibi, ben pyesaya, limumiyyatle teatroya badii
yaradiciliq névleri iginde birinci derecede shemiyyst veriyorum.
Teatro ve metbuat edabiyyatin en boyiik, en hessas ictimai rola
malik gekilleridir. Lirik bir sairin, yaxud bir romanginin kim oldugunu
anlamagq iigiin bir gox aragdirmalar, tedqiqler lazimdir. Halbuki bir
dramaturqun eseri derhal, birinci tamasadan sonra 6z xalqm, 6z
qiymetini tapar ve yapacag ictimai tesirin derinlik ve genisliyi go-
riiniir. Bundan basqa, teatro bir adebi, badii ve ictimai mektebdir ki,
buradan xalq fikirler, duygular alir, bir-biri ile gériigmasini, tamiz,
gbzal geyinmesini, dogru sdylemesini dyrenir. Professor Usakov rus
adebi teleffiiziiniin, dogru séylemesinin meyan Moskvamn klassik
teatrolan oldugunu séylamekde gox haghdir. Mévzum xatirinizde olsa
gerakdir, adebiyyatimizin son dovriine aid metbu eserler oldugun-
dan aski pyeslorden ve basiimamig yenilerinden behs edemiyorum.

I11. Tematika mesalesinden bahs edarak pyesler, teatro iizerina
diigdiik. Burada iimumiyyatle alindiqda nesrin geirden tstiinliiyiini
disiinmeliyiz. Zamanmimizda i§ ve mesele dili, siibhesiz, nesrdir.
Nasrin de bir sekli pyesaciliq olsa, ikinci gekli hekayegilik, felyeton-
¢uluq, romangiliqdir. Bunlar arasindak: ferqler gostermeys deay-
meyecek qeder azdir.

Oktyabr ingilabina qeder bizde hekaye yazan pak az idi. Celebi
Cihanin “Qanlgaclar duasi”, Cefer Seyidimmetin “Unudulmaz g6z
yaslan”, Odabagin “Qurbanov”, menim “Nuray” kibi bir ka¢ hekayo-
ler bu edebi ndviin edebiyyatimiza girmesine geti sebeb olmadi.
Oktyabr inqgilabindan, daha dogrusu, Knm suralagdigdan sonra gdze
goriinecek boyiikce hekayes yene Odabagin “Unutmayacaq!” namin-

daki achq ve mekteb meselesi mévzulan iizerine oldugca sadedil
ve miiherririn bir az evvel behs etdiyimiz seirlerine gére daha uygun
l16vheleri havi hekayesi sayila bilir.
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Na “Millat”, “Yesil ada”, ne de “Bilgi” ve “Yeni ¢olpa” Knm-
tatar adebiyyatinda nasr ve bilxasse hekaye ve roman, hetta fel-
yeton ndvlerinin dogmasina gozegériiniir bir xidmet yapamadi.

Odabi heyatimizda gox ciddi bir dévr agan “ilari” mecmuesi
ancaq bu noviin temal dagim goya bildi ve bu mecmue etrafinda
artiq konkret asarlari, az-gox balli ve aydin adabi simalan ile heka-
yagilor torediler. Bunlar arasinda Ipgi, Cafer Qafarov, Altayh, Comil
Seyidimmat, Tanabayl... kibi arkadaglar zikr ede biliriz.

Ipei arkadagin gozel hekaysleri de var. Maselen, “Mirzenin xatire
dofterinden”, “Xatib akay” bunlardan sayila bilir. ip¢i hem artist,
hem sair, ham hekayagi, hem de pyes¢i-dramaturq... Siras1 gelmis-
ken, diigiinelim, eceba, Ipgi hankisinda daha ziyade miiveffeq oliyor.
Onun bir kag rolunu gordiim, bens pak o gader tesir buraxmadi.
Yalmz qaliba “Cora batir’da Darvig rolunu olduqgca miiveffeqiyyetli
oymiyor. Sairliyine goldikda, elbatta, gozal pargalan var. Lakin bu
gozal pargalar onun pyeslerindaki qiivvatli 1ovhaler ile giyas edile-
maz. Miinderice ve sakilce bu seirlerde bir ¢ox diigiikliiklar var.
Misal {igiin, “ileri”’de ¢ixmus “Ey yar, ey” ve “Sirin gece” naminda
seirlarini oxuyunuz:

ilkide dogqanda bebeyken agladim,

Mavi gog yurtinda gedeyken agladim,

Qurumus salgirdan kegerken agladim,

ilkide dogganda bebeyken agladim.
Yaxud:

Mani key xalqumin goz yas: dogurdu,

O yesil yurtimi diigmanlar yogurdu.

Aglayu qargadim gerxi-felogi,

Na men giin gérdiim, ne de giin meni,

Meni key xalqimin goz yasi dogurdu.

Bu pargalarda sairin mileyyen bir duygu, mezac (nacrpoenne) ilo
isladiyi, daha agigcas, bir seyler soylomek istediyi anlagiliyor. Lakin
duygusu qgati, giivvetli deyil, dili Odabagvari... “Gedeyken agladim”,
“bebeykon agladim” ne demek?.. “Qurumus salgirdan kegerken
agladim”... kibi oldugca giivvetli bir misranin yaninda bdyle ecaib
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seyler? “Mavi gog yurtinda” — sudan bir tegbeh! Yeni zeif, giivvet-
siz... Sair giinii gérmoadikden sonra giiniin de sairi gormemasi he¢
de ecaib deyil. Sonra:

| Meni key xalqimin goz yasi dogurdu,
O yesil yurtimi diigmanlar yogurdu.

Birinci misrada yena qiivvatli ola bilecak bir duygu vaxtsiz, ciliz

dogmus... “Diigmanlanin yesil yurti yogurmasi1” da yalmz “dogur-
du”ya gafiye aramaq bextsizliyile izah edile bilir.

Aglayu qargadim gerxi-folagi,
Ne men giin gordiim, ne de giin meni, —

misrasi, daha ziyade olmasa, her halda o birileri qeder zeif bir kere
“garganmaq” fikri oxuyanda derin bir tesir buraxmiyor, qargamaq
nadir? Zsif adamin Tannm imdada ¢agirmasi, duaya miiraciet etmasi,
velhasil, dini bir mefhum, dindar adamin protesti... “Aglayu™ sokli
bizde, Knm lehcesinde deyilmis deyildir. Yalniz “Mshemmeadiyys”,
“Ohmediyya” kibi dini assrlerds, yaxud ilahilerde xalgumzin qula-
gina iligmigdir. “Arayu, arayu!” ilahisini “erayu, erayu!” — deye oxu-
yan mollanin bu sekli pak o gadar agiq bir suretde anlamadigim
goriirsiiniiz. “Coarxi-folek™ de eski, ¢ox aski kosmografiyanin izleri...
Xalq tebiri, xalq edebiyyatinin tesevviirii olaraq heg bir yerde gorin-
miyor. Xalq doniib patlayan figenglere “gerxi-felek™ diyordu!..

“Sabahin seheri”, “Sairler ilhamu”, “Yesil yurt”, “Cofanin sofas:”,
“Ey yar, ey”... kibi geiri togkil eden iinsiirler hep tirkilerde, ilahi-
lerde, bagqa sairlerimizin agzinda geynele-geynale sararmis saqqiz-
lardan. “$irin gece™ seiri de boyle:

Serin yellab asen yeller,

Ay bayihb tath giiler.
Yaxud:

Gog giizgiidii, nurlu ayin,

Sovqi tiiggen sular ayna.

Tal mu kedek kemerlenken,

Sevda surat xeyalina,
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“Serin yelleb”, “sevda suret xeyahina” ne demek?.. icad ve
uydurma. “Serin yelleb” kibi terkib burada sairin istediyi menada
olamaz, béyle terkib, s6z yoxdur. Icad: da giic ve faydasiz. “Sevda
surat xayalina” ise tatarca bir seirde, “kitabi” bir seirde yanlg, besit.
“Giizgt” ile “ayna” bir seyin iki adi... Burada hem “g6g”, hem “su”
ayna kibi olmali, ondan basqa, boyle tegbeh he¢ de lazim deyil. “Gog
su” demeli gixsm-getsin. Ciinki tegbeh agyani, hadissleri bir-birinden
ayimaq iigiin yazihyor. “Alem uyqu, bizler yav” yene olmadu...
“Golin seyran, bir yasay1q” yene gangiq... Bunlar, bir terefden, dil
qisurlan, diger terefden, duygu ve tesevviir askiklikleri, xeyal
darlif1 ve tesevviir qisirhgi...

Ev qurayim ¢iksam yazga
OIsli kibi dilber qizga.
Endi novbat gemli sazga,
Cert tellerin desin Karam,
Sirin geca, sirin alam.

Seiri bagindan beri oxuyub gelen adam sairin yazda, mesalen,
iyun-iyul aylannda salgir kenaninda, Agmescidde bulvann bir az 6te
tarefinde seyrana ¢ixdigim1 zenn ediyor. Ciinki “serin yellab asen
yeller”, “ay isifn” zévq veriyor. Qigda “Azov yeli doldaganda” sonra
yaziq ayaz gecede deyil, salgir kenarinda oturub “ginqlamaq”, Ag-
mascid xalqimn dili ile desek, bin giimiis verseler, varb salgirdan
abdest almazsin. Boyle perdeleziz gecesine sairin “girin gece, §irin
alem”™ demayacayi meydanda...

Biitiin bunlar dogru ise, yene sairin:

Ev qurayim, ¢iksam yazga
Osli kibi dilber qizga -

deyerak sevgilisini aldatmasina nasil baxiyorsunuz? Tebii, burada
namus maselesi yox, nairlik igi var. Sair geirini salgir kenannda deyil,
evda, balke de, salfirdan gox uzaq bir yerde yazdi ve seirinin baginda
yazdan bahs etdiyini unutdu. “Ev qurmaq” fikri de zenn etmeyiniz
gairde ciddi bir plan. Dogrudan-dogruya:
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Yazga gixsam, ev salsam, kobramet cabsam,
Alir edim bir qizciq burgga tapsam...

Xalq yerinin vaxtsiz v yersiz bir suretde gairin xatirine galmasi.
“Osli kibi dilber qiz”, “Kerem”, “qemli saz” hep boyle cansiz
tesevviirlor. Krimda Osli kibi dilber yox, Ip¢i Kerem deyil ve heg
kimse bizde saz ¢almiyor, ya klarnet, ya truba, ya da zuma... ves-
salam. Qeydsiz, iiziintiisiiz, zohmetsiz geir yazan istedadlh adamn
verocayi bundan basqa bir sey olamaz. Pyesalanindaki Ipgiye gore
seirlerindaki Ipgi cox acomi!

Hekayolori seirlorina géro gox qiivvatli, pek gozal islenmis. Bu
fikir bilxassa “Xatib akay” ligiin dogrudur. Burada miiherririn med-
rase, came hayatim g6zal bildiyini, baylar qulunda isleyen feqir qadi-
nin vaziyyatini bir kag cizgi ile tesvir etdiyini goriiyoruz. Bu veziy-
yotdeki tatar qadim1 Qazan-tatar adebiyyatinda da olduqca gozal
islonmigdir. Molla ve xatibloerin, hetta gaz1 ve miiftilorin kdylerde,
ailelerde “gizli fahigeliyi” dogurmagdak rollan iizerine barmaq basil-
mugdir. Bu gizli fahigeliyin bir terefi “Xatib akay”dan getse, diger
torefi “Tutay anay”dan doguyor. Sonra “Ev heyat” irgadlarn, xidmet-
¢ilerinin igi. Bu yolda yazilmus birinci hekayeler ti¢iin dogru, mentiqi,
xarakteristik suretde islonmis.

“Mirzenin xatire defterinden” hekayasinde miherrir knmlilara
adi-sami, “cigitliyi”, isleri ilo melum bir mirzeni almaqla beraber,
onun lizerinde bizim zadegan sinifciyimize mexsus baglica cizgilen
gostere bilmig. Yalmz “i¢ gin” alindifindan mirzonin daha bagqa,
maraqh xatiralori izerinde durulmamus.

Bundan bagqa, “Traktor”, “Kiires”, “Achq xatirelerinden”, “Qafhq
bazan” hekayelorinde de miiharrir bir gox maragh ictimai mose-
lalerin adin1 qoymus ve birinci hamledo baglangicda verilo bilecok
seyleri vermigdir.

Ipginin hekayegiliyi do onun badii, adebi foaliyyetinde son moq-
sed, son néqto deyildir. Bu hekayolor, pyeslor ligiin hazirhqdir. Yuxa-
nda bohs etdiyimiz iki pyesindo biitiin bu hekayolorin material sah-
noye gore iglonmis vo Ipginin elindo son goklini qazanmiglardir.
Bence, Ipgi, tokrar ediyorum, dramaturqluqda daha ziyado miivof-
foq oluyor ve ileride bu yolda inkigaf edocokdir.
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Hekayogilorimiz arasinda géze ¢arpanlardan birisi do Cofor Qafa-
rov arkadasdir.

Bu xtisusda onun “Yolguluqda™ hekayesi, fikrimizce, birinci dere-
cada duruyor. Bu hekayada ileride Qafarovu tatarin en miiveffogiy-
yotli hekayagisi yapa bilecek iinsiirlor vardir. Bu “Yolgulugda”
hekayasi ilo miitharrir Krimda asri bir hekayaginin gargisinda duran
biitiin mesaleleri gormiigdiir, — desok do yamlmayiz. fleride Qafa-
rov hekayagiliyin biitiin texnikasi, ruhi analizin her diirlii qaydalar:
il igo yanagdigda bu poyezde bir daha binacek ve orada gérdiiyii yol-
daglann diirlii-diirlii terefdarlanndan bir daha alacaqdir. Her zaman
igin gozol vo giymetli qalacaq hekayolor yazmaga lazim tomal
Qafarovda var: adi adamlann, her giin goriilon simalann senet, axlag
vo oqidelerini gozlerinden, simalanndan oxumagq, tipi, imumini tap-
maq hiineri, mitharririn har diirlii isteyine uymaga hazir bir dil, bir
islub, ham kaskin, ac1 bir dil! Cefer Qafarovun biitiin bu 6ziiniin
istedadinda olan bayliq ve qolayliglardan istifade edib-edemaye-
coyini istigbal, hom yaxin istigbal gostoerocekdir. Ciinki istedad sahibi
olmagq giic, lakin o istedad: yolunda, yerinde, vaxtinda qullana bil-
mok daha da giic. Hor halda qisa bir dovrde Cafor Qafarov goxsiy-
yatinde quivvatli bir hekayog¢i qazanmamiza boyiik ehtimal vardir.

Bir-iki s6z do Altayli Abdulhokim Hilmi arkadasin “Acliq xati-
rolori Sundusunun xatiro defterinden” {invani altinda “fleri” jurna-
linin bir kag niisxesinden beri davam ede golon hekayeosi haqqinda
soylomok lazim galir. Hekayanin sonu neroyo ve nasil varacag,
dediyim kibi, daha bolli deyil. Lakin tatar balalarinin ruhunu, zehniy-
yotini, onlarin madaniyyati — gohar, texnika vo sonat garsisinda neler
duyduglarimi, no kibi Gmidler, arzular beslodiklerini gostermaye
galigmas: etibarilo, arkadas faydali vo maragh bir hekaye baglamisa
banziyor. Tebii, movzu qolay deyil, bala psixologiyasimi bilmak,
Sundusu, Qudusu bitiin hayat vo fealiyyatlerinde teqib etmek lazim
golocokdir. Burada on boyiik tohliike miiherririn 6z adim1 “Sundus”
goyub, o fikir vo duygulanini balalara isnab eloye bilmesidir, daha bit-
mis asor deyil. Bunun iigiin ikinci bir miinasibetle bu xiisusda daha
uzun goriigo biliriz.

Gonce hekayogilorimiz iginde Comil, Seyid Ohmet, Tanabayh arka-
daglarin da adim gokdik. Her ikisinin de maragh hckayelor yaz-
maga istedadlan oldugu goriliyor. Boazi hekayalori nogr olunmus iso
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da, adabi sima ve sexsiyyetlori tamamile meydana ¢ixincaya qodor
bu xiisusda da s6z sdylomaye acole etmayalim.

IV. $airin dile miinasibeti. Bir dilde séylosen, yazan xalqin o dilo
yiiz diirlii miinasibati ola bilir. Sairin dile baxis1 isa miioyyondir.
Sozlerin, imumiyyatle alindiqda, iki coheti vardir: 1) mena, fikir;
2) hayacan ve aheng.

Sozlerin menalan ve ifads etdiklen fikir vo mafhumlar o dili bilen
adamlar {igiin imumidir. Masalon, Krim tatarcasinda 6rmak, ag, tas,
duygu... kibi sézlerin menalan Orqapurdan Yaltaya qodor birdir.
Heyacan ve aheng ise her kase gore ayndir. Hatta bir adamun diirld
zamanlarda, miixtelif mozaclarda bir sézden aldify tesir vo hoyecan
bagqa-bagqadir. Masalen, as kibi menasi belli ve timumi bir s6z
bazen sevinc, bazen qayg ve goz yasi, bazen de nifrot dogura bilir. Bu
sozla ac bir baximsiz balanin, yaxud achq dévriinde tatar koylistiniin,
daha sonra bogazina qeder doymus bir adamin miinasibotlorini ali-
mz. Burada tedai moselesi de ige qansir. Bir soz diger bir sozii, yaxud
bir gox sozlori xatirladir. Bu xatirlatma har kasda bir diirlii olamaz.
Adamlarin tebiatine, miihitine mensub oldugu sinif vo qruppaya gora
bu xatirlar deyisir. Daha sonra sozler ses {izerine qurulduglarindan
onlarda bir do aheng, musiqi coheti vardir. Masolen, ilgar, cataman,
saplavuz, saqirdavuk, gakardavuk, taka-tuka kibi bir siirti sézlori alib
bir-biri ile miiqayise ediniz. Ulgar s6zii, olbotto, taka-tuka séziindon
daha xog, daha ahengli. Ayn-ayn sozlerin oldugu kibi, biitiin ciimlo-
lerin de bu kibi 6zlerine mexsus ahenglori vardir. Bunun iigiin sézlori
goligigdzel bir-birisinin yanina diizmok ile ahengdar bir nitg, bir
climle, bir torkib meydana golmez. Ana dili ilo, yoni anasindan yron-
diyi kibi giiursuz bir suratde séyloyen, yazan, oxuyan adam tigiin bu
moseleler mévzu deyildir. “Anlagsmaq” moqsodi {izorino qurulan
ameli dilde bu cohete heg do shamiyyet verilmoz. Halbuki ictimai
heyatin her cebhasi, har meydam torbiye, siiurlu, planh foaliyyot,
istehsal iizerino qurulan xalqlarda ayn bir “dil torbiyosi” (kyisTypa
a3bika) vardir ki, bu vasite ilo dilin biitin sdylodiyimiz vo burada
s0zil uzatmamagq li¢iin séylomadiyimiz cohotlorino ohomiyyot verilir,
biitlin bu néqtolor daimi suratdo, incoden-incoyo todqiq olunur.

Bu torbiye her kesdon ziyado sair vo mihorrirlorin isidir. Odobi
dil, seir dili osas ctibarilo markozi canh sivadir, lakin bir sivonin bu
mdvqeyi tuta bilmosi tigiin yiizlorco, binlorco adamlann onu iglo-
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masi lazimdir. Bu suretle meydana galocek adebi dil yalmz soy-
ladiyimiz canhi siveni sdyloyenlerin isi deyildir, balke, her siveda,
daha dogrusu, her sive rayonunda yetismis on giiclii, an giivvetli
baslann miigterek mehsuludur.

Krim tatarinin adebi dili dogmaq iigiin béyle miisterak, siiurlu,
planh gahigma, qeyrat gorekdir. Bu xiisusda birinci va daimi rol yazi-
¢ilann, sairlorindir. Halbuki bir az avvel meruzomizin baginda soyle-
diyimiz kibi, yeni tatar sairlori bu cohetlore daha gerayi qader dig-
get vermiyorlar.

Bu yolda calisan, dile ve sozlers qarg1 miieyyen zdvqi-teleb ila
yaxinlagan baslica yazigimiz, sarimiz, elbette, Qabdulla Latifzads
arkadagdir. Her geyret kibi, Lotifzadenin qeyroti do boga getmiyor:

Bir giin sazam qoldan diiger menim dae,
Su 6miirniin giizgiisii goz gumulur.
Topraq geyar, ya toz bulur tenim do,

Bir garinca, bir bocagin teni day,

Bir giin golir, bu emalden ciiyiiliir.

Lakin gahid bolsun buga giines, ay,
Kolgemi heg bu yerlorden salmam men,
Olmak iigiin tovmadim men, 6lmem men.

Burada fikir, duygu qeder s6z ne artig, na askik? Sonra heg bir ter-
kib, heg bir ciimle geyri-tebii, porezli, siini suratde diiziilmiig, baglan-
mug deyil. Olduqgca derin fikirler qolayligla oxunuyor, derhal baga,
dimaga tesir ediyor. Bu setirler i¢inde sairin yemini, vedi var. Bizim
tatanin yemin etmasini xatirhyormusunuz? Ne qeder agz1 kopiirse, no
geder galigsa, yene yemininde bir geyri-tabiilik oluyor. Bir tagim
sairlerimiz, adiblerimizde de bu név yeminlere rast galiyoruz. Lakin
heg birisi boyiik bir tesir buraxmiyor. Letifzadede yuxarida aldi-
gz pargasinda boyiik iddia var:

Kolgemi heg bu yerlerden salmam men,
Olmek iigiin tovmadim men, 6lmom men.

Olmok iigiin dogduguna, dloceyine heg giibhe yox, tebii. Lakin
lévhelerin keskinlik, derinliyi s6zlerin aheng ve tebiiliyi, sairin bir-
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birini tamamlayan tesevviirleri, sizi diisiinmeaye buraxmadan sirala-
mas! onun soziine istirak etmays oxuyucunu macbur ediyor va sair:

Savlemi bu yiireklarden silmem men,
Olmok iigiin tovmadim men, lmem men —

dediyi zaman artiq men onun semimiliyine, giivvatine va ger¢ok-
den da “6lmayacayina” inaniyorum. Burada seirin i¢ini, miinderi-
cesindeki esasi qilivveti unutmiyoruz. Lakin ignaedici giivvatin
yarisi g6zel ahengdar suretde diiziilmiis s6zlerdadir. Halbuki eyni
mozacdan dogmus, lakin sézlerin, l6vhelerin giymsat va tortibini daha
Latifzade gader forq edemeyan diger sairimiz Cavtobslinin su parga-
lanni oxuyunuz:

Cilama cas corek mugsirdeb qizdayn,
Baxtin aydayin qavusub getsa de.
Sovunma diinyada yasavdan buzdayin,
Dovranin bagindan savusub getse dae.

“Baxt1 aydayin qavusub”, “dévrani savugub getsa™ herifin daha
diinyada ne igi var?

Senin de ganinda arslanliq yata,
Talenin komiirday yiiziine yumruq ura!
Tumanga qarnisup taklann ata,

Tarixnin bagrina sen de gadir qur!

Dogru... Dogru... Amma sair inandirmiyor, gandirmiyor. Sairin
gelemi, daha bir ¢irpida, bir mertebade duramuyor. “Tumanga qan-
sub atan taknin” yaninda “talenin komiirday betine yumruq ura!™,
“tarixin bagrina ¢adir qur!” kibi galabaliklar... Qlivvetli s6zlerle zeif-
ler daha bir arada.

Latifzade, siibhesiz, miiskiilpesend ¢aligir bir senetkar. O, tatar
sozlerini gertib, yoxlayib, se¢ib aliyor. Lakin arayan movlasimi da
bulur, belesini de. Bir ¢ox yerlerde Letifzade de sekilgilik, tatarca
desek, “kertiklik” (deqadentlik) de unyor:

47



Anam yox... men tovdum binlerce babadan!
Besigim terpatdi hind, Roma, hem iran.
Esigim agiqdir susagan yigitina...
Aganr, men baksam karargan her batins...
Giinasinin yurtinda gézlerim batini
Tellodim, pulladim, yasartdim cadig.

(“Omran malagi”)

Bu parcaya ve Latifzadenin seirlerinde az olmayan bu kibi
pargalara bir gox cehatlorden qiisurlar gosterile bilir. “Dogmaq”
fikrini “baba” ile baglamaqda ne hikmet var? Bundan bir yenilik,
yaxud heqigeton “Omran malegi”nin her hanki bir xiisusiyyeti gixar-
mi? Xayir! “Babadan dogmaq!” vahsi, anlagilmaz bir fikir! Diinya
adaebiyyatinda “babanin dogurmasi™ heg da isledilmemis bir l6vha...
Hatta he¢ bir tebii, insani geydle hesablagmayan mifologiyada,
masallarda bele heg bir baba dogurmiyor. Tabistde do pek nadir
ahvalatdan. Bir kag il avval boyiik bir geribe olaraq, yanilmiyo-
rumsa, Serbiyada bir erkek dogurmugdu. “Men tovdum binlerce ana-
dan!” — dese, na olur? Sonra medeniyyatin anas1 yoxmu? Anasi da var,
babasi da. Miixtalif derecade bagqa-bagga... Masalen, ibtidai made-
niyyatds tabiat ana, insan baba. Ogar “Omran melagi” avvalce su
kibi bir seye benzatilmis olsaydi, “susagan yigit” tasevviiri anla-
silir idi. “Esigin agi1q” olmasi ile susuzluq bir-birine uymiyor. Esik
yolcu, ya agiq olur.

Yuxanda gatirdiyim pargadak: son iki misrada ne iireye, ne do
dimaga ag1q, geti bir sey sdylemiyor.

Biitiin geiri oxuyub ¢ixdigdan sonra da “6mran melegi”nin ne
canavar oldugu anlagilmiyor. Osasen, bir terefden, “al is1q”, diger
torofden, “melek” tesavviirleri iizerine qurulmagla seir 6z hayecam
ve mentigi tomallerinden mehrum boluniyor. Bununla beraber, ayn-
ayn gozal, ahangdar, segma sozler bu seirde de goze carpryor:

9lburz, Himalay, Uraldan keg¢iyim,
Altun top sagimi Edilde ¢6ziyim,
Tibetdo, Kitayda, Mogolda qonayim,
Hind, Iran, ©9fqanga al isiq sunayim,
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Qaradan, denizden Knmga girayim,
Gilimiigden ganatim gatirga geroyim —

kibi pargalar buna sahid ola bilirler. “Bahar tiirkisi”, “Axir zaman
qusu”, “Xayirsiz tus”, “Omiir”... kibi seirlorinde de Latifzade oldugca
qiymatli bir senatkar olaraq meydana gixiyor. Burada onun dziina-
moxsus movzulara da malik oldugunu slave etmeliyiz. Lakin az,
pek az yaziyor. Balke, gox yaziyor da, az gosteriyor, burasi bene
molum deyil.

V. Knim-tatar edebiyyatinin golacayi, basqa tiirk-tatar xalgla-
nmin, daha dogrusu, basqa xalglarin adebiyyatlan arasindaki yeri
hagqinda ne deya biliriz?

Knim-tatar adebiyyatinin, meruzemizin baginda da soyladiyi-
miz kibi, mazisi, kegmisi bizim iiiin qaib.

Bizim bugiinkii adebiyyatimiz béyiik, asagi-yuxan yiiz illik bir
fasiloden, siikunetden sonra dogdu. Bunun iigiin bizim aski odo-
biyyatim1 qaib etmeyon Anadolu, Azerbaycan, 6zbok tiirk-tatarlar
kibi adebi enenslerimiz yox. Dini islah¢ihiq dévriinden alaraq, bin
doqquz yiiz beg vo oktyabr ingilablan kibi béyiik ictimai ve siyasi
hadiselor adebiyyatimizda mévzuiyyat-tematika noqtesinden basqa
tiirk-tatar xalqlarinin edebiyyatile bdyiik bir imumilik dogurdu.

Qurgiz sairi Tenistanov, 6zbek Bati, Colpan, Fitret, azeri Siiley-
man Riistomzada, Olisottar Ibrahimov, Fovzi, Nazim, gazanli Burna-
sev, bagqurd Babig, kumuk Salavatov, tiirkmen Qulmithemmedov kibi
sairlerin genc, oktyabr inqilabindan sonra dogmus, yaxud tekem-
miil etmi§ miiherrirlerin yazilarina baxsaniz, bu séziimiize qonaat
hasil edeceksiniz. Qurgizdan Knma qeder eski Serq tesssiibii minare-
leri, baylan, mollalan, mesganlan ile uruliyor. Her sair bir komandaya
cavab verir kibi yeni hoyata, yeni iqtisadi sekillero, yeni 6mro cag-
nyor. Her yerde dil canli xalq diline uygun, yaxin. Oski 6li odobi
dil ortadan qaib oldu. Yeni fikirler, yeni sozlor anyor ve bulmaqda.

Bu suretlo Knm-tatar edebiyyatinin mexanizmas: yeni Sorq odo-
biyyatile baglamyor, deyil $orq, biitiin yeni cahan odebiyyatila...
Krnim-tatarlan kibi kigik bir xalqin odebiyyatindaki qiymotler no
qeder az olursa-olsun, her halda Knimin da biitiin cahani miqyasin-
daki inqilabi coroyanlara olan miinasibotini toyin ediyor. Yuxanda
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bohs etdiyimiz komanda cahan ingilabi biirosunun komandasidir ki,
Knm tatan da 6z gairleri, miiherrirlarinin dili ilo buna lebbeyk deyir.

Knm kibi diinyanin on gézeal yerinda, sayisi iyirmiya varan diirli
xalglann veteninde §airin, edibin alacag tesirler, tehlil ede bile-
cayi mesaleler pak goxdur. Knm diinyanin en maragh yerlerinden
birisi. Bu Knmu anlab terenniim ede bilscak sair de diinyanin en
qiymetli asorlerini yaza bilir. Genc Knim sairini boyle parlaq bir
istigbal bakliyor!

Iste, sevgili arkadaglar, Knim-tatar adebiyyatimin sothi, dar bir
moruza, misahibe i¢inde geyd oluna bilecak cizgileri!..

IBN MUHONNA
VO ONUN LUGOTI

Azarbaycan Déviat Odabiyyat va Incasanat Arxivinda
171 Ne-li fondda saxlamlan makina ¢ap: va alyazmasi
asasinda nagra hazirlannigdir.
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Os-Seyid Cemaleddin ibn al-Miihenna eserinin birinci defo olaI
raq tiirk diline terciime etdiyimiz bu gismi (ikinci, tiirk diline aid qisim)
milellifin gledll Al g sl Agla QUS| yaxud (e M lan 5§ sane SIS
9 3 S 3 namini dagiyan eserine daxildir.

Gerek terciime ve gerekse tohlil ve izahatimizda yuxanda gosto-
rilen eserin iki metbu niisxesine istinad etdik:

1. Professor P.M.Melioranski “Apa6-duionor o TypemKom s3sike”
nami ile 1900-cii ilde Peterburqda nesr etdiyi niisxe.

2. Miiellim Kilisli Riifotin ¢balll dda y (i) 4 X | yaxud “Tbn
Miihonna ligoeti” adi ile hicri 1338-1340-da Istanbulda negr etdiyi
niisxedir.

Professor Melioranski eserin yalniz tiirkce gismini negr etmis oldu-
gu halda, Miiellim Kilisli Riifet her ii¢ qismini (“farsi, tiirki, mogoli™)
nesr etmigdir. Oser esasen ii¢ gisimden ibaretdir:

1) farsi; 2) tiirki; 3) mogoli.'

Bu eserin biitiin melum olan alt elyazma niisxesi vardir: ligii Oks-
ford geherindeki Bodlean Kiitiibxanesinde, biri Berlin geheri Kiitiib-
xanesinde, biri Paris geherindeki Milli Kiitiibxanade, nehayset, biri de
Istanbulda Muzey Kiitiibxanesindedir.

Professor Melioranski bunlardan birinci beg niisxeni gormiigdir.
Bu beg niisxenin heg birinde miiellifin adi, aserin yazildig tarix qeyd
olunmamugdir, Buna goredir ki, Melioranski eserin miiherririni *“areb-
filoloq” olaraq qeyd etmigdir. Istanbul niisxesinde ise miiellifin ad
Ugall ol 0l Qs Al olaraq gostorilmigdir.

{bn Miihennanin hansi esrde yasadig ve eserini hans: tarixde
meydana getirdiyi, yuxanda geyd etdiyimiz kibi, melum deyildir. Bu
xiisusda professor Melioranski agagidaki melumati verir:

“Bodlean Kiitiilbxanegisi Heybiver elyazmasinin xettine baxaraq,
bu eserin on dordiincii miladi esre, Ryd, do Guye ve Houtsma namin-
daka alimler bir-birlerinden xebersiz olarag, tegriben 700 hicriye (yoni
yene XIV miladi esrin ibtidalarina), nehayet, Zotenberq ve Bozen
XV ve hetta XVI esrlere aid oldugunu zonn ctmiglerdir”.2

' ©serin mofolca gismi ayrica 1903~cil ilde nogr olunmugdur.
2 I1.M.MesmHopanckuit, ApaG-rnonor o Typeuxom sssixe, 1900, crp. XIII,
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Osarin ikinci nagiri Kilisli Miiellim Riifet bagga yolla horoket
ederok, yoni miisllifin goceresini, hans: siilaloye mensub oldugunu
aragdiraraq, agagidaki neticoye gelir:

“Eyni zamanda «Us ol J1 il b Gallall 3aee kitabinin midellifi
ola_n Miihenna bu asarin 108 [-ci] sehifesinde 6z nisbetini séyle gos-
torir: JhaY) e Uga (uaaa (3 e (3 el | kitabin z6hriinde isa Jas
el 54l tofsin vardir, Bu halda ismi ©hmed leqebi Cemaleddin olur.
Miihenna ise dedesinin ismidir. Tabe terefinden kitabin bagina elave
edilen ifadeye noezeren, 828-de (hicri) Kirmanda vafat edir”.}

Kilisli Miiallim Riifetin verdiyi melumata gére, Ibn Miihenna hicri
\;I[I va gismen IX esrde (yeni miladi XIV ve XV esrlerde) yagamig
olur.

Qsen’n dili haqqinda ileride verilocak melumat da kitabmn telif ve
tortib tarixini toyinca bir dereceye qader xidmet eda biler.

_ Miiallif ve eserine aid olaraq yuxandak: xronoloji melumati ver-
d.Jkdan sonra bu eserin areb filoloji mektebi mehsullanindan ve tirk
sistemli dillerin tadqiqine aid qramer vo kigot silsilesini togkil eden
halqalardan birisi sifati ilo iggal etdiyi mévqe haqqinda lazimi dere-
cade izahat vermoyi miinasib gériiriik.

Tiirk sistemli dillerin tedgiqinde 6z dovriine gore “elmi” adlan-
dinla bilecek birinci asarler ereb filoloji mektebinin tedgiq iisullan,
m!etodologiya va terminologiyas: ile meydana getirildi. “Tiirkolo~
giya”nam ile melum olan tedgiqat serisinin birinci hissesini bu név
osorler togkil edir.

Orab filologiyas: 6z inkigafinda bir nege merholeden kegmokle
beraber, daha birinci tegekkiil dovriinde bezi miihiim xiisusiyyet-
lere malik idi ki, bu xiisusiyyetlor tarixi cehetden bugiinkii lisaniy-
yatda da her halda hesaba alinmalidir.

Professor Melioranski ereb filologiya ve grammatikasinin imumi
prinsiplerini asagidaki ndqtelerde® xiilase edir:

1. Oreb filologlan ereb lisaniyyatinin birinci inkigaf dévriinden
baglayaraq, xalqin canli nitqi iizerinde miigahideya bdyiik ehemiyyet
verirlordi. Binici ereb lisangilan nezerinde kégeri — boedevi [ereb] dili-

3 Kilisli Miiollim Riifat. fon Mithonna ligeti. Istanbul, 1338-1340. Miiqoddime xilla-
ﬂdﬁ‘l alinmgdir.
Melioranskinin yuxarida mozkur eserinde bu xiisusda beyan etdiyi fikirleri ayn-
ayn ndqteloerdo com etmoyi milnasib gbrdiim (B8.0).
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nin haqigi ve mdvsug bilicisi add olunurdu. Oreb lisangilar, ereb dil-
gilori gotin dil meselalerinin halli ligiin kicoriler — badavilerin goha-
detino miiraciat edirlordi. Bununla elagedar olaraq, ayn-aym gebile
ve oyaletlerin sive ve lehceleri tedgiq olunur ve bunlarin yagamaga a
haglani oldugu samlirds.

Siibhe yoxdur ki, professor Melioranski burada ancaq bezi tarixi
faktlar1 qeyd etmoklo kifayetlenerok, bunlann asas sabebleri iize-
rinde dayanmir. Bizim fikrimizce, miayyen dévrlerde xalq diline
verilen bu shemiyyet bir nege sebebe istinad edirdi:

1) Daha “cahiliyye”, yoni islamdan avvelki gebilo qurulusu ve
biitporestlik, fetisizm, tuteizm... ideologiyas: tesiri altinda olaraq,
islam dini ideologiyasina yabang1 olan xalq kiitlesi, qebilaler arasinda
dini propaqanda aparmaq (Yaxmn $erqde bu ndv propaganda daima
sade ve canli xalq dilinde apanlmigdir);

2) Daima miistegil ve yanmmiisteqil yasayaraq, merkezi hoku-
moto gars1 ebedi bir inversiya teskil eden gebile ve ayaletleri daha
méhkem suretde Sam vo Bagdad kibi xilafot merkezlerine baglamaq
vo xiisusen kogerilori mohkem inzibat ve nizam altinda saxlamaq;

3) Omoviler ilo hagimiler arasinda geden miibarizede dovriin,
xiisusen emevilorin daha genis xalq kiitlesini 6z tereflerine celb ede
bilmek iigiin onlarin 6z canh dillerinde damsmaga, yazmaga macbur
olmalar ki, buna daha sonraki dévrlerde de, meselen, Azarbaycan
tiirk dilinin inkisaf prosesinde do rast gelirik. Meselen, $ah Ismayil
Xotai do hamin analoji faktorlann tesiri altinda olan XVI miladi osrde
canls tiirk dilinde yazirdy, ¢iinki Sah Ismayil da otrafina topladify miix-
talif kdgori, yanmkdgeri gebilelere ve bunlarn siyasi-asgeni istinad
qlivvesi olan qizilbaglara 6z ana dillerinde xitab etmeye mecbur idi;

4) Nohayet, ereb edebi ve elmi dilinin tegokkiil dévrinde ister-
istomoz canli xalq diline miiraciet etmek zeruri idi.

Zonn edirem ki, yuxarida gostorilen esas momentlor professor
Melioranskinin yuxarida geyd etdiyi ereb lisaniyyatindaki xalqgihiq
cereyamini izah etmeye kafidir.

Yene Melioranskinin fikirlerini geyd ve xilas etmekde davam
edelim.

2. Oreb filologlan yalmz herflerden deyil, eyni zamanda svtler-
[don] (seslerden) de behs edirlerdi, yoni daha bu zamanlarda herf
ilo sesi bir-birinden ayira bilirlerdi. Seslerin fiziologiyasin toyin,
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sesleri toloffiiz lizvlerine gére tesnif ve miixtelif fonetik-sévti hadi-
solorin mahiyyat ve mengayi[ni] izah etmek tocriibasi arob filolog-
larina aiddir. Srob filologlarinin bu név mesalolor haqqindak fikir ve
miilahizaleri ¢ox defe miiasir Avropa (yeni Melioranskiye miiasir
burjua) lisangilarnin mithakimelerine yaxin galir.

3. Oreb filologlan terefinden tertib olunan qrammatika termino-
logiyas: gox maraqhdir. Qrammatikanin fonetik qismini 6z eserinin®
axinnda imumi gisim nami ile com etmigdir. Bu qisimde gramerin
her li¢ qismine miigtorok olan fonetik xiisusiyyotlor haqqinda melu-
mat verilmekdedir.

Molum oldugu iizra, oreb filologlan 6z dillerini “fel”, “isim” vo
“herf” nam ile ii¢ gisme ayirirlard. “Analogiya” deyilen xiisusiyyat
ve [kesreti-istemal] (¢ox isletme) naticasinde sdzlerin “xarab oldu P
pozuldugu va saire haqqinda bozi saglam fikirler bayan etmislordir.$

Professor Melioranski bu axirinc1 iki négtede de ereb filologiya
mektobinin mileyyen konkret xiisusiyyet ve miiveffoqiyyetlerini de
e@sasan dogru olaraq gosterir. Lakin Melioranski yene bu xiisusiyyet-
lerin sebab ve menalan iizerinde dayanmur.

Malum oldugu iizre, areb filologiyas: miladi VII-VIII esrlerde
inkigafa baslayarag, X-XI esrlorde 6z inkigafinin zirvesine vasil olmusg
ve [...] biitiin klassik areb filologlar bu dévrlarde yetigmigdir,

Orabler, bagqa sahelerde oldugu kibi, filologiya sahesinde de qrek-
lordon, qrek, xiisuson Isgenderiyya filologlarindan bir ¢ox sneno veo
prinsipler igtibas etmokle baraber, eyni zamanda areb vo bagqa Serq
dillerinin tedgiginde bazi orijinal prinsip ve nezeriyyeler ileri siir-
maya de miiveffaq olmuglardur.

Islam dini ideologiyasinin Srebistan yarimadasindan uzaqlarda —
Misir, Suriya, Beynennehreyn — Mesopotamiya, Iran, Qafqaz, Orta
Asiya kibi olkelerde intigar tapmasi neticesinde arebler miixtolif
xalglann dillerini 6yrenmis olduglan kibi, bu xalglann ruhani ve feo-
dallan da ereb diline agina olmuglardir. Srab sxolastikas: ve dogma-
tikasi yuxarida saydigimiz memlokatlerde yayilmis ve ereb dilinde
todrisat aparan medroseler bu 6lkelerde uzun bir dévr icerisinde
yegana tolim miiessiselori rolunu oynamaga baglamigdir.

? 8 e ) Josia £ 1% G,Qahin torefindon Leypzigde 1876-1886-c1 illerde iki cild
halinda negr edilmigdir.

* Apab-dmnonor, c1p. V.
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Teqriben IX miladi esrden baslayarag, tiirkler va farslar ve imu-
men acemler, yoni geyri-erabler arasinda islam propaqandag boy_uk
miqyasda ve siddetle apanlirdi. Bunun iigiin do bu dévrde nu?l?r _ﬂa
islam missionerlorinin miixtelif 6lkelore yayilmig oldugunu- goru{'u.k.
Eyni zamanda, Miithennanin tabirinca, tiirk ve ecem gebilelarinin
eroblerin yagadifn 6lkelerds dovlet qurub seltonat siirmaya bagsla-
malan bunlann, daha dogrusu, bu gabile feodal ve aristokratiyasinin
dilini dyrenmeyi zeruri bir hala getirmigdi, Daha XI miladi esrde !)ll
sabebler tiirkdilli gebilslerin va feodallarn dilini tedqiqde tamamfla
idrak olunmugdu. Meselen, Mahmud Kagqari 6z “Divani—lugant‘-
tiirk”{inde bu cehetleri aydin suretde gdstermis oldugu kibi, miixtalif
tiirk sistemli dilleri tedgiq etmis olan ©bu Heyyan al-Qemati’ [va_].
A8 ¢yl ¥ osorinin imdilik mechul miiellifi dexi eyni sebeblerin tesiri
altinda yazmis olduqlarim géstermekdadirler. Lakin Ibn Mithenna
tiirk dilinin tedqiqine aid olaraq gosterilen sebeblere — din propagan-
das, tiirk sultanlanna xidmet — daha miihiim bir sebab alave etmak-
dedir ki, bu da miixtalif memlekatlerde, miixtalif xalqlar arasinda
dolagan tacir ve sayyahlara “menfaat colb etmak ve zerorden gacin-
maq” yollarim dyretmekdir.’

Ibn Miihenna, imumiyyatle, dil 6yrenmenin fezilet ve faydala-
nn bu suretle gdsterdikden sonra ne igiin tiirk, monqol ve fars dille-
rini 6yrenmayi lazim gordiyiinii asagidak: suratde izah edir:

S 03gd ey sl y 5l A 8 pnadl g ) 50 L L S
uh@JJMIJJ&H\@LLJJM‘JN!P&‘-AN 5 y_peaall CxS1GE
10 p g€l 3 1o A pgl 8 (30 sl B

Tl Y0 o) ey s

B Sl Al dapal AIEN 3t il

9y adiia Jla il e JS (5 mg ) Jom il alill g Jemanall Bliall Gagiod CaiS 30 aay

o m il ) i lad Ll o ety 4llad 0 hee 5 43 85 8 Lt Comlneg AA el e Al y dvmin, ) 4e 0
Yeni: “Elme tohsil edenler ve tacirlerin hifz, ders, iinsiyyot ve miiagiret zamanlannda,
seyahet ve giirbatde, elm taleb ve tohsilinde menfost celb vo zereri def etmok ligilin
yardim edecek olan liiget vo dili yrenmoekdon qacinmalanm men girkin vo miinasibetsiz
gordiim” (Ibn Miihenna, Istanbul tebi, soh. 3).

'° Torciimosi: “Buna olave olaraq, tiirk vo orob gbilolerinin bu momlokotleri tamlik
etmesi ki, Allah onlanin dévlatine xeyir versin — bu zerureti (tiirk dilini dyronmok)
daha da artird), ¢iinki onlar (tiirkler) boldelerin, qullann ve hezori (topraga yerlogmis,
oturaq) ve bodevi (kégeri) sultanlannin hakimleridirler vo molum mesalin hikmii aydin
oldu: Xalq 8z hakimlerinin dininde olmalidir” (fbn Milhonna, Istanbul tobi, soh. 3.
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Beg-alt1 asrlik uzun bir dovr igerisinde yetigmis olan miixtelif
dilgi ve qrammatikagilarda tosadiif etdiyimiz bu név geydler Yaxin
Serq Glkelorinde bu dovrlerde tessgakiil eden dovletlerde ereb, fars
va tiirk dillarinin miixtelif sahelerdeki rollarini da gosterir. Sreb-
fars dilleri madreselerde, saraylarda hakim oldugu halda, seherlerin
bazalannda dayanmig daruga, “tohfogi™... kibi memurlar, gala miihafiz-
lon, kdgeri ve kendliler ile alagade bulunan tacir ve asnaf, nehayat,
zokat, sadeqe toplamaq tigiin kendlere ¢ixan ruhaniler, talebeler ara-
sinda, albatte, tiirk dili danigilirds.

Xiisusen XIV-XV miladi asrler tiirk ve monqol gabilslerinin
Suriya, Iraq, iran kibi lkelerde niifuz ve hakimiyyate sahib olduglan
dovr idi ki, Selcugqi, Elxani dévletleri namu ile melum olan dovlatler bu
hakimiyyetin naticelorindendir. Bu xiisusda professor Melioranskinin
asagida gotirdiyimiz fikri tarixi faktlara uygundur:

“Bu dillerin (fars, mogol ve tiirk) bir yerde tedqiq olunmasi bu ase-
rin XIV asrde yazilmaq ehtimalini ve eserin telif mehelli olaraq iranin
simal torofini xatire getirir, ¢iinki Hiilakii siilalesi dévriinde asl yerli
ohali farsca, elxanlarin esger ve idaresinin oksariyyati tiirkce vo neha-
yat, elxanlann 6zleri ve asgerlerin bir qismi mogolca damgirdi”."!

Oserin XIV miladi asre aid olub, Melioranskinin gésterdiyi kibi,
elxaniler dévleti hévzesine daxil olan Glkelerden birinde yazildigina
asarin dil materiahm ve bu materiallar miiellifin verdiyi dialektoloji
xarakteristikan1 da vesiqe olaraq irad etmek miimkiindiir:

Slaall e Al LS (linS 5 Jal e adl Wl 48 ) Glll ) Je)
Yaxud:
12 52l daily Bad Ja) Alaadiol Usil 4500508 il 2alll 6 25 o
Miihennanin “tiirk dilinin Tiirkiistandan t6remesi” haqqindaka fikri
asorda tohlil ve tadqiq olunan dilin Tiirkiistandan xaricde, Orta Asiya-
dan bagqa bir 6lkede yagayan xalqa aid oldugunu gosterir.

Bundan bagqa, yuxanda geyd edilmis ikinci ndqtede goriildiiyii
kibi, Miihenna Tiirkiistan xalqunn dili ile “bizim 6lkeler” adlandir-

" Apa6-gunonor, ctp. XVIII.
12 yoni: “Ttrkiistan ligetinde (dilinde) lefzler tapilir ki, bizim 8lkelerin xalq:
bunlanin yerinde bagqa lofzler istemal edirlor” (Ibn Milhonna, [stanbul tebi, seh. 72).
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dig xalqun dili arasindaki tefaviitii bilir ve hetta bu tofaviit asor daxi-
linde 72 néqtede xiilase edilmigdir."”’ Bu noqteler asagida qeyd vo
tohlil edilecekdir.

Bu xiisusda Melioranski agagidaki miitaieni bayan edir:

“Tiirk dilinin tarixi, bu oserin telif olundugu zaman ve makam dil
materialina istinad ederak teyin etmak iigiin kafi deracede igloanmisg
olmagq ile beraber, bu eserin indiki Azerbaycandan noget etmesini gos-
toren lisani hadiselerin bulundugunu qeyd etmekde 6ziimiizii hagh
goriiriik”.' ,

“Breb-filoloq” esarinin bagqa bir yerinde Melioranski fbn Miihon-
nanin tehlil mévzusu olaraq aldif: dili dogrudan-dogruya “Azerbay-
can dili” adlandinr:

*“O pasnuuuu MeXIy TMaleKTaMu Haul aBTop (T.e. apab-¢unoror)
TOBOPHT H Jiajiee B Pas/IMYHBIX MECTaX rPAMMATHKH; OH pa3ljIndaeT
BooO1Ie MHANEKTH: TYPKECTaHCKHH, TYPKMEHCKHH W JTHANCKT “TYPOK
HalMX CTpaH”, T.e. 0-MoeMy, “npesHe-asepbaiimxanckuii™. '

Her iki alyazmasinda (hem Melioranski, ham Miisllim Riifat
torofinden nesr edilmig niisxelorde) iki miihiim néqte daha vardir ki,
aserin dili ve yazih§: tarixi hagqinda yuxanda qeyd edilmis fikirleri
daha giivvetlendirir:

1. Miisllif eserinin mogolca gisminin axinnda mogol diline tirk
dilinden bir gox liigatlerin daxil oldugunu qeyd ederken asagidaka soz-
leri yazir:

Syl Lgad g Gplaniod o pall (ga 5,08 Tl 346 pale I o) dlel

Palagl ah die anie 4l (555 Y Lyl Lelalill lils be pale Y1 (pe 3205

o ZoN 5 OV o (538 5 A0S Sl Al e S alalay J giall Glaad g 3 90 1)
Bostaall ol galal dsnliy La gl IS psan 5 Zga )l (e 3,58 Ualill agflaniod
16 JuaS y plaill Glla JSYI 3 JBY) bl 5 ) glaall 53S

" Ibn Mithenna, fstanbul tobi, seh. 78-90.

"* Apa6-¢unonor, crp. XVIIL

'* Yeno orada.

¥ Yoni: “Bilmis ol ki, ocomlor (farslar) ereb dilinden bir gox sézlor alirlar. Eyni surot
ile tiirkler do fars dilinde bulunan sbzleri alirlar, Ciinki onlarda (tiirklardo) bu sézlor
yoxdur, yaxud nadirdir. Mogol diline ise tiirkcodon bir ¢ox sbzlor girir. Ermoni vo
gilrclilorin veziyyeti do bu ciirdiir. Bunlar da rum (grek) dilindon bir ¢ox lofzlor
gotilriirler. Biltiin bunlar yaxin gomsulug, ¢oxlu iinsiyyet noticosindo daha kasib olan
dilin daha zongin olan dilden tamamhga vo kamala gatmaq iigiin istifade ctmok
meylindon ileri gelir” (Tbn Mithenna, Istanbul tebi, 230),
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Bu pargadan miiollifin tirkler, mogollar, farslar ve sreblerden
basqa, giircii ve ermenilerin bulundugu bir élke ile yaxindan tans,
hetta giircii ve ermani dillerinin qurulusu ve tarixine az-gox vaqif
olmas: aydin suretde gériiliir. Bu 6lkenin yuxanda geyd edilen xalq-
larin XIII-XIV miladi esrde yan-yana yasadifi Azerbaycan &lkesi
ola bilacayi, fikrimizca, siibhe getirmez.

Ikinci, eyni derecede miihiim parga tiirklordoki heyvan teqvimi
maselesine aid olaraq verilen pargadir:

Wl 17 paaad Gladl @l S N s puly A JS Jaag oS 3l o 6 ol pled
A (3 ,e) de U puly L (5 180) e

Aiia 18 i ¥l B pee oy 130 Tl 200 s g8 a1y (B 351 pe o]y 13) AN
ol (3 0 gl il S A IS 8 R e L S L) cila 3 iy
o d9aae ekl ) 0l il sl y el gl g3 4 S5 (5550l

DSy il s (g Gadall el (8 Gl g Leiy 5 S D ) 5 e Glad A
Doy 0l oy e oly Qe Guall 13 o il gaadl 5 (il i 5
Pooly G5t oy s ol o ool S oo O el G ol (a6
Bl 585 gy <y

M 2l gl ATyl o3 o )l sl g 13 o]0 sl g 5 55 La 156
25 Aagiill pgiS 5 24 ¥ )l 5 e AU i ) peld

"7 Melioranskido: iee

' Melioranskide: s ¥ jsll b

"% [stanbul tobinde <5 il vales 5 (yeall Cialea 18 S8 LAYl L 5y sbzleri yoxdur,
halbuki Melioranski niisxelerinde bu sbzler vardir ki, bunlar olmadan ibarenin menasi
aydinlagmir,

2 Melioranskide: Ay o3 « A el

2 Melioranskide: &b

2 Melioranskide: 3,5

3 Melioranskido: jais

% Melioranskida: !

3 Yoni: “Bilmis ol ki, tiirklor tarixi her ili bir heyvanin adi ilo adlandiraraq qeyd edirler,
asafnda zikr edecoyimiz kibi, on iki heyvanin ad: ile on iki ile varincaya qoder, Mesolen,
agoer gocuq dogulsa, deyilir, filan heyvan ilinde anadan olmugdur. Cocugun yag: bagqa
dévrda (ikinci on iki illikde) yene eyni ile vardiqda, demok ki, usafin yagi dolmugdur.
gl adde namuindaks eserinde [...] milellif Cin ve tiirk 6lkeleri ve tiirk ve Cin hakimlerinin
SuhmMa}mmdaya:mqlannmkmblar(mm)haqqmdambefm Dérd yiiz on sekkizinci
(hicri) ildo yazlmg olan bu mektublann tarixlori sican dmmlmohmqg&sumlm:dr
Eyni milollif illorin vo heyvan adlannin togsimini asafidaki tertibdo gdsterir: sican ili, safor
ili, bars ili, dovsan ili, baliq ili, ilan ili, [at ili], qoyun ili, bigin ili, tavuq ili, it ili, donuz ili. Bir
¢ox hallarda bunu (yoni bu suret ile tarix geyd etmeni) sen tiirk padsahlarinin teqvimlerindo
vo xiisuson bu imdiki gitvvetli mogol dévletinin tarixinde gbre bilorson, Onlar bu suret ile tarixi
qeyd etmayi uyfur tarixgilorinden ve onlann (uygurlann) qedim kitablanndan neql edirler”.
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Bu parga nego cohetden diggete layigdir. Dvvaela, Ibn Miihenna
burada miixtelif tarixi asar ve vesigelerda geyd edilen heyvan toqvi-
minin bu dévrda de tiirklerde qullandigim ve bu suretle heyvan ile il
vo yas toyin etmenin heyat ve meigatde de bulundugunu gostarir.

Bu giine goder miixtelif kdgeri maldar xalqlarda yasayan va indi
bele Azerbaycanin miixtalif rayonlarinda gedim dovrlerin qaligi-
beqiyyaesi kibi tesadiif edilen heyvan teqvimini Miihennanin yalniz
uygurlara ve uygur kitablanna isnad etmesi, slbatte, dogru deyildir. *°

Yuxarida geyd edilmis olan pargada bizi maraglandiran mesaloy®
aid isare “tarix[i-hazihid-d6vletil-mogoliyya]”dir. Bu s6zlerden miiel-
lifin, yoni Ibn Miihennanin mogol dévleti idaresinde bulunan bir
blkade yasadif aydin olur. Bu dovlet ancaq o zamanlarda Azarbaycam
doxi 6z ollerinde bulunduran iran-mogol dévleti ola bilor. Ciinki
miiellif burada da Cin ve uygur tlkelarindon uzaq bir 6lke kibi yalmz
[ 20! 5] osorine istinad ederek danigir.

Nohayat, ileride de goriilecayi kibi, bu aserin mévcud olan alti
niisxesi bir-biri ile miiqayise edildikde daima Azerbaycan tiirk dilinin
miixtelif dovrlerindeki inkigafi ile miivazi surotdo getmasi do yuxa-
nda getirilon momentlere slave edilecek olarsa, aserin XIII-XIV
asrlerdeki Azarbaycan olkasi ve dili ile dogrudan-dogruya alagadar
oldugunu goésterir. Lakin bahsimizin movzusunu toskil eden aser
asasen dile aid liifet ve grammatika aseri oldugundan her seyden artiq
aserin dil materialina ve Azerbaycan tiirk dilinin godim dévrlarine
aid olaraq yazilmig olan bagqa esarler arasinda iggal etdiyi movqeya
shemiyyat vermok lazim golir.

% Umumen heyvan teqvimi ve xilsusen bu teqvimin Azerbaycandaki galiglan aynica
tedqiq edilmaye layiq bir mévzudur. Bu il, 1936-c1 il avqust ayinda Dostefur, Gedoboy
aynmlan arasinda apardifimiz dil ve folklor ekspedisiyasinda heyvan teqviminin bugtinkii
voziyyetine aid olaraq {i¢ variant, moment qeyd etdik:

1. Bezi yerlordo heyvan toqvimi 6z tarixi funksiyasini itirerek, yalmz bir [...] mov-
humat beqiyyesi kibi hazirlamr. Her il heyvanin, yaxud insanin adh ilo baghdir vo bu hey-
vanin xasiyyeti ilin beroket vo mehsuldarhginda 6ziinli gostorir.

2. 11 on bir heyvan ve insan bagina dénor.

3. Il on iki heyvan bagina dénor.

Bu figiincl variantda miixtolif ddvrlordo vo osrlorde gorillon heyvan adlan vardir,

Yalniz gox defo meymun (bigin), bars illeri doyisir vo heyvanlann tortibi hor yerdo milx-
tolifdir.
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. IBN MUHONNA OSORININ BASQA
LISANI 9SORLOR ARASINDAKI MOVQEYI

Bu aserin ligat ve serf materiallarini az-gox miifessel suretde
tohlile giriymadan avval bagqa lisani eserler arasinda tutdugu yeri
toyine ¢aliymaq lazzimdir. Bu surat ile Tbn Miihennanin hans: dil mate-
rialina istinad etdiyi, 6z dovriinde mévcud olan dilgilik iisul ve termi-
nologiyasindan ne ciir istifade etdiyi meydana gixacaqdir.

Biz burada Ibn Miihennaya geder, yaxud onun dévriinde yazilmig
olan biitiin lisani aserlerden bahs etmek niyyetinde deyilik. Bunun
ligiin ancaq bir nege miihiim hesab etdiyimiz eserin dil materiali ve
tedqiq tisullan ile Ibn Miihenna aseri arasinda olan elageni meydana
¢ixarmaq ile kifayetlonaceyiz.

Malum oldugu iizrs, tiirk sistemli dillerin tedqigine aid birinci ve
an miifassel eser Mahmud Kagqarinindir. Kagqari bu eserde 20 tiirk
sistemli dilden behs etmak ile beraber, iig cildlik eseri daxilinde esas
etibarile oguz-qipgaq dili ilo uygur dilini miigayise edir. Kagqgarinin
ofuz-qipgaq dili ve “tiirk” adlandirdif1 uygur, daha dogrusu, “xaqa-
niyye dili” arasinda gosterdiyi esas forgleri’”’ mévzumuz iigiin gox ehe~
miyyatli olmagina gore agagida bir nege noqte halinda xiilase edirik:

1. Baginda [y] olan her s6zii ofuz ve qipgaglara <& tebdil edirler.
Yeoni s6z baginda bulunan [y] sesleri ofuz ve qipgaqda diigiir, mesalen:

xaqaniyye ofuz-qipgaq
oSk — yelkin oS — elkin
& —yiliq & — 1hg®

2. Soz baginda olan [m] sesini ofuz-qipgaqlar [b] sesine tebdil
edirlor:

xaqaniyys ofuz-qipeaq
#34 (= — mon bardim #21 &2 — ben bardim
(e — mun O — bun®

D 40 il g , cild 1, soh. 31,
” Yeno orada.
¥ Yeno orada, soh. 32.
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3. Sozde bulunan her [t] sesini oguz dilinde [d] sesine tabdil
edirler:

xaqaniyye ofuz-qipcaq
i — toqdy s — dévdy
iyl —ot a4l —od®

4. S6z ortasinda bulunan [§] sesi oguz-qipgaq dilinde diiger:

ofuz-qipcaq

xaganiyys
Ghaz — qumguq Gaz — gumuq
(i — tamgaq (3«3 — tamaq
O\& ) — bargan Ol — baran
ohé ) — uragan ol ! — uran®

Eyni suretle s6z ortasinda bulunan yuxanda gosterilen sdzortas: [§]
sesinin menasini veren [q] sesi doxi ofuz-qipgaq dilinde diiger.

Osorin miigeddimesinde verilen bu qisa miiqayisaden sonra Mah-
mud Kagqari eserinin her iig cildinde xiisusen oguz diline ayrica sho-
miyyat verir va ¢ox yerde onu qipgaq dilinden ayinr. Bu xiisusda miix-
teser bir fikir vere bilmek iigiin Kagqarinin miifessel aseri daxilinde
oguz diline aid olaraq gosterdiyi sozii, s6z sokillorinden bir negasini
agagida qeyd edirik:

Ul — oba oBuz dilinde “gebile” demekdir.”?

S — kib oguz dilinde “oxgar” ve “misal” demekdir. Masalen:
S <lil ) 3 yani “bu kisi (herkek) onun oxgandir”.

3l — eyla ofuzca “elo” demekdir, mesolon: *Jali 3y El5 eyla!

i — ofuzca “damigma, sakit ol” demekdir. Halbuki tiirkce
(xaqaniyye dilinde) <5 sakit ol demokdir® (dinma).

S — ofuzca “gemi” demekdir, tirkce (xaqaniyye) S “ki-
m.i"dir.36

30 4 gl cdal o) g, cild I, seh. 32.

3 Yeno orads, seh, 33,

3 Yeno orada, soh. 78.

3 Yeno orada, cild III, soh. 85.

* Yeno orada, cild I, seh. 103.

¥ Yeno orada, cild 11, seh. 24.

% Yeno orada, cild 111, seh. 176-78.
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XS — opuzlarda, onlara tabe olanlarda “4: #” (“kend”) demekdir.*’

gl — ofuzca “sag torof” demokdir. Tiirk (xaganiyye) bu sbzii
bilmez.*

S — oguzca “keci” demokdir. Tiirkde (xaganiyyode) sSal-diir.”

WS — opuzlarda “gece” demekdir. Tirklerde (xaqaniyyede)
3 5-dir.®

&~ — oguz dilinde “panbuq™ demokdir, tiirk (xaqaniyye) dilinde
S (“kebez”) deyilir.”!

&l — ofuz dilinde “ilik” demekdir, tiirk (xaqaniyye) dilinde <
(“yilik”) deyilir.*?

2 —“toprag” »_» [deyilir].**

Qilmag [oguz-qipgaq] dillerinde “cinsi alage™ menasina geldiyi
liglin ofuzlar bunun yerine 3 etdi soziinii isledirler. Nahayat, aser
daxilinde oguz-qipgaq dilinde <&}l [k] — &l [x] sesine gevrildiyi dexi
qeyd olunmusdur. Bu xiisusiyyetin de fonetika cehotinden ilerideki
tadqiq ve miihakimelerimizde shemiyysti oldugu iigiin Kagqarinin
bu mesale hagqinda verdiyi melumati eynen qeyd edirik: 8 sozii
bezon w5 seklinde teloffiiz olunur: 8 [Kk] sesi ¢\& [x] sesine tebdil
edilmisdir. Ofuz ve qipgaglar bazen < [k] — ¢\ [x]-ya tebdil edirler.
Xalaclanin bir tebaqgesi bunlardandir ki, bunlar tiirkler (xaqaniyya)
“qiam” deyen yerdo p s, ¢l ) 133 “harda idin” deyen yerda <kl lais
deyirler.®

Biitiin bu néqteler Mahmud Kasggari terafinden oguz-qipgaq
diline verilan xarakteristika haqqinda miieyyen tesevviir alde etmek
figiin kafidir. {leride goriilaceyi kibi, sonralar bu xarakteristika tiirk-
men v nahayet, Azarbaycan tiirk diline verilmigdir. Burada hem
miixtelif gebileler arasindak lisani alagelerin sonraki dévrlerds deyis-
mis olan ictimai-iqtisadi elageler arasinda deyismesi, hem de sonraki
dévrlerde yetigon dilgilerin “tiirk”, “oguz”, “tiirkmen” kibi iimumi

3 4 gl caad ol g, cild 1, soh. 288.

3 Yeno orada, cild IT1, seh. 114,

¥ Yeno orada, cild II1, seh. 165.

* Yens orada.

*! Yeno orada, cild I, soh. 317.

“? Yena orada, seh. 69.

“} Yeno orada, seh. 47.

“ Yenoe orada, cild II, seh. 21-22.

# Yeno orada, cild 111, seh. 165-164,

va gox defe konkret ve herfi mezmundan mahrum etnonimik sozler ile
daha yaxindan tanig olub miixtelif 6lkelorde damsilan dillerin spesifi-
kasim vermeye galigmalan goriiliir. Nehayet, miioyyen qrammatik tra-
ditsiya neticesinde, bu ndqtelerin, yeni “oguz-xaganiyya”, ileride
“qipgaqg-tiirkmen” dillerinin qarsiligh elagelerini geyd etrmakde Kag-
qari terefinden getirilen xiisusiyyetlerin klassik mahiyyat aldigin da
goriirik.

Mahmud Kasqari torefinden verilon miigayiseli materiallardaki
bir ndqteye do diqqet etmok lazimdir. Kagqari bu nv materiallarda gox
defe ofuz ile qipgag bir arada, ayirmayaraq gétiiriir, yaxud yalmz
oguz ilo miigayise ederek, qipcaq dili iizerinde dayanmir. Hotta
di 5 “terek” — agac* vo 58 “kertu” — gercak®’ kibi sonraki dilgilor
terafinden yalmiz qipgaq diline isnad edilon sbzleri bele Kagqari
qeydsiz olaraq gotiiriir. Yalmz bozi J5 6z (d6zmak)® kibi sozlerdo
Gla8 geydini verir, yaxud 24 — gyla kibi sozlerde qipgaq variantim
bildirir.*

XIV miladi esrde yazilmig olan Obu Hoyyan eserinde tiirkmen
ve qipsaq dilleri bir-biri ile miiqayise edilir. Cox maraqhdir ki, daha
sonraki aserlerde oldugu kibi, bu aserde de Kagqarinin geyd etdiyi
xiisusiyyetler miiqayisaye celb edilir, yalniz dil material: bagqadur.
Misal olaraq Kitabiil-idrakdan da bazi néqteleri qeyd edirik:

1. Qipgaq dilinde s6z baginda bulunan [y] tiirkmen dilinde diiser:

qipcaq tiirkman
~.—a il 50
S oS
Ay 4%

2. Qipsaq dilinde soz ortasinda bulunan ¢ ve < herfi (sesi) tiirk-
men dilinds diigiir:

6 dl gl cdad o | soh, 345,

*“’ Yene orada, soh. 349,

** Yene orada.

OV 3 gt U5 s\l Jnad (Slaill 5 jedall — Dy (cild I, seh. 103).

30 3l oY1 A | 1] tebi, seh.7.

*! Bbu Heyyan .S formasini ancaq bir variant olaraq gostorir. Yeno orada, soh. 96,
* Bunu da yalmiz [bir] variant olaraq gdsterir. Yeno orada, soh. 91.
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qipeaq tiirkmen
S a5
- i 54
liad Lat®s
aaly e

3. Qipgaq dilinde s6z baginda bulunan [m] sasine qarsihq tiirkmen
dilinde [b] sesi bulunur:

qipcaq tiirkman
O o

. 158
Sdia L
Bas B

Y - ..m

4. Qipcaq dilinde sz baginda ve s6z ortasinda bulunan [t] sesi

tiirkmen dilinde [d] sesine kegir:®'
qipsaq tiirkmen
] ol 62
% 63
. B
d o 564

3 oY A | goh, 23,

* Yene orada, seh. 56.

%% Yeno orada, seh. 72.

* Yenoe orada, soh. 35.

7 Yene orada, soh. 7.

* Yeno orada, soh. 4.

* Yeno orada, soh. 48,

“ Yene orada, seh. 49.

¢! Burada ancaq siz ortasindala [t] sesinin tiirkmen dilinde [d] sesine intiqal etdiyi {ize~
rindo getiyyotlo dayanmaq miimkiindiir. Dbu Hoyyan sbz bagindaki [t] sesinin de tiikmen
dilinde [d] sesine kegmesini ancaq u<i — s sbziine aid olaraq qeyd edir ve bagqga sbzlerds
osas olaraq [d}-h forman alir ve onun yaminda “{t] deyilir” qeydi ile [t]-h formam da verir.
Buradan da qipgaq ve tiirkmenin bu xilsusda qismen-milsmen milgterek oldugu da anlasilir.

@ 8,9 G5 | goh. 17.

“ Yeno orada.

“ Yeno orada.
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Bundan bagqa, ©bu Hoeyyan qipgaq dilinin Mahmud Kagqaride
geyd edilmeyen bir nego xiisusiyyeotlerini do gosterir. Masalen,
tiirkmen dilinde s6z ortasinda bulunan [§] sesi (herfi) qipgaq dilinda
[v] sesine kegir:

qipgaq tiirkmon
Js Jaies
34 2l
Y J;‘ 67

5. Aspirasiya hadisesi Obu Hoyyan aserinde genis surotde goriil-
mek ile berabaer, 96-c1 sehifode 4 sziiniin “x” herfi ile do talof-
fiiz edildiyi geyd edilir ki, buradan bu hadisenin qip¢aq ve tirkmen
dillerinda, sporadik sekilde de olsa, tesadiif etdiyi neticesi ¢ixanla
biler ve Mahmud Kagqarinin yuxarida zikr edilmig s> - »# miigabil-
leri haqqinda tebdil edilmis olur.

Yuxanda qeyd edilen bu fonetik xiisusiyyatlor Obu Hoyyan oseri-
nin birinci liget qisminde derc edilmiy sézlorde goriilon xiisusiyyat-
ler olub, miellif bunlan ayrica qayda seklinde vermemigdir. Liiget gis-
minde qipgaq ve tiirkmen dillerinin miigayise iigiin verilon basqa lii-
geotlorde mévzumuz iigiin giymetli ve xarakteristik materialdir ki, bun-
lardan da bir negoesini burada qeyd edirik:

tilrkmon qipeaq
s s 2ula®®
da i sn®
U"S Us’| 70
” AT ‘3-""

b Y1 A | sph, 17,

* Yene orada.

“? Yeno orada. Bu J&! s6zil “heyvan dogandan sonraki birinci sild” monasindadur.
8l Y1 A | gph, 35,

* Yene orada, soh. 70.

™ Yeno orads, seh. 79.

"' Yene orada, soh. 80. Halbuki Kasqari ancaq (3« sdziini qeyd edir @i
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72

SR Jhay
L em?l
sk sl ™
S "
Sla & _P‘-‘ 76
[ s

Obu Heyyan aserinden buraya gqader verilon malumat ve mate-
rial Kagqariden alinan materiallarla miiqayisa edildikde XIII asrin
sonlan va XIV asrin baglannda “qipgaq” ve “tiirkmen” adlan altinda
geyd edilon dillora aid olaraq bezi neticolori tesbit etmok miim-
kiindiir:

1. Mahmud Kagqarinin “oguz”, 9bu Hoyyamn “tiirkmen” nami
altinda geyd etdiyi dillor asas fonetik ve leksik xiisusiyyotlorile bir-
birine six suratde baghdir.

2. Kagqarinin < il < o) w5%-iin bir gox yerlerinde ofuz-qipgaq
dili iiciin miisterek olaraq gosterdiyi xiisusiyyetlor Sbu Heyyan
torofindon tamamile aynlmug sokilde tiirkmen ile qipgaq dillerinin
spesifikasina gore qeyd edilir. Bu aynliin qipgaqda ve oguz dilleri
arasinda Mahmud Kasqari dovriinde de bulunduguna siibhe yoxsa da,
Kagqari daha ziyade uygur ve oguz dillerine shamiyyet verdiyinden
ayrica qipgaq dili ile oguz dili arasindaki alage ve xiisusiyyetler iize-
rinde dayanmur.

3. “Oguz” adi X1III miladi esrden sonra 6z etnik mena ve miinde-
ricesini itirerak, yerini “tiirkmen” adina terk edir. Daha ileride bu
“tiirkmen” adimin da geyri-milayyen vo iimumi bir mahiyyet dagi-
digs, her dévr va 6lke iigiin bu adin konkret miindoricesini meydana
¢ixarmaq lazim goldiyi goériilocokdir.

™ Yeno orada, seh. 95. S / ,S»! soziinde olduju kibi, burada da metatezis hadi-
sosi oldugu aydindir.

" Yeno orada, seh. 90.

™ Yeno orada, soh. 85.

™ Yeno orada, seh. 70.

% Yene orada, seh. 60.

" Yeno orada, seh. 53.

™ Bozon Mahmud Kagqari do “ofuz” adim “tirkmen" ad: ilo bagh olaraq igledir:
4y Al Al (cild 1, soh. 33).
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Obu Heyyan, gox zeif gokilde olsa da, uygur vo bulqar dillerina
do miiraciet edir. Hotta Kagqarinin uygur diline aid olaraq verdiyi
bozi xiisusiyyetleri ©bu Hoyyan bulqgar diline isnad edir, masolen:

Tiirk dilinde J13 [z] sesi yoxdur. Bu sas ancaq bulqar dilinde
bulunur:

@3 —“Allah”, 3 - “ayaq”, s - “yuxladi” bagqalannin dilinde
[y] ile & ve 3™ olur. Hotta Kagqari bulqar dilinin de bu xiisusda
qipgaq ile beraber oldugunu gésterir.?

Demek ki, burada ©bu Heyyan uygur dili ile bulqar dilini qang-
dinr. Yalmz 9bu Hayyamn uygur sozii olaraq gostordiyi “Allah”
monasinda «_x ¥ séziinii gobul etmok miimkiindiir. Bu s6z Mahmud
Kaggarinin o\ » % ® goklinde ve “biit-senem” menasinda gosterdi-
yi soz ile elaqadardur.

fleride Miihonna aserini toedqiq ederken bu uygur iinsiirlerinin
mahiyyetini meydana gixarmaq gox miimkiindir. Ciinki miixtelif
tiirk sistemli diller haqqinda yazan mielliflor daima uygur diline
miiraciot etmislerdir. Bunun sabebi XIII-XIV miladi asrlere qader
uygur adebiyyatinin tiirk sistemli dillorde en ziyade inkisaf etmis
ve islenmis olmasidir. Demak ki, bu uygur {insiirii tirk sistemli
dillere aid qrammatikalarda enenavi bir mahiyyat dastyur.

Yene Miihonnanin dil materialin1 aydinlagdirmaga xidmet edacok
asorlorden biri do Sl Aalll Janzl 4 0,0l ) namindaky miellifi
mochul esardir.” Bu aserin de XIV-XV miladi asrlara aid oldugu
siibhesizdir. Adi imdilik mechul olan miiellif bu aseri, 6zinin da
geyd etdiyi kibi,® tiirk dilinde terciiman olanlara yardim moegsoedi
ile yazmigdur.

“Qovanin” miiollifi eserinin qrammatika qisminde qipgaq vo
tiirkmen dillerini geti surotde bir-birinden ayn olaraq géstoermayo
caligmig ise de, liigot[ini] gismindo ©Obu Hayyan kibi, qipgaq vo

™l Y1 S soh. 9.

" gy Gl on Linms o oy S DUS g Banaa JO S S,

IUWPJ)“J ol e paa g4 Jaly y sy (cild I, soh. 33).

8 i oY1 S | soh, 37.

Bl oy gauss Agasally pleall — oAy (cild 1, soh. 364).

3 2458 53l Rl daguial 35S0 it i) | Istanbul, 1928.

M ae S LD S sl g ey et ) el LAY Bl Dy S5 S ey
Glas il , soh. 3.
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tirkmen ligot[ini] ve liget sokillerini bir-birinden ayirmamus, yal-
mz bazi yerlorda séziin hans dile, qip¢agam, tiirkmenemi mexsus
oldugunu géstermok ile kifayetlenmigdir.

Miisllif Misir qipgaglan arasinda yagamig oldugundan tiirk dili,
yaxud on fasih dil olaraq qip¢aq dilini gosterir.

Hatta terciimanlara nesihet verir:

“Tirkmen dili tiirkce deyildir... Bu dil ile danisma. Ciinki onlarda
(yeni qipcaglarda) bu dili irkin ve bu dilde danisam hagir hesab edir-
lor. Men bezi yerlorde buna diggeti celb edirom.®

Qipgagq ve tiirkmen feodallan arasindaki reqabat ve diiymengi-
liyin bziinii dilde do gdsterdiyi ve dilin gebile miinaizalerinde, feodal-
lar arasindaki hakimiyyet miibarizesinde oynadif siyasi ve ictimai
rol buradan da gox aydin suretde goriiliir. Demok ki, “Qovanin”
miiollifi 6z eserinde qipcagdan basqa, tiirkmen diline aid qayda ve
qanunlan da geyd ederse, bundan magsedi tiirkmen dilinde damg-
maqdan terciimanlan sakindirmaqdir. Lakin gox defo “Qevanin”
miollifi qipgaq ve tiirkmen sézlerini ve sz formalanni geydsiz ola-
raq bir-birine qarigdinr. Bunun iki sobebi ola biler:

1. Miiellif 6ziiniin qeyd etdiyi kibi, “tiirk olmadiindan ve tiirk
6lkelerinde bulunmadigimdan”® bu iki dilin xiisusiyyetini bilmirdi.

2. Bu dovrde, ©bu Hoyyanda da goriildiiyii kibi, tiirkmen ve
qipgaq dilleri arasinda miisterok séz ve séz gokilgileri var idi.
Ciinki qipgaqlar arasinda tiirkmen gebileleri do yasayirdi. Burada her
iki momentin tosiri olduguna siibhe yoxdur. Xiilaso, geydli ve geydsiz
yokilds “Qovanin”de do Kasqarinin “opuz”, “uygur”, 9bu Hayyanin
“tiirkmen” ve “qipgaq” teqasimleri olaraq gdsterdikleri s6z ve soz
gokillerine tesadiif edirik. Bir nego misal:

Ok~ dyi¥"
Olbaa — it o 88
QJ"-UL.'“

" 40 il A | soh, 3,

Aty N Un )l 5 oY 30 Y 5 5 (e Cad 8 (50, 3-4),

"7 488 (3l @l | soh, 76. Burada birinci séziin qipgaq, ikincisinin tirkmen oldugu
gostorilmigdir. Kagqarido birincisi tiirk (uygur) (cild 1, soh. 226), ikincisi (R4l aalny,
yoni ofuz sozii olaraq gosterilir. (cild I, soh, 173).

™ Yeno orada, seh. 60. Qeydsiz olaraq vy ~ Jil,

* 40 ;438 4 soh. 57. Qeydli olarag,
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Biitiin bu misallar Obu Heyyanin tiirkmen ve qipsaq _dillanmn
qargihigh spesifikasina dair verdiyi xarakteristikam tam'hq edlr E)emek
ki, Mahmud Kagqariden baglayaraq, “Qovanin” ve ileride goroce-
yimiz kibi, Ibn Miithennaya qoder ofuz-uyfur, daha sonra tiirkmen-
qipgaq dillerinin bir-birile miigayisesinde miieyyen klassik normalar
bir név anene tératmigdir. . i

Yuxanda Kagqari, Obu Hoyyan ve “Qevanin” miisllifinde mis-
terok olan liiget ve xiisusiyyetler bunun gahididir. Bu enena Sarq_—
Qoerb tiirkologiya mektebinde Radlov-Vamberiye qoder davan:: etmis
ve bundan sonra yerini hinduya va burjua dilgiliyi esasinda téromis
olan Avropa tiirkologiya mektebine terk etmigdir. Bu sonuncu 3nak-
tebin tiirk sistemli dillerin tesnifinde tutdugu yol ve biitiin klassifika-
torlarda sabit olan xiisusen fonetik xiisusiyyetler nezere alinarsa, bu
yeni enenenin de mahiyyeti asanliqla kesf oluna bi[ar.- ‘ _

Bizim tedqiq mévzumuz olan aserlerde bu enenavi comiyyetin
meydana gixanlmas:, ileride géreceyimiz kibi, bir ¢ox anlagmazhig-
larin gabagini almagq iigiin ¢ox miihiim ve zeruridir.

* Yeno orada, seh. 64. Qeydsiz olaraq. Burada “inco ip" vo ! - Judl “galin ip”
menasinda gostorilmigdir.
*! Janiss prpuina Laa S ylaall - jaiy 5 ey , yeno orada, soh. 57,
92 Lall 5 Sloally Jut y  in! pac¥) (Bllna
% sty S il g (Bg) "B Al Y e 338 ) g Bam i ama pal y 4 4S5
(“Qovanin”, soh.8) "allay” () yigh Uilkad L3 3ay AL Lga i 2l BN
H 0 e JB gt AR Y1 e 3 8 O 4 830 nam y (Al IS
("Qovanin", soh. 7) Ul (yedl &) yasiny a8
% (“Qovanin”, soh. 58) "' sl " e "y y 1f " Juad
n



IBN MUHONNANIN MUQAYISOLI
MATERIALI

Ibn Miihonna doxi 6z eserinda bir nego tiirk sistemli dildon mate-
rial gotlirmiigdiir. Mithennann tiirk sistemli diller haqqindaki melu-
mati Kasqari vo ©bu Hayyana gore ¢ox dardir. Onu, Miihennan1 bu
cohatdan daha ziyads “Qovanin” miiellifi ile miiqayise etmak miim-
kiindiir. “Qavanin” miisllifi ki, Miihennada[ki] uygur ve qipgaq dil
elementlarini 6z miihitinde yasayan tiirklerin dil xiisusiyyetleri ilo
qansdimugdir, bu dillerin (uygur, qip¢aq, tiickmen ve “bizim élke tiirk-
leri”’) ayn-ayn spesifikas1 Mithennaya aydin deyildir. Bunun iigiin
onun aserinde verdiyi dil materialina ve ara-sira nogsanh suratde do
olsa, esarina alave etdiyi qeydlere istinad ederok, miimkiin oldugu
qadar bu cehetleri aydinlagdirmaq lazim gelir. Ovvala bunu qeyd
etmolidir ki, Miihenna 6z dévriinde ve miihitinde malum va tiirk sis-
temli dillore aid olan miixtalif eserlerden istifade etmisdir. Bu aser-
lorden dérdiiniin adin1 6zii de qeyd etmokdadir.

Osarin bir yerinde Miihenna <l 4is3 miisllifine istinad ederok
tiirk lilomasina miiraciet olundugunu da yazir. Miimkiin ki, Miihen-
na 6zii de bu iisuldan istifade etmigdir. Umumen bu “tiirk {ilomasi-
nmin” miixtalif tiirk sistemli dillerde damigdign ve miiellife verocoklori
dil materialinin da miixtelif diller ve lehcelers aid olacagina siibhe
yoxdur.

Miihenna 6z eserinde “tiirkiistanli”,”” “tiirkmen”® va “bizim 6lko
tirklori”” dillerinden behs edir. Lakin bu xiisusda verdiyi molumat
kegmis dilgilora, xiisuson Kagqari ve Obu Hoyyana gore gox az ve
osason qrammatika sahasine aiddir. Kagqari ve ©bu Hayyanda gordii-
yiimiiz kibi, ligot materiali qeydsiz olaraq verilir. Bunun iigiin miix-
tolif tiirk sistemli dillere aid malumata istinad ederak, bu materiali
konkretlogdirmok tedqiqginin vezifesidir.

% el e Al e el il A5
LI a3 S
ALl (s yaxud) as AS
Mehammaed bin Qeysin Colaloddin Xarezmsgah iiciin telif etdiyi eser.
7 03 S 5
M (A 5
Py, d g
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Miihennanin eserinda ayrica qeyd edilon miiqayisali noqtolor asa-
gidakilardan ibaratdir: o

1. Tiirkiistanlilarin dilinde bulunan [3-z] ve [d] sesi “bizim ol_ka
tiirkleri”nde [t] ve [y]-ya gevrilir. Maselen, tiirkiistanli sS3 (553),
Gl (@), sl () dediyi halda, “bizim 6lkalerin tiirkii” S5, G4,
! deyir.

Miihennanin timumen “tiirkiistanh dili”nin xiisusiyyati olaraq qeyd
etdiyi lisani hadise Kagqari vo Obu Hayyanda gox aydin suratde
goriildiiyii kibi, asasen uygur diline mexsusdur. Noinki Miithonna-
nin eserini telif etdiyi XIV miladi asrde, hatta X-XI miladi asrlerde
do bu xiisusiyyatin biitiin Orta Asiya tiirk sistemli dilleri iigiin {imumi
olmadi melumdur. Demek ki, Tbn Mithennanin bu geydi harfi ve goti
deyildir. Burada onun “tiirkiistanli dili” nam1 altinda yiiritdiyi dil
asasen uygur-xaqaniyya dilidir.

Lakin bu geydin eyni zamanda bdyiik shemiyyati burasindadir
ki, Miihenna “bizim 6lke tiirkleri”nin dilini “tirkiistanh” (uygur)
dilinden ayirmagla 6ziniin Tirkistan-uygur dilinden tamamile
bagqa bir dil hagqinda yazdigim gosterir. “Bizim 6lke tiirkii”niin
dilinde [...] [>-2], [d] sesine garsihq [y], [t] olmasi, vaxtile Kasqari ve
Obu Heyyanin ¢ox dogru olaraq gosterdiklori kibi, yalmz oguz,
yaxud tiirkmen diline mexsus bir hadisa deyildir. Bu xisusiyyat,
yeni [3-z], [d] yerine [y], [t] islotmek her halda qipcaq diline de
aiddir. Demak ki, Miihenna bu cehati do nezere almamugdir.

Nehayet, Miihennanin liifet gisminda qeydsiz olaraq derc edilen
[>z], [d] sesine malik sdzlerin “bizim &lke tiirkleri"nin diline deyil,
uygur, yaxud misllifin 6z tebirile “Tiirkiistan dili”ne aid oldugu da
meydana ¢oxr:

100 g I — ¢ 1y
102 ) gyl — (Y3

1% V) Ala, A, Istanbul tobi, soh. 146; Melioranski: $\ , soh. 50: Ly, soh. 31:
G4 | seh. 39.

1% Yene orada, seh. 115.

' Yeno orada, soh. 103. Istanbul nilsxesindo do, motndo s2¥ ! olub, ancaq hasiyodo
@Y yazilmigdir,
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Biitiin bu ve bunun kibi misallar Miihennanin da 6ziinden evvelki
tiirkologlarin anenasine tabe oldugunu gosterir. Bu da gox tebiidir,
ciinki XIV miladi asre qader zengin adebiyyata malik ve iglenmis dil
uygur dili idi. Mogol istilas1 dévriinde bu dilin Mogol Imperiyasinda
miiayyon deracede dovleti-resmi mahiyyet qazandifi da melumdur.

2. “Tiirkiistan” dilinde bulunan [t] sesi, “bizim 6lka tiirkleri”nin
dilinde [d] sesina gevrilir: J5—Je, Jad— s, dh - el

Miihannanin geyd etdiyi bu xiisusiyyetin de boyiik ehemiyyseti
vardir. Oger yuxanda qeyd edilen 2 - 3 - ¢ xiisusiyyati tiirkmen ve qip~
caq dillerile uygur-xaqaniyye ve Kagqariye gore, eyni zamanda JS»
dili arasindaki forqi, xiisusiyyeti gosterirse, bu ikinci néqtede geyd
edilen xiisusiyyat “bizim 6lke tiirkleri”nin dilini qipgaq dilinden do
aymnr. Cinki yuxanda gordiiytimiiz kibi, Obu Hayyan bu xiisusda ¢ox
ag1q misallar vermigdir. Demek ki, Miihennanin eserinde baginda 2
herfi ([d] sesi) ile geyd edilen sozler miiellifin 6z teleqgisine gdre de
“bizim 6lke tirkleri”nin diline aiddir:

106 Gaua — S

103 el Ada A | s0h. 106, Bu s6z Melioranskide yoxdur.

1™ Bu soz limumen uygur dilinde tesadiif etdiyi kibi, Mahmud Kasqaride de qeyd
edilmigdir: W audl ads 1S oli4) ¢ 45 &8, S “Gizel geyim Bziine, girin xdrek dzge-
sine” beytindeki Wil sdzii ¢yl menasinda terciime edilmigdir (cild 1, 47). “Ozge”
sozimde bunun qah olsa gerekdir. Lakin »_» deyigmesi bagqa dillerde de vardir. Mese-
len, Azerbaycan tiirk dilinde xestenin rengi deyigib yaxyilagana “aynadi” deyirler;
A s57i ile olan elagesi meydandadir. Eyni suretle ézbak dilinde hemin menada bulun-
dugu kibi, bundan “yoldan ¢ixmaq, azmaq"” menasinda, etin pozulub rengi deyigme-
sinde “aynadi” — s34l deyilir. 55 — “eynilegdi”, 325 — “uydu”, ¥ — “yeher-
ladi, eyarladi”, ¢lu — “yayaq"” sokillerinde. Qalan sozler de bagqa tiirk sistemli dillerde
vardir. Bunlann bezileri gadin, adag, qudug sozlerinde gordiiylimilz kibi, arxaizm olaraq
qipgaq ve tiirkmen dillorinde 6z eski gekillerinde XIII-XIV miladi esrlerdo vardi,
Lakin niisxelorde &4 (Istanbul niisxesi, 153) ve £LYy (Mclioranski, 55) sdzilniin do
bulunmas: Ibn Milhennanin dévriinde bu formanin daha da yayilmig oldugunu gosterir,
Eyni suretlo Istanbul nilsxesinde 2 ! sbzilo beraber ! (soh, 175) sézil de vardir.

193 Juai¥l ila AKX | goh, 107; Melioranski niis.: 3 , soh. 25.

1% Yeno orada, seh. 111; yene orada: 1), seh. 28,
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108 135 a3
109, Gkl 3L,

Bu ndv misallar eserin liget gisminde do [...] yoxdur, lakin burasim
da geyd etmelidir ki, Miihenna burada da sonorizasiya hadisesinde,
axira goder getmoyir, bezi yerlorde [t]-li sézlere do tosadiif edirik:

10 Za2) — G 3
I“L-..\.\Jl— ,)!'i
112 _\1?_“_‘5_;9
IlS'j_)__“_.);

Bu halin iki sebebi ola bilar:

1) Miiellif, bagqa noqtelorde oldugu kibi, burada da qipgaq vo
“bizim 6lke tiirkleri”nin dilini bir-birina qangdirr.

2) Yaxud bu dévrde hele sonorizasiya — cingiltilegsme hadisasi
tamamile, mesalen, bugiinkii Azarbaycan tiirk dilinde oldugu dere-
cede inkisaf etmemigdir. Osasen bu giin de Azerbaycan tiirk dilinde
bu hadise, iimumen bagqa lisani hadiseler kibi, yiiz faiz hoyata
kegmemigdir ve dilin dialektik inkisafinda bu hal gox tebiidir. Mase-
len, bugiinkii Azarbaycan dilindo tak // dak, dikmak // tikmak kibi
formalanin paralel suratde mévcud olmasi bunu tesdiq edir.

Her halda bu xiisusiyyst Istanbul niisxesinden bagqa niisxalero
dogru enildikce inkisaf edir ve an gedim niisxe oldugunu goraceyiz
Istanbul niisxesinde do bulunmas: miiellifin sonorizasiya xiisusiyye-
tine malik olan dile, Bbu Heyyan vo “Qavanin”in sehadetine géro,
tiirkmen diline 6z ligoet ve grammatikasinda esas yer verdiyini gostorir.

Miihennanin altinci, yeddinci ve dogquzuncu maddelerde qeyd
etdiyi ¢ — 3 ve 53— ¢'" deyismoleri homin sonorizasiya hadisesinin

197 Jaai¥ 4gla IS | 50, 116; Melioranski nils.: o5, soh, 32,
' {stanbul nils., seh. 106; Melioranski nls., soh. 24.

'% Yene orada, soh. 141; yeno orada, soh, 17.

"' Yeno orada, soh. 92; yeno orada: b5 , soh, 77.

"' Yeno orada, soh. 140; yeno orada: o5 , soh. 15.

' Yeno orada, soh. 139; yeno orada, s, soh. 45,

' Yeno orada, soh. 139; yeno orada, 2, soh. 45,

"™ Yeno orada, soh. 80; yeno orada, soh. 8.
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basqa saslorde do 6ziinii gdsterdiyini isbat edir: <lialiu — olalel |
0380 — el 18 jma o Sk | edlGie — o3k togabiilleri yene hemin
prosesin tozahiirlerindendir.

3. “Turkiistan dili”’nde bulunan [3] sesi “bizim 6lke tiirkleri”nin
dilinda [#] sesine kegir: sdTu — (i | gl — 158 | - a6
Aspirasiya tebir etdiyimiz bu hadise, yuxanda gérildiiyii kibi, Mahmud
Kagqariden baglayarag, biitiin areb tiirkologlarinda qeyd edilmisdir.""’

Bu xiisusiyyet Ibn Miihennanin liigat materialinda da genis
suratda aks etdirilmigdir:

18 il saliles
19 adae. — (53 ) yuadl|
120 g..ﬁ.'nl - Al J:-“
21 z _)n.“ — (daadl

122 000 — (3adidl
123 u_ui_,cu_g.ltma"
124 = ¥ — Gl

12505 31} ol g — (3!

Bu hadise Miihenna eserinin bagqa, Melioranski terefinden tedqiq
va nagr edilmis niisxelerinde daha aydin ve giivvetli suretde 6ziinti
gostorir:

Melioranski niisxalorinda istanbul niisxosindo
126 Ll \a 127 ) 1)

128 sa ¥l — 14l S 129 sl — Gy (58I

'3 fstanbul nils., seh. 80; Melioranski niis., soh, 8.

"' Yene orada.

"7 Kagqari, I11, seh. 164-165; Obu Hoyyan, soh. 96; “Qevanin”, soh. 24.
'* fstanbul niis., sah. 103; Melioranski nils.; s3&ls — jeual | sgh. 23,
""" Yene orada, soh. 104; yene orada: 3 jial — il | sph. 23.

"2 Yeno orada, soh. 113; yeno orada: 2 il — e | goh. 29,

' Yeno orada, seh. 122; yeno orada: 3543 — z 3, soh, 36.

' Yeno orada, seh. 122; yene orada: 3«41 | soh. 36,

"2 Yeno orada, soh. 115; yeno orada: 3\ , soh, 31,

' Yeno orada, soh. 142; yeno orada: jus! | il | soh, 48,

'" Yeno orada, soh, 149; yeno orada: s21 ) pl s — (Jik3 5l s | soh. 52.
1% |stanbul niis., soh. 141,

" Melioranski nils., 47.

' Yeno orada.

' Yeno orada, 141,
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130
132

Bl el — g2l
133 )3 S ) — o

-
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Bu codvelden de goriildilyii kibi, Melioranski niisxalerindo bulu-
nan [¢] sesine qarsiliq Istanbul niisxesinde ya [u] -l gakil, yaxud
tamamilo bagqa soz vardir. Buradan gixanlacaq natico aydindir: aspi-
rasiya hadisesi Istanbul niisxesinde de gorok qrammatik, goroksd
leksik-liigevi gisimde miihiim yer tutmagla boraber, Melioranski niis-
xolorinde daha artiq inkigaf edir, hetta bozi s3\isw — (s3Giu misa-
linda oldugu kibi, Melioranski niisxelerindoki [3] sesine garsiliq Istan-
bul niisxesinda [¢#] sesinin bulunmas: veziyyati deylsdmnaynr

Kasqari terefinden oguz-qipgaq'* dilinin bir xiisusiyyati kibi, Bbu
Hoyyan terefinden qipcaq ve tiirkmen dilleri {igiin miisterok olarag,'**
nehayst, “Qevanin” miiallifi terafinden yene konkret olmayaragq,
yoni tiirkmen ve qipgaq dilleri tigiin iimumi gokilde qeyd edilon bu
hadise' fbn Miihenna terefinden daha haqiqi ve daha konkret xarak-
teristikasim1 gazanir. Yeni bu xiisusiyyat qipgaq ve tiirkmen dillerinin
deyil, balke, “bizim 6lke tiirkleri”nin lisani xlisusiyyeti olaraq qeyd
edilir. Bu xiisusda kegmis dovrdeki tiirkologlarin on ehtiyathhgin-
dan ve ¢ox defe en ince meselelon hall etmoyo miiveffoq olanlann-
dan tanilan professor Melioranski asagidaki setirlari yazir:

“IIpexJie BCEro OTMETHM IPHCYTCTBHE & — X B MHOTHX TeX CJIy-
qasx, rjie ee B GONBIIMHCTBE NpecNeOBaHHbIX TYPEIKHX AHANEKTOB
apnserca 3 — K. O Takoii 3amene rosopurcs 8, 7 — 10 (010, 4 cau3y),
a B IVIOCCAPHH Mbl BHIMM LETBIA PAJ NPUMEPOB, 8 HMEHHO ()|
“1otH, xonoxy’ _)u'ﬂ “guxarh”, sl “xpomoii”, Wil “noxoauTs”,
sl “cnna”, \» 5 “pon menka”, u;... O3l “Grmakmii” u ap. [pasna
cnopam{qecxu TaKOif nepexo K//X BCTPEYaeTCA B PasHLIX JHANCK-
TaxX, HO MaccOBhIH nepexol] HabIoNAETCA U3 HCCIICIOBAHHBIX JMAJICK-
TOB, OMATL-TAKH TOJILKO B asepbaii/pkanckom. B Hacrosiuee spems [X]
TAM COBEPIICHHO BRITECHUN [(3 -K] B cepeiuHe ciioBa,

13 Melioranski nils., 156.

! Yene orada, 57.

132 Yeno orada, 156.

" Yene orada, 57.

134 4 g <l g | 110, soh. 164-165,
13 50 Glall ) 0¥) S | 50, 96,

196 38 5300 Gl el 6N ) 1) | goh, 23,
"7 Apa6-dunonor, crp. XXXVIIL
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4. “Turkustan dili”ndo soz baginda bulunan [m] sesini “bizim
olke tiirklari” [b] sesine dayigdirirlor. Meselen:

Oa—Cp, Hua—dliy e oyl

Bu xiisusiyyst de tegriben biitiin areb tiirkologlarinda geyd edilon
klassik momentlerden biridir. Yuxanda gériildilyii kibi, Mahmud
Kagqari bu xiisusiyyati oguz-qipcaq'® diline, Obu Hayyan' ve “Qo-
vanin™'*! tiirkmen diline isnad ederek qeyd elomislordi.

Miihenna ise s6z bagindaki [m] sasini “Tiirkiistan” ve [b] sesini
“bizim 6lke tiirklori”nin dilleri iigiin xarakteristik odd edir.

Miihenna asorinin bu cohetdon tedqiqi agagidak: veziyyeti
gostarir:

istanbul niis. Melioranski niis.
12 jidll — (3ailS5 ye yoxdur

M3l 4y ) 5 — (Baay 14t 351 5 — By
145 Do) — (Bans 16 Joasal — Gy

7 ) — 148 V) )y 0

149 nal — el 150 pall _ olig

131 Gl — oy g 152 Sl - cy g
'l — () 5e 154 Gaall — ()3

"* [stanbul niis., seh. 80; Melioranski nils., soh. 8.
19 4 g dal Gl | 1, seh, 32.

140 8 5Y) clall 1 oY1 S , 3ah. 36.

M1 38 0 ZaI Jagud 340 oyl il | gah. 10, 26 vo bagqalan.
' {stanbul nis., soh. 125.

' Yena orada, soh. 140,

' Melioranski niis., sah. 46.

"3 Istanbul niis., soh. 141.

"% Melioranski nils., seh. 47.

7 fstanbul nils., soh. 140.

' Melioranski nils., soh. 46.

' fstanbul nils., soh. 140.

1% Melioranski niis., soh. 46.

"% Istanbul nils., soh. 141.

"2 Melioranski nils., soh. 47.

'3 stanbul nils., seh. 148,

'* Melioranski nils., soh. 52.
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|55L__a_”..a.-é.|."y 156‘.—'.”"‘—’&‘0}‘
19 5 )55 — pinise yoxdur
'“fhj“—&l-\i_,_)-_l 159‘_\_.)'11..,_’,.\3)‘:
160 yuall jai — (3ailSl 161 ~yall jad — (3alSal

Bu cadvalde gatirilon misallar agiq suretde gosterir ki, Mithen-
namn “Tiirkiistan dili”ne isnad etdiyi [m] ve “bizim 6lka tiirklori”nin
diline isnad etdiyi [b] xiisusiyyatine malik olan sozler aser daxilinde
paralel suretds yerlegdirilmis, yeni her iki s6z gokilleri bu ndqtede
bir-birine qangdirilmigdir. Hetta bu xiisusda Istanbul niisxasilo basqa
niisxeler arasinda foerq yoxdur. Deyile biler ki, biitiin niisxaler bu
xiisusiyyeti deyigdirmeden saxlamigdir.

Miiellifin yuxanda verdiyi izahata gore, aser daxilinds bulunan
[m]-h sézleri “Tiirkiistan” ve [b]-h sézleri “bizim 6lka tiirkleri”nin
diline aid formalar add etmeliyik. Gerek miiallifin verdiyi izahat ve
goerokse bizim yuxandak: cadvel esasinda yiinitdiiyiimiiz mithakime va
goldiyimiz natice asasen dogrudur. Lakin burasini da unutmamahdir ki,
“bizim 6lka tiirkleri”nin dilinds [m — b] deyismasi yiiz faiz hayata keg-
memigdir. Qadim Azerbaycan tiirk dilinde oldugu kibi, bugiinkii dilde
de hem [m]-h, hem [b]-h sozlere tesadiif etmek miimkiindiir. Mesalen,
min, minciq, man sozleri yamnda burun, boyun, buz ... kibi sdzlerin
bulunmasi Azerbaycan tiirk dilinin bu xiisusda “tirkmen” ve “qipgaq”
dili tiplerinin calaglagmasi prosesini kegirdiyini gdstorir. Lakin buna
baxmayaraq, Azerbaycan tiirk dili #sasen [b] variantim tomsil eden dil-
lerdendir ve fbn Miihennamin [b] variantin1 “bizim 6lke tiirkleri”nin
diline aid xiisusiyyatlerden olaraq géstermesi dogrudur.

Burada oxucunun diggeti calb edilmek lazim gelen mesalelardan
biri de Istanbul niisxesinde hem [m] ve hem [b] variantinin qeyd olun-
masidir ki, bu neticenin ileride Istanbul niisxesinin ve imumiyyatle,
Ibn Miihenna eserinin dil materiali haqqinda verocoyimiz xarakteri-
stika iigiin bdyiik ehemiyyati vardir.

%3 {stanbul nils., soh. 148.
1% Melioranski niis., seh. 52.
37 {stanbul niis., seh, 155.
'*! Yene orada, soh. 172.

1% Melioranski nils., seh. 70.
'® [stanbul niis., seh. 125.
'8! Melioranski nils., soh. 38.



Yeno bu ndqtoye aid misallan alaraq Miihennam Sbu Hayyan
va “Qavanin” miiollifile miiqayise etmek gox maraghdir. Yuxanda
goriildiiyi kibi, Sbu Heyyanin eseri ve “Qavanin” esasen qipgaq dili
haqqinda yazilmis olub, bazi néqtelerde bu dil miielliflerin “tiirk-
mon” tabir etdikleri dil ile miiqayise edilir.

Obu Hayyan miixtalif yerlerdo [m]-li formanin qipgaq ve [b]-li
formanin tiirkmen oldugunu géstarir:

62l (i) (eSSl 5 S ) — s (1
163 (i) Sl 5 glall— a2
164 () (S 5 5 ¢ — e (3

Bundan bagqa, [bn Miihennanin verdiyi misallar eynile Obu Hoy-
yanda da vardir: "% —s3ia | (s

Demok ki, bu xiisusiyyatin 6zii kibi, misallan da bu dévrde miiay-
yen klassik mahiyyet qgazanmigdir.

Nohayet, [m]-h sdzler, sonradan oldugu kibi, bu dévrde qipgag,
[b]-l1 sdzler tiirkmen ve Ibn Miihennaya gére, “bizim Slke tiirklo-
ri”’nin diline mexsusdur.

“Qovanin” ilo fbn Miihennanin miiqayisesi de bu veziyyeti qiiv-
vetlendirir. “Qevanin”do hetta fars dilinden alinan < szii belo [m]-h
formaya kegir: 4lis.'% Halbuki fbn Miihennada 333, seklindodir.

Ibn Miihennamn biitiin niisxelerinde '’ spzii bulundugu halda,
“Qovanin”de Jis'*® s6zii bulunur.

Biitiin bu faktlar, zennimizce, bu xiisusiyyatin dillerle olan elage-
sini ag1q suretde gostormaye kifayet eder. Yalniz burada miiollifin bu
xiisusiyyete bagh olaraq verdiyi ikinci bir momenti do qeyd etmok
lazimdur.

fbn Miihenna hemin maddads “bizim 6lke tiirklorinin” bezen siz
bagindak [b] sesini harf etdiklerini de gostorir. Mesolon: (s s yerine
A, slal 5l yerino (slal 5 169

"2 ) Y1 A | goh, 88,

'} Yeno orada, soh. 89.

'™ Yeno orada.

'* Yeno orada, seh. 36.

4 GOY e ) — e (il 5l

"7 |stanbul nils., soh. 140; Melioranski niis., soh, 46.
'8 ¥Yeno orada, seh. 60,

' lstanbul niis., soh, 80,

Bu hadisenin de “bizim &lke tiirkleri”nin ve imumen tﬁrk_sssmh
dillerin conub grupuna daxil olanlan iigiin bdyilk ohamiyyeti vardir.
Demok ki, bol — ol teqabiilii XIV miladi osrde baslamxsn va aYvaf!a
ciimle daxilinde miixtelif s6z kombinasiyalannda 6ziini gostam_nidu'.

Nohayet, miiollifin X maddede geyd etdiyi [z] — [s] teqabiili da
sonorizasiya xiisusiyyatine daxil olan fonetik momentlax:c!an olu—b, [f]
xiisusiyyati “bizim 6lke tiirkleri”nin ve [s] xiisusiyyati iso “Turkii-
stan”, yaxud qip¢aq dilinin mah olur:

g — ), ol — LS ulad g — Sl 5™

Bu miiqayiseli fonetik momentlorden basqa, Ibn Miiha:.m.a as__ari-
nin bir nege yerinde yene “tirkmen”, “Tiirkiistan™ ve “bizim 6lko
tirkleri”nin dili arasindaki alaqe ve aynihqlar iizerinde dayamir.

5. “Tesgir” — kigiltme formas: Tiirkiistan'”" dilindo U, yaxud G
lofzi ile togkil olundugu halda, tiirkmenlerde &> vasitesile togkil olu-
nur. Maselen:

Ea S, da gl e, WS LS, U (5l Hu! T

Bu xiisusiyyet de Miithennadan qabaqgk: dilgiler terefinden geyd
edilo gelmigdir. Moselon, Obu Hoyyan US ve 3> , <la qo§malanm
qeyd edir ve birinci[nin] qipgaq, ikincilerin iso tiirkmen diline mex-
sus oldugunu gosterir.'”

“Qevanin” ise her iki alavenin (& ve () ayn-ayn dillere mexsus
oldugunu géstarmeden, bir-birinin varianti olaraq qeyd edir.'™

Her halda Miihennanin qabagki, yaxud onunla miiasir olan lisan-
gilann, ereb tiirkologlannin gehadeti ile de LS qosmasinin qipgaq, &>
vo ¢ sokillerinin tiirkmen, yaxud “bizim 6lke tirkleri”nin diline
maxsus oldugu aydindr.

170 {etanbul nils., seh. 80,

" Milollif “Tiirkiistan™ sdziinil yazmamigsa da, limumon oser daxilindoki milqayi-
sonin gedigindon ve Milhonnadan basqa eserlerin gosterisindon buras: aydin surotde
goriililr. Neco ki, Mclioranski nilsxolorindo 35S il 2l s§zlori vardir (soh. 10).

' {stanbul niis., soh. 82-83; Melioranski niis., soh. 10.

1B y5a ke slass¥l Al G Gali 5 L0 0 AAI 4 "ala® M Ga" My Al A1) i LS % Al

B St G Oha" gad 5 "US T 5 US Y jal e pana

174 b Sl (Uil LSk B Lty A g "B Ay LAAS il o 3 "™ Laaanl

0D, soh, S6) AV 5 e 0y e Lk Y
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6. Ibn Mithenna 6z aserinin basqa yerlerinde de tiirkmen ve
“Tiirkiistan” dillorinden behs edir ve bunlan bir-birile miiqayise
etmoya ¢alisirsa da, bu néqteler, miiallifin yuxanda verdiyi miiqayi-
soli qeydler xarakteristik deyildir. Buna baxmayaraq, xiilasen bu
noqtaleri de geyd etmayi lazim bilirik:

a) Tiirkler — “bizim 6lka tiirkleri” “gelmoz” menasina udalS , “var-
maz” menasina o+t '”* dedikleri halda, tiirkiistanlilar eyni menada
el 5l el s deyirlor. '

fbn Mithennamn bu geydi de tarixi faktlara uygundur. Dogrudan
da, Serq ve Orta Asiya tiirk sistemli dillerinin adebiyyatinda bu forma
daima tasadiif edir.

Sl )85, Shayl pala | Gl ol s 10T

b) “Gelmodi” menasina (i , “varmadi” menasina (ile '™
formalarindaki [s — y] sesini tiirkiistanlilar [2 — d] sesine gevirirler.
“Golmedin” menasina: (X | “varmadin” menasina (P '™ Bazen
[&—n] = [& - q], yaxud [¢! — k]-ya gevrilir. “Eylomedi” menasina
Gl | yaxud (@B | “bilmoedi” menasina <hwl: | “g6rmodi” moenasina
ol 8 180

Bu néqgtede en maragh masele tiirk sistemli dillerde kegmis zaman
felinin birinci goxsi formas: olaraq qullamilan *“~diq” ve “~dik”h soz-
lerin ibn Miihenna terefinden iigiincii goxs kibi <ble,sS gdrmadi,
ol | yaxud $aal O bilmadi soklinde terciimo edilmesidir.

Professor Melioranski bu noqte haqqinda asagidak: qeydi ver-
migdir:

“Tlo-BuaAMMOMY pedb HAET 0 JopMax JUld BTOPOToO JIHNA €I, YHCIa
M CIeIyeT 9uTaTh “Thl He Aenan” (3l u 1.4, [Ipudem & u < B oTHX
dopmax umeroT HocoBoe mpousHomenue & u <L, Bnpouem opdo-
rpadus G win 4 Bmecro & ¥ <l B BICIIEH CTENEHH CTPaHHO, TaK

9TO BO3MOXKHA Kakas-Hubyap nopda Texcra”.'®!

173 {stanbul nils., seh. 136; Melioranski niis., seh. 43.

1" Yeno orada 137; yene orada, soh. 44,

7 Bu misallar Obiilqazi Bahadir xanin 4«81 ji» j»% adli eserinin alyazmasindandir.
' |stanbul niis., seh. 135; Melioranski niis., soh. 43,

' ¥Yene orada; yene orada.

'™ Yeno orada; yeno orada.

""" A pab-tpunoior, ctp. 38.
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Demek ki, Melioranski fbn Miihennanin bu sozlerde hem imla-
sin1, hom do erebcaye terciimesini sohv hesab edir v yuxaridak:
formalan ikinci goxs formalannin gl | ¢lisaiS tahrif edilmesindon
ileri gelmis zenn edir.

Professor Malov isa Ibn Miihenna aserine texsis edilmis maqale-
sinde bu noqte iizerinde dayanmadan kegir.'* Bagqa noqtalerin iza-
hinda Mahmud Kagqariden istifade etdiyi halda, burada nedense Kas-
garinin ve Kagqariden sonra gelon orab tiirkologlarinin bu xiisusda
verdiyi materiali gormemigdir.

Professor Melioranski bagqa bir miinasibatle kegmis zaman feli-
nin terkibini meydana ¢ixarmaq meqsadile yazmis oldugu satirlerde
tiirkologiya sahesinde miioyyen adebiyyata malik olan bu mesele
iizerinde dayamir'® ve burada professor Kazim bay'* ve akademik
Botlingin'® bu xiisusdak fikirlerini irad edir.

Kazim bay [...] <b, #3 vo i.a. gokilgilerini <la yardime: felinden
ixtisar edilmis kegmis zaman formalan olaraq izah etmak istomigdir.
Halbuki professor Melioranskinin haqli olaraq gosterdiyi kibi, bu fikir
dogru bele olsa, yene <l felinin “-dim”, “~dik™ kibi formalarmin
haradan neget etdiyi melum olmayir, yeni esas masele izah edilmo-
mis olur.

Akademik Bétlingin fikrince, kegmis zaman formasi < va (3°
sokilgilorile tortib edilen feli isimlorle (ormiaron. umena) zomir gokil-
cilorinin birlogmesinden emelo golmigdir. Yoni avvela ,xli + » kibi
formalar olub, sonralan (3 -nin diigmosile sl formas: tegokkiil etmis-
dir. Professor Melioranski [yazir]:

“Mexay TeM HHKakMx ciefoB nonobHoro mpouecca HH B
OIHOM TYPEUKOM H3bIKE H HH B OJHOM TYPCUKOM MHCLMCHHOM
NaMATHUKE HE COXpaHunocs”. '

Halbuki miixtalif dilgilik abidelerinin tedqiqi bu formanin haqiqi
ve miimkiin oldugunu gosterir.

Mahmud Kasqari bu xiisusda asagidaki melumati verir (ohomiy-
yetino gore bu meseloye aid ndqteleri eynon neql edirik):

"™ 161 Myxanna o Typeuxom sasike. 3an, Koan. Bocr., 1. T11, sun. 2, crp. 221.
"™ Apa6-dpwronor, crp. LXIX — LXXIL

'™ A.Kasem-Gex. Oiias rpaMMaTIKA TYPELKO-TATAPCKOND A3Ka, cTp. 181-182,
' 0.Beothlingk. Jakutische Gram., 305-306.

1% Apa6-dpwronor, crp. LXIX - LXXIL
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Yoni:

Yagma, tuxsi, ¢igil, argu ve uygur kibi Cine geder olan tayfa ve
gebilalerin ekserisi mazi felinin tehrifini “dal” ve “ya” ile qeyd et-
mokda ittifaq etdiler, mesalen, “getdi, vardi” menasina s2_» deyerlar.

Lakin oguz-qipgaqdan bazileri ve suvar[lar] “ya” yerine “gaf”li,
yaxud “geyn”li sozlorde (yeni qalin kéklorde) < yaxud “kaf”’h
sozlarde (yeni inca koklerde) S iglotmakle birincilera miixalif
oldular. Bunlann dilinde cem ve miifred bir gokilde olub, aralannda
forq yoxdur. “Qaf’li kelmede deyilir: 328 yani “O yay qurdu”,
& o= yoni “Men yay qurdum”, 3% » “Biz yay qurdug” ve
“¢”h sozlorde deyilir: 3 J) yoni “O siid sagdi”, 316G ¥ yoni
“Olar daga ¢ixdilar”, 3! 3 yeni “Biz yiiksaldik”.

“gL4” herfile olan sézlerde 3. ' Jl yeni “O onu vurdu” ve eyni
suratlo (35 13is (s yoni “Men burada durdum”, “S"h sézlerde deyi-
lir: 42K J) yoni “O geldi”, <5 3 yani “Biz geldik”, <l S il ,Y! yoni
“Olar eve girdiler”, <b & \Sil e yoni “Men ona mal verdim”,
¢y 14 (3 » (1 yoni “Men dirhem y1gdim”.

Gordiiyiin kibi, com ile miifrod arasinda ferq yoxdur.

Bu xiisusiyyetin qaldifiny, izini <\ ¥ (\-da da goriiriik:

"W 8 g <id o g , 11, soh. 50-52. 2-ci sohifode homin xilsusiyyet monfi formalarda
da tosbit edilir.
84

(52 318) 5 () i) (IS ganll (6 3 (c3n 41S) 3 () i nlall
188 Cagd oLl Jlay L (e AS)

Eyni surstla:
WS 5, S 318

Bu misallar arasinda bizi maraqlandiran ! <bi vg ) <K forma-
landur.

Bunlara paralel togkil edon bir xiisusiyyete de “Qevanin”doe tesa-
diif edirik:

¢ VLGS (o3l S) ¢ eSS ¢ LS e S 6 LS G S LS e SI
'”,@\@M@Adm\&-hdﬂéﬁ

Oger bu xiisusiyyat Mahmud Kagqaride bu geder aydin ve
miifoessal surotde geyd edilmis olmasa idi, <! »¥! € vo “Qovanin”
miielliflerinin tiirk dili xiisusiyyetini burada tohrif etdiklerine, yaxud
burada imla, yazi [xetasi] bulunduguna hokm ede bilerdik.

Lakin her ti¢ miihiim tiirkologiya aseri bir-birile miiqayise edil-
dikde burada gox maragh bir xiisusiyyatin tesbit edildiyi ve ibn
Miihennamn da ya bu eserden istifade etdiyi, ya bunlardan tamamile
miistoqil olaraq tadqiq etdiyi dillorde bulunan hemin xiisusiyyeti qeyd
etdiyi giibhesizdir.

LS e | o€ G formalani[nin] moveudiyyeti tiirk sistemli dil-
lerde vaxtilo miitabiq yalmz kemiyyat (miifrod ve com) cohotden
deyil, eyni zamanda yoxs cohatinden de olmadigim gostorir. Gemu-
dial qurulug ve formalarda buna bu giin do tesadiif edirik, mesalon:
biz getdikda, man getdikda, o getdikda vo i.a.

Obu Heyyanin qeyd etdiyi paralel i€ 5 | ) @S 5 yaxud
<S5, KK 5 formalan mileyyen dovrde & sokilgisinin hem birinci
soxs com mefhumunu ifado etdiyini, hom sadece kegmis zaman
felinin gokilgisi olaraq qullamldigin bildirir.

“Qevanin”de qeyd edilon LS e | L 2 formalan homin xiisu-
siyyetin bagqa fel sokilgilorindo tozahiir etdiyino sohadot edir.

95 1500 A | sph, 130,
" Yeno orada, soh. 131.

190 3,8 il Zalh Japuial 40€0 80 4i1l | 50, 20,
RS



Istanbul niisxosinin nagiri Miiellim Kilisli Riifot fbn Mithennanin
yuxanda gostorilmis noqtesine verdiyi hagiyade (?) ohalisinin dilinde
bu xiisusiyyetin bulundugu[nu] qeyd edir. "' Demak ki, bu xiisusiy-
yetin izlarini ve bazi canli dillerde de tapmaq miimkiindiir.

Biitiin buraya qodor verdiyimiz melumat fbn Miithennanin asa-
son hans dillerin xiisusiyyetlerini qeyd ve tedqiq etdiyini meydana
¢ixarmaq maqsadini dasiyir. Professor Melioranski, yuxarida geyd
edildiyi kibi, bu eserin @sasen qodim Azerbaycan tiirk diline aid
oldugu fikrini yiiriitmii§ ve asas lisani vesiqe olaraq aspirasiya hadi-
sosini almigdi.

ibn Miihenna terefinden ayrica qeyd edilmis olmamagla beraber,
asorin liigot qisminde goriiliib professor Melioranski terefinden dexi
qeyd edilmis olan xiisusiyyetlerden biri do séz bagindaki [y] sesinin
diismesi hadisesidir:

istanbul niis. Melioranski niis. arobco
2 (161) 2 (63) Ll
psos (182) e 304 (78) iall
& (167) oyl (67) JPReTTy | ]
<l (154) <yl (60) Y s
2 (173) A (71) gl

Yuxanda Mahmud Kasqari ve ©bu Heyyandan bu xiisusiyyete
aid getirdiyimiz misallar ve geydler xatirlanirsa, bu momentin de fbn
Miihenna eserinin “bizim 6lke tiirkleri"nin dili, yoni Azerbaycan tiirk
dili ilo yaxindan elagedar olduguna aid siibutlardan birini tegkil etdiyi
aydinlagir.

Bu xiisusiyyet ayri-ayn sozlerdo, tiirk sistemli dillerin okseriyye-
tindo tesadiif edir. Bu xiisusda akademik Radlov asagidak: sézlori
yazir:

“Der Abfall oder das Vortreten desmittellingualen jun der ihment-
sprechenden Consonanten g, j, %, z ist eine in allen Dialecten ziem-
lien haufig auftratende Erschlinung. Hier nur einige Beispiele: soj. orug
(Weg), yoruq (Reise), yila, kas, uila (weinen) — kirg, gyla, alt. {igon
(Zaun) — Tar yligin, kirg, giigdn, Tar. uziik (Ring) - jiiziik, giiziik, kas,

" Istanbul niis., soh. 135, hagiys.
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jozok, sag, umag (Mérchen) — fumbag, numagq, tel, 1q (Spinden) iar,
jig, alt, in4, ing4 (Nadel) tar. jinné; dischag, ili (warm) — jyly, alt, jolu,
kas, jyrt (zerreissen), jyryg (Spalte) karag, yryg. In den Sudlichen
Dialectan und Zum Theil in Mittelasien tritt im Anlaute Sehr haiifig i
statt ji der ubrigen Dialecte auf, z. B. ifiik (Seide) — jipak, ilan (Schlan-
ge) yilan u.a.m. Alle diese Beispile beweisen, dass j hauptséchlich vor
engen Vocalen abfallt oder vortritt”,'*?

Demok, akademik Radlov da bu xiisusiyyatin @sasen cenub tiirk
sistemli dilleri iigiin daha xarakteristik oldugunu gésterir ve bu fikir
yuxarida Ibn Miihenna eserinde gérdiiyiimiiz misallarda teyid edilir.
Garak Radlov, gerokse Melioranski terefinden bu hadisenin dar sait-
lorden avvel gelen [y] sesine aid oldugu gosterilmigdir. Bu suratle
Azarbaycan tiirk dilinde basqa tiirk sistemli dillere gore daha ziyade
inkisaf etmis olan bu xiisusiyyat eyni zamanda miioyyen sas kombi-
nasiyasinda, yeni dar saitlerden avvel gelen [y] sesinin [y —i] (y — igit,
wil, yildiz), [y — ii] (y — iiz) diigmesile xarakterlonir.

Halbuki bezi tiirk sistemli dillorde, meselen, qaragay, bulqar di-
linde [y] sesinin bazen genis saitlordon avvel de diigdiiyl gonilir,
mesalen: aman (y — aman), axsi (y — axgt), agcik (y — agcik) kibi.

Xiilaso, Mahmud Kagqariden baglayaraq, Radlov ve Melioran-
skiye qeder geyd edilen bu xiisusiyyat esason dar saitlerden gabagk:
[y] sesinin diismesine aid oldugu kibi, bu xiisusiyyatin canub tiirk
sistemli dillerinde daha ziyads inkisaf etdiyini gésterir. Bu xiisusiy-
yet de, bu giin de oldugu kibi, gedim dévrlorde de Azarbaycan tiirk
dilinin spesifikasina giren momentlerden biri olur ve Nesimiden (XIV
miladi esr) Azerbaycan tiirk edebi eserlori qeyd oluna gelmisgdir.

Professor Malov 1928-ci ilde bu xisusda yazmig oldugu meqale-
sinde agagidaki neticeye golir:

“ITlociie BBIINE HANOKEHHOIO HYHO CKA3aTh, YTO €CITH 1pas pod.
I1.M.MenuopanckHii, OTHOCH ONHUCEIBACMBIH H3BECTHBIMU CMY [ISTHLIO
PYKOIMCAMH A3BIK K H3bIKY CTapo-ascpOai/DKaHCKOMY, TO yMalo, YTo
HE TIONPELLUHIT K A, CCJIA HA30BY TENCPb TOT A3bIK, KOTOPbI TAK pelib-
edro BriCTYnaeT B 1iccTOH pykonHcH countenns H6n Myxanus (a ne
Y €ro NepenHcYHKOB) BOCTOYHO-TYPKCCTAHCKHIA, Kamrapekuii”,'™

2 W.Radloff. Phonetik, I1, 168.
' C.E.Manos. W61 Myxasiia o Typeuxom ssike. 3an. Koan, Bocr, 11, cvp. 247,
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Professor Malov Istanbul niisxasi, daha dogrusu, Ibn Miihenna ese-
rinin orijinal niisxasi haqqindaki bu hokmiinii agagidaks esaslara istinad
etdirir:

1. Istanbul niisxesinde bulunub, basqa niisxelorde basqa sézlerle
doyisdirilmis olan liiget qismina. Malovun fikrince, Istanbul niisxa-
sinde bulunan liigotlor ancaq Serqi Tiirkiistan, uygur dili abidalari vo
abidalaro aid dialektik asarlorlo izah edile biler. Daha agiq deyilsa, bu
Higatlor conub tiirk sistemli dilleri ii¢iin xarakteristik deyildir.

Professor Malovun liigete aid olaraq verdiyi hékm iizerinde asasen
Ibn Miihonna oserinin liigat gismina aid qeydlerimizde aynca dayana-
cagimizdan burada izahat vermeye hacet gérmeyirik. Yalmz burasin
qeyd etmelidir ki, Tbn Miihenna eserinin ligat gismini negr etmis olan
Abdulla Battal professor Malovun yuxandaki hékmiinii gertsiz olaraq
gobul etmigdir. ' Halbuki bunun miimkiin olmadifini yene eyni yerdo
gostaracayiz.

2. Professor Malov bir nego qrammatik xiisusiyyoti gotiirmiisdiir
ki, bu xiisusiyyatler yalmz Istanbul niisxesinde olub, qalan beg niis~
xada bulunmadifindan ve professor Malovun fikrinca, “Orxon” ve
uygur dillorine mexsus oldugundan bu xiisusiyyetler de Istanbul niis-
xosinin, yaxud Ibn Miihenna eserinin esasen Serqi Tiirkiistan diline
aid oldugunu siibut olaraq gétiiriiliir.'

Bu grammatik xiisusiyyatleri bir-bir gozden kegirmek lazimdur.

a) Ogor “areb-filolog™da'" (seh. 048) “iqtidan” felinin menfi
saklinj (pascada PILALY ya M 415 i Laa L ya U“"‘l.' ol $Bklil'ld3
goriirsen, Istanbul niisxesinda (soh. 136) pilaiS | »3lay ) sokillorini,
yoni daha aski Tiirkiistan formalarim tapingq.

Bu forma “u-" (“gadir olmaq” — mous) felinin kegmis zaman menfi
formasi umadim ile saitle tegkil edilmis feli zerfden (aeenpuuac-
THe)-don (5 | 5 L) ibaratdir.

Dogrudur, “arab-filoloq”da da (seh. LXI) keliidi, barudi forma-
larina aid qangiq ve miilhem metn olub bunlarda hereketin viiqu
imkanimi bildirirse do, o zaman bu ndqte o qeder miilhem ve qangiq
idi ki, P.M.Melioranski “u-" feline aid bagqa misallar tapa bilmedi-
yinden bunlan gox acib ve qeyri-heqiqi formalar edd etmigdi.

'™ Aptullah Battal, Ibn Mithonna ligoti. Istanbul, 1934, soh. 2.
" Y6n Myxanna o Typerxom sssike, crp, 222-224.
1% Yoni Melioranski nilsxeleri.

Bundan basqa, “reb-filolog”da arabco il 7 terciimasilo ogan
sbziina tosadiif edir ki, P.M.Melioranski bu szii 6ziiniin birinci ligot-
¢asinde (sah. 051) siibhali sdzlor arasina idxal etmigdi.

indi ise, tiirk-tatar ve uygur abidelerini nozero almasaq bela,
ibn Miihennada “u-" felinden toskil edilmis bir nega forma tapmaq
miimkiindiir: udi, ugan, un (machul-matavat-qayidis babi) vo
basqalan [...].'" _

Professor Melioranski bu formalar haqqinda agagidaki fikirlari
boyan edir ki, professor Malov bunlan nezere almigdur:

“Bizim miisllifo (yoni Ibn Miihannaya) gére, iqtidar, yaxud hero-
ketin icrasina yaxinliq gosteron formalara gelince, menim bildiyimo
gbro, miisbet gokilde bu formalara tesadiif edilmir. Monfi yokildo vo
horeketin icrasi miimkiin olmadigim bildirmeden formalar olaraq
bunlar hamiya melumdur”.'”

Yaxud:

“Daha gedim cenub tiirk dilinde bu nov formalarin tagkili Ggiin,
heg olmazsa, lehcevi olaraq, yoni ayn-ayn lohcelore dar saitler [1], [1]
qullanilmigdr™ 2%

Nohayat:

“Biitiin deyilonlerden bu noticoni ¢ixara bilerik ki, mixtelif dovr-
lerde ve miixtalif lohcalordo [a, 9, i, ii] saitleri vasitesile toskil edilon
genis (pacnpocTpanennbii) formalar yasamigdir vo yasayir” *"!

Bundan basqa, professor Malovun meqalesi nogr edilmedon bir
nego il ovvel diger rus tiirkoloqu, professor P.A.Falyov eyni macmu-
ade asagidak sozlori yazir:

“Ormeyy eue GopMy HEBOIMOKHOCTH JCHCTBHA a2 . 103 1.
s2sl9 24 v u T.4. B crapeix naMATHHKax 3Ta opMa BCTPEYACTCA
yacro. Cp. usladyl y U6u Bube, s,y y Hempn. To xe y Bypxan
en-Jluna Cusacckoro u B Bepcun “IOcyd u 3yneiixa”, uanannoi

T.Xoycrma” ?

%7 Hom Melioranski, hom Istanbul niis. 2 4 séziiniin qargihqhfinda yalmz prof.
Malovun gostordiyi %l sbzil deyil, eyni zamanda il s6zii durur.

%" H6n MyxaHna 0 TYpeuKOM s3biKe, cTp. 222-223.

1% ApaG-duutonor, crp. LXIL

™ Yeno orada, seh, LXIII

! Yeno orada.

22 11, A.®anes. Crapo-ocmanckuit nepesan Kpsimekoil noamst, 3amcxn Konenm
Bocroxosenos, 1925 r., 7. I, erp. 142
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l:"rc_:fmsor P.A Falyov terofinden nagr edilen “Yusif vo Ziileyxa”
asarinin oldug!x kibi nesri [gdsterir ki] Qaz1 Biirhaneddin aserinin
uygur ve Serqi Tiirkiistan dilinde yazildigina siibhe yoxdur. Misal
olmag iizre “Yusif v Ziileyxa”dan bir-iki beyt alalim:

= slasly e eyl g (saiyl
a0 el iy G5 Al
SS9 5ily ) salyl ol ) a5
e J i J

204 yila ST 4l Glad g (5 ) e

Fazlo olaraq hemin formani “Kitabi-Dodom Qorqud” i
& : ! rqud”da taping ki,
bu asar da, siibhesiz, Serqi Tiirkiistan dilinde yazilmig dteytialijiir:q

" )y 4Ll (o
5 e 9 S poladl gy 4ali )

Yaxud:
IS4 s oy i
bl plagll 03 ) g3 033 ) 33 i je
IS4 G N,
2MLMM|PJJ:';-J)ELL.}.J§

Biitiin misallar professor Malovun bu formanm 1 Tiirki
Utiin 1 ar profe, yalmz Sorqi Tiirkii-
stan tiirk sistemli dl!lenna moxsus olmas1 haqqinda asas ﬁrI?nm sorh
etmoaye .kﬂ‘..ﬂdll‘.‘ Yoni bu forma Serqi Tiirkii oldugu gader cenubi
vo gerbi tiirk sistemli dillerds do intigar tapmugdir,
Burasi da shamiyyetlidir ki, bu forma ilo paralel olaraq “bilmek”

feli vasitosilo togkil edilon moenfi forma da ullanmilir. M
“Kitabi-Dadem Qorqud”da: q . Mesalen, yene

m,’ul.-*:;sh’ﬁz-\x Ul (Bluall 05 5 ) 5 o em
el 4 o2 55 ) el i il

" I.A.@anes. Crapo-ocmancxufi nepeson Kpsmvick Ko
? oM ;
Boctoxosenos, 1925 r., 1. 1, crp. 146. ¥ P - —— .

:‘, ana orada, seh. 147,

- Kitabi-Dadem Qorqud. Istanbul tebi, soh. 116,
Yeno orada, soh. 125,

™ Yeno orada, soh. 4.

™ Yene orada, soh, 3,

Bu paralellik osasen Azeorbaycan tiirk dilinin xiisusen godim
dévrdeki xiisusiyyetlerinden birini togkil edir.

Bundan bagqa, Istanbul niisxesinde eyni formanmn diger varianti
olaraq plalal | palal | 23S 2% s571ari verilir ki, bunlann daha ziyade
cenub-gerq dillerine maxsus oldugu siibhesizdir.

Her iki niisxodo ()& 5 2'° sdziiniin bulunmas: bu sdziin daha sonrak:
dévrlerde melum olub qullanildigim1 gésterir. Nece ki basqa, Serqi
Tiirkiistan diline heg bir alagesi olmayan lisani aserlarde da bu s6ze
tosadiif olunur. Mosalen, asasen qipgaq ve tiirkmen dillerinden bohs
eden ¢l Yl li€~da hemin s6z vardir.?!!

Istanbul niisxesinde 3!y »% , yeni “qadir oldu” menasina s >
soziiniin, bulunan bu soziin Melioranski niisxesindo bulunmamasi (A& !
sOzii kibi bu kokden gelon 2 formasmin da arxaistik olub, biitiin
dillerde istemaldan ¢ixdifimi gosterir. Nece ki, homin kokden gelen
(3351 213 spziiniin yene her iki niisxede olduguna baxmayaragq, hotta bu
dovr tiglin de bu soziin arxaistik olduguna siibhe yoxdur.

Demok ki, professor Malovun getirdiyi igtidari fel formas: yalmz
Serqi Tiirkiistan, uygur diline aid olmayib, eyni zamanda cenub va
qerb tiirk sistemli dillerde gox iglenen bir formadir ve bu formanin
davamui serq ve gimal dillerinden artiq cenub ve gerb dillerinds bulu-
nur: agamadim, agammadim va i.a.

Hem Melioranski, ham Istanbul niisxalorinda (A2 o' ve (3aiy sozle-
rinin bulunmasi 2! felinin Melioranski niisxesinde diismesini xarak-
teristik bir moment olaraq gotiirmeaye ve bundan Istanbul niisxesinin
daha ziyade Serqi Tiirkiistan ve uygur diline aid oldugu neticesini
¢ixarmaga imkan vermir. Yene her iki niisxede bulunan < sozii do
eyni surotle arxaistik sozlerdondir.*"

b) Kegmis zaman felinin birinci oxs com gokli “arob-filoloq”, yeni
Melioranski niisxelerinde -dig ilo verildiyi halda, ibn Miihennada, yeni
Istanbul niisxesinde daha gedim forma olan -dim:z ilo verilmisdir;?'s -
dimiz gekilgisinin -dig gokilgisino gore daha qedim oldugu melumdur.

3 fstanbul nils., soh. 136.

219 Yeno orada, seh. 137; Melioranski niis., soh. 44,
1 ,3Y) S sph, 15,

212 {stanbul niis., soh. 114,

3 {stanbul nils., soh. 121; Melioranski nils., soh. 35.
1 Yeno orada, soh. 137; yene orada, seh. 44

113 H6n Myxania 0 TYpeuKoM s3sike, crp. 223,
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Lakin bu qodim formaya yalniz Serqi Tiirkiistan dillerine aid eserlerde
deyil, bagqa, mesolon, qipgaq ve tiirkmen dillerine aid eserlerde do
tosadif edir. Masolon, yuxanda da qeyd etdiyimiz kibi, ¢l 3! oS
bu gqodim formani hem -dimiz, hem daha da gedim olan -dibiz vari-
antlarile verir:

(2 38) 5 (W aS)  (Llals) gl b 5 (e 3S) y (palS) il bl i
26 L oLl JIady (G )

Hotta Obu Hayyan basqa formalan: ayri-ayn tiirkmon ve qipgaq
dillerino baglayaraq gostordiyi halda, yuxandaki formalan her iki miig-
torok olaraq gésterir. {bn Miihennada da erobce Lsas miigabili olaraq
a2+ ?'" formasi bulunmagla beraber, eserin basqa yerlorinde, mese-
lon, 3336 — L jis, Gail — Ul 33 @hiuS — Uaked @i — U€aia kibi formalara
tosadiif edirik.?'®

Demok ki, ©bu Hoyyanda oldugu kibi, ibn Miihennada da bu
forma, yani “dimiz”li forma “diq”li forma ilo miivazi olaraq qulla-
nilir. Bugiinkii ézbok dilindo gordiiyiimiiz*"® kibi, bu paralelizmin o
dé6vrde tiirkmen, yaxud “bizim 6lke tiirklerinin” dilinds do bulunmasi
¢ox miimkiindir ve her halda burada da Serqi Tiirkiistan iinsiirii deyil,
balke, Ibn Mithennanin esas tedqiq mévzusu olaraq gotiirdiiyii dil,
daha dogrusu, dillerin inkisafi ve nehayot, Melioranski niisxelorine
goro Istanbul niisxesinin daha qedim olmasi naticesi togabbiis olunur.

¢) Tirk-runik ve uygur edebiyyatinda gox tesadiif edilon ve bir
do “Codex Cumanicus”da goriilon “dact” (hetta “madac1”) formas:
yalniz ibn Miihennada, yoni Istanbul niisxesinde goriiliir ve “sreb-
filolog"da, yoni Melioranski niisxelerindo bu forma yoxdur.22

Mahmud Kasqari de bu formani osas etibarilo uygur diline mex-
sus bir forma olaraq gosterir:

&y fa g il IhqiﬁjéJuM'tﬂﬂlﬂuaJﬁC)‘Jidﬂ|éﬂﬁ5J
d}iﬁ Y 3 e g elaayl Ox ,»l-tlu "u-'.‘b.).?" zij"“ d.’-'! L 3 ki
u'_d.i.lll e q.l e Y] » "(JJZ' Yy Cm "u#.)"'" d_!i:' 3 "u?"ﬂ X"

1% 1 91 K | ikinci tobi, soh. 130,

17 Istanbul niis., soh. 86.

2% Yeno orada, soh, 81,

" Bugiinkii 7bok dilindo bu forma esason -dig sokilgisi ilo verildiyi halda, bu diin
Dagkond lohcosindo -dimiz gokilgisi do vardir,

" M6 Myxaina o Typeukom s3sike, crp. 223,

B8 g0 dad ) o, cild 11, soh, 43.
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Hotta Mahmud Kagqarinin oguz dili li¢iin :garaktexist_ik ol:}raq
gotiirdiiyii o> i — 4 (yeni “okingi”) sdzii hom Istanbul niisxesindo
w8 —ASY! (“okingi”)™ ve Melioranski niisxelorindo (s»& Mo —ASY!

274

sokil v monalannda™ moveud oldugu kibi, biitiin sonat adlannda
(125-127 sozdiir), ~dac: gokilgisine tosadiif etmaym!c._l)emak ki, _bu
cohotden do Istanbul niisxesile Melioranski niisxelerinin morfologiya
bazasi osason sabit ve miistorokdir. Sonra -dac: gokilgisi[nin] yalmz
“Codex Cumanicus”da deyil, qipgaq ve tirkmen diline aid [olmas.l]

bu He oserinde de tesadiif edir. Masolon, ©Obu Hayyan 6z osari-
3:1 lﬁgagii?minda 41 4l (“golocok sono”) soziine miigabil e t'is,i-"
yeni Ji (»» 4 formasimi verdiyi kibi, eyni asorin q;ammzznka qlsml.ndq
golocek zaman funksiyasini ifade eden (alarpau-ﬁlr_n@taqbol) ismi
fel sokilgisi oldugu gosterilir ve asagidaki misal getirilir:

Cstile LIS (51— 3um Alg) dan s

(yeni: “Hamimiz dleceyik”). - sokilgisi ilo o Obu I.-I‘ayyan toro-
finden ayni-ayn funksiyalara malik sekilgiler kibi géstanl_:r. Ona, 9bu
Hoyyana gore, » sokilgisi “daimilik ve senot” géstan{', _masolpn:
™S VO (> — el a2 yp 1y N w27 yoni: “daima golici”, “daima
varict”,

Bu suretle -dac: sekilgisinin geydi yalmz ibn Miihenna eserinin
Istanbul niisxesine mexsus olmayib, balke, uygur dilinden basqa
tiirk sistemli dillere dair yazilms esorlorde de vardir ve balke, arxa-
istik bir forma olaraq bu dévriin qipgaq, tiirkmen ve “bizim 6lka
tiirkleri”nin dilinde de var idi. Yamlmirsam, bu -dac: gokilgisi Istan-
bul niisxesinde yalmz bir yerde tesadiif edir ki, bu da bu gokilginin
ancaq sporadik surotde igloendiyine gohadet edir. _ ‘ '

¢) Gelecek zaman formas: “‘erob-filoloq”da, yoni Mehorans-k!
niisxesinde -ast ve -asi gokilgilorile (mesolen: i¢asi) qeyd edildiyi
halda, Ibn Miihennada, yeni Istanbul niisxesinde yalmz -k, -gii (ickii,
yegii) sokilgileri ilo verilir; -ast ilo toskil edilon forma Mahmud

2 fsranbul nils., soh. 154,

3 Melioranski nis., soh. 56.

24 Istanbul nils., soh. 154-158; Mclioranski nils., soh. 56-58.
25 4l pY1 QS | sy, B3,

18 Yene orada, 106,

27 Yeno orada,
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Kasqari torefinden qarb ve -gu ile tegkil edilen forma serq formast
olaraq qeyd edilir.??*

Ovvala bunu gostermelidir ki, professor S.Y.Malov ibn Miihenna
asarindoki istigbal-golocaek zaman formasim o qeder diizgiin olaraq
vermoyir. Ciinki gorok Istanbul, gerakse Melioranski niisxalerindo
golocok zaman formasi, osasen sl (s « 1« &), yaxud sl (& ¢V ¢ ) vo
bazen “r” ils teskil olunur [...].%

Santyan Mahmud Kagqari “as1” ve “asi”, “gu” ve “gii” sekilgilo-
rini dsason galecek zaman gokilgileri olaraq deyil, belke, mekan, zaman
vo alet mafhumlanim ifade eden sokilgiler kibi gotiiriir. Bu néqte-
nin gox bdyiik shemiyyati olduguna gore eynon naql edirik:

Ll Ll 2, 51 ol Sl g a1 elanad (02 JS
"ol el " g Ll A Gall 5 A aua e (51" w02 " o i e gl
P01 921 (gl 5" i A a0 g Qlaill iy gl M) g2 5 (i 3

Yaxud:

@ "y I Ja¥l Gipa e 1 lah Y1 Sy a3 sl
ASE M g1 Allaall ) ZASH LK 3 cpill Jan TSIy dnpiall y Tudlal A1
3l A el el (A lell (el I sl g 2 1 uadS g Laiy 5 IS 4ad b
s el 5 () "0 5 o (galua¥l din 3 5a¥l diga e o) 3y il g aling
iy 5 sl 55 150 iy Gl lima "l 21 52 8 L a3 sl Dl
el A L A 5all AA (A Jiy ALY 1S 130 Gl olina "l ) Ly g 55 4"
150 Gl (51 0S5 o 5" iy g on ) L1353 15k 51 105
231 2.15Y) e ga

Yaxud:

S Jiy Gy JadY) e 3355 5 elasV1 (5 jna (505 puin S (ga DY elasd
Jis 543 sy Lo g 1 7o 10 ey SN 0 48 ISk 10 51 "l
B 1y atill 4 ety sl el (1 e Lt

Jadyl e qa eldl g cpdy padie SYY eladi 4 5all Ll y

S AUl g Sy al gy 43,5 1 UL gk i LS
233_,9'. dsy u*.‘l.sl nalily

' 61 Myxanna o TypeuKom s3sike, cTp. 223-224.

2 fstanbul niis., seh. 101, 116-117, 136; Melioranski niis., seh. 20, 32-33, 43,
9 Divan, cild I, soh, 34-35.

DY 4 g cdal o | cild 11, soh, 56-57.

2 Yeno orada, soh.58,

™ Yeno orada.

Biitiin bu sitatlar ¢ox aydin gdsterir ki, Kagqari bu gekilgileri ismi-
zaman, ismi-mokan ve ismi-alet [...] ve gelocek zaman formasi olarag
gostarir. Sonralan, yaxud hemin dévrlerde bu gekilgilerin paralel olq-
raq golecek zaman funksiyasini da qazandiglan ve sonuncu funksi-
yada birinci funksiyalann terkibindeki qullamlisin boyiik tesiri oldugu
sibhasizdir.

Neca ki, -acaq // -acak gokilgileri de ibtidada ismi-mekan olaraq
“ver” vo & sdzlerilo qullamlirdi. Hom <l »¥| 43S 2* hom  ul il 29
bunu tayid edirler.

Eyni suratle her iki aserde sS ve s sekilgileri ismi-alat olaraq
geyd edilmis olub, hetta misallar bels bir-birinin eynidir.**

Demak ki, Ibn Miihennada tesadiif etdiyimiz S /5 sakilgilerile
qurulmug olan formalar asasen “alet ismi” tegkil eden sdzyayic: sekil-
ciler olub, zaman ifade etmirler. Bu gokilgiler asasen biitiin niisxalor
li¢lin iimumidir, Bir nege misal:

Istanbul niis. Melioranski niis.
IS s (170) S e (69)
SSiLE g5 (167) sSildg (67)
Sl (189) S (83)
9 sl (188) #lial (83)
Sy (152) Sy (55)
saal (179) | ghal (76)

Biitiin bu misallar sS — s sekilgisinin Ibn Miithenna liigetgosin-
deki esas funksiyasim aydin suretde gosterir.”>’ Yeni bu sekilgiler fel
sokilgileri olmayib, asasen fel koklerinden ciirbaciir isimler tegkil
eden gekilgilerdir. Bugiinkii tiirk sistemli dillerde de bu sekilgiye eyni

B4y paill ciean o "y Ml 3y Gall e AaTh e pa¥1 Jad e 3y 5 S b il
109 i V1 AIS) pLAN (1S o gmall (1S 51 (G le) ool (aKS) (3
B0 0 Gl 5 - "Ga gl et Al Y1 e 35 Ol didle 5 (RS el
(25 o) Gaslall puia ya
BE (109 o oV (i) * g " 108" L parima il ) A parina S ol o S AN B 8
(25 40l ) "y M SaS" () o1 (S) Vabsha 855 (0F) 5 (0S) — AW el
7 Bu xilsusda P.A.Melioranski agagidaki sézleri yazir:
“Ho 3aT0 HecoMmHENHO, YTO appHKC & YNOTPCGNACTCH HALINM ABTOpOM W obpa-
30BAHMA OTTNIANGMIBHBIX HMEH, Kax skl “wuow”, 2L “ynonoGnennwit™ u HEXOTOpMC
npyrme” (ctp. LVIII).
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funksiyada tesadiif edilir. Mesalon, Azarbaycan tiirk dilinde sevgi,
secki, giizgii, bilgi, durgu, vurgu... kibi sdzler vardir ki, homin gekilgi-
nin eyni funksiyani ifa edon gahglandir. Demok ki, Kagqarinin hatta
alot ismi togkil edon sokilgilor olaraq sS—s& sokilgilorini Leis, JSa
A, £, s~ dillorine toxsis etmasi xiisusen fbn Miihonnanin yasa-
dig1 dovr liciin dogru deyildir. Yeno tokrar edirik ki, bu sokilgi hamin
funksiyada professor Malov istilah: ile, qoerb tiirk sistemli dillarinde
do vardir, bunun iigiin do Ibn Miithenna aserinin biitiin niisxolorinde
dayismaden davam edir.

Dogrudur, bu sakilgi bir-iki yerds, sonraki niisxalorda, yeni Melio-
ranski niisxolorinde deyisdirilmigdir. Hatta professor Malovun qeyd
etdiyi kibi, yalmz -ast ve -asi sokilgileri deyil, eyni zamanda -acaq veo
-acak gokilgilerile avoz edilmigdir. Masolon, Istanbul niisxesindo S
(166), Melioranski niisxalorinde LS, dss (66) vo professor Malovun
da geyd etdiyi kibi, Melioranski niisxelerinde yalmz ikice yerde -asi
sokilgisi tosadiif edir: Istanbul niisxesinde s (164), 55 (164), Meli-
oranski niisxelorinde sy (65), 3! (65) formalan erebco wi s dal
soziiniin miiqabili oldugu kibi, ikinci sl (189) ve sSa4 (83) formalan
arabca 44l soziiniin miiqabili olaraq gétiirilmiigdiir.

Malum oldugu iizre, “yeyosi” ve “i¢asi” kibi formalar bugiinkii
Azorbaycan tiirk dilinde do ereb 2,41, yaxud w54l miigabili ola-
raq, yeni yapma isim olaraq yasaya bilmemisdir, bunun yerine i¢ki,
i¢acak vo yeyacak formalan qullanilir. Demok ki, Melioranski niisxo-
lerinde goriilen ve professor Malov tarefinden qeyd edilen bu forma-
lar hoyati vo dogru, yeni yerindo deyildir ve bunun iigiin xarakteristik
de ola bilmez.

Xiilaso, ovvela, professor Malovun galoecak zaman formasi olaraq
gostordiyi bu formalar ne Kagqaride vo no de Ibn Miihennada gelecok
zaman formasi deyildir.

Saniyen, professor Malovun “gii” [va] “gu”lu formalan sorq ve
“-as1” vo “-osi”-li formalan qorb tiirk sistemli dillerine mexsus
olaraq gdstarmosi do dogru deyildir. Ciinki bu sokilgiler sbzyayici isim
sokilgisi olarag, heg olmazsa, Ibn Miihenna dévriinde qerb dille-
rindo do vardi ve bu giine qador 6z funksiyalarnim miihafize edirlor.

Salison, yiizlorlo “Bu” ve “gii”~lii s6z arasinda Melioranski niis-
xolorindo bir-iki s6ziin “-as1” vo “-osi”-li formalarla ovoz edilmosi
xarakteristik olmadigs kibi, esasen professor Malovun zonn ctdiyi kibi,
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sorq uygur dilinden qerb oguz diline dogru in%dsaf deyil, balkqa, eyni
dil daxilinde bulunan gekilgilerin bir-biri yerinde, hatta bu sézlerde
ir o goder dogru olmayaraq qullanilmasidir.
P c]E’.?nayfa qadgel;lrl verilezl izgh?itda gostorildiyi kibi, professor Malov
Istanbul niisxesini daha gedim olaraq xarakterizo ctmakda hagh ol-
magla beraber, daha gorqi, yaxud “uygurca[ya] yaxin” bir esar olaraq
otiirmekda haqh deyildir.

¢ 1936-c1 il a\?qust :;nnda méhterem S.Y.Malov ilo bu xiisusda olan
miibahisamiz neticesinde professor Sergey Yefimovigin 6zi de Istan-
bul niisxasinde de asas tedqiq mévzusu olan dilin qorb, daha l.(oqkrct
olaraq, Azerbaycan tiirk dili olmasila raz:lasd:_glm bildhup;dn ki, bu
noqteni de yene professor Malovun 6z razihifs ilo qcyd_ cdirik. o

Yuxandaki izahat oxucuya bizim hans: osaslara istinad etdiyimiz
haqqinda etrafli melumat verir.

Professor Malovun yuxandaki tezislerilo razilagmamagla baraber,
Ibn Miihenna eserinin miixtelif dil elementlorini ehtiva etdiyini biz
do tamyinq ve bu eserin Istanbul niisxesinden baglayaraq Melioranski
torofinden iglonmis olan beg niisxede ¢ox maragh dil inkigafi gﬁ@-
dilyiinii de geyd edirik. Bu inkisafi liigot vo qrammatika qisimlam_ldo
an miihiim add etdiyimiz xiisusiyyetlorilo qeyd etmok fikrindoyik.
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FONETIKA VO QRAFIKA

Ibn Miihenna eserinin grafika ve fonetika gismine ®bu Hayyan
vo “Qoavanin” miiallifine gore daha gox yer ayirmigdir. ibn Miihenna
arob herflarinin tiirk dili vokalizm ve konsonantizmini oks etdirmek-
doki nogsanlarm hiss etdiyinden bir gox diakritik isaretler diizoltmis-
dir. Lakin bu igaretler esasen qrammatika gisminde qullanilib, liget
gisminde oks etmayir.

Umumen bu isaretlerin o geder de aydin ve megsede miivafiq
oldugunu iddia etmek miimkiin deyildir. Bu isaretlere rofmen miielli-
fin amrinde vokalizmi geyd etmek iigiin bulunan harflor melum !, s,
«~dan vo bezen herakelerden ibaret olur.

Samitlera gelince, fbn Miihenna [...] tiirk dilinin aheng qanununu
izah edo bilmeyarek, bezi sozlerin ve gokilgilerin yaziliginda [xata]
buraxmug olmagqla baraber, osason qalin sda, inco ($ = sosleri paralel
suratde qeyd eda bilmigdir.

Miisllifin fonetika sahesinde bizim ii¢iin maraql qeydlerinden
biri do Mahmud Kagqarinin 458 <3S dediyi [g] sesini «¥ , yoni
kdgeri areblerin dilinde bulunan < tesviri ilo < geklinde gdéstermesidir.
Eyni suretle 4l LS | yaxud 4l (2 adlan altinda miiellif [...] s6z
axirinda (<4 £lly) vo soz ortasinda (£ , & %) bulunan <8 vo § ses-
lorinin “bizim 6lka tiirkleri”nin gox zeif toleffiiz etdiyini ve bazen heg
deyilmediyini gostarir ki, bu da conub ve xiisusen Azerbaycan tiirk
dilinin fonetik inkigafina uygundur.

Eyni suratle ¢ sosi ilo < sasinin birlegdirilmesi (pl& ) J$5, i
kibi sozlorde egitdiyimiz sesi meydana getirir ki, bu da [n] sesinin
tosviri, suratde de olsa, qeyd cdilmesidir ve “Qavanin”de bu kibi
yerlarde gordiiyiimiiz [n] sesine gore teleffiiz daha uygundur.

Miisllifin fonetika ve grafika gisminde verdiyi qaydalarda gériil-
memakle beraber, liiget[de] bu misallarda 6ziinii gésteren bezi fone-
tik xiisusiyyetlar vardir ki, genis vo sistematik hadiselerden olmasa
bela, fbn Miithennanin canh dilde bulunan fonetik tozahiirlori miimkiin
oldugu gedar dolgun suratde qeyd etmoye ¢aligdifimi géstormok eti-
barile qeydo layiqdir:

a) Bozen [¢] (z — z) sesi [§] sesi ilo verilir. Sporadik gekilde, xiisu-
san kar saitlordon ovvel bu hadiseye Azerbaycan tiirk dilinin heman
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bu dialektlorinde tesadiif edildiyi kibi, eyni sekilde tiirk s:stemlx dil-
lerin okseriyyetindo goriiliir.** Lakin bu n6v [¢] — [s] hadisasi ancaq
vo {imumen sz daxilinde, daxili hecalarda (inlaut) 6ziinii gostorr.
Demok ki, bu hadisa, meselen, qazax dilinde gérdiiyiimiz [¢] — [s]
hadisosinden ayn bir mahiyyete malikdir. Qazax dilinde [¢] - [s] tab-
dili imumi ve séziin biitiin hecalarna aid oldugu halda, ibn Miihen-
nada qeyd etdiyimiz bu hadise sporadik vo dediyimiz kibi, yalmz
orta hecalarda goriiliir. Sistematik [¢] — (5] tebadiilii "(s! sll"-de qeyd
edilmigdir™ ki, bu hadisenin Misir gipgaqlarimn dilinde XIV miladi
osrde sistematik ve ¢ox inkisaf etmis sokilde bulundugunu gosterir.

Professor Melioranski nedense [¢] — [s] tebdilinin fbn Miihenna
aserinde ancaq iki s6zde goriildiiyiinii geyd edir ve bu hadisenin yalmz
[t] sesinde vage oldugunu yazir.**

Dvvela, asapidaki cadvelde goriildilyii kibi, xiisuson Istanbul niis-
xesinde bir nego stzde tezahiir edir. Saniyen, yuxanda da geyd etdi-
yimiz kibi, bu hadise esasen kar samitlerden avvel vaqe olmaqla bora-
ber, sedal: saitlerden avvel goldiyi de olur:

istanbul Melioranski arobce

sy (107) s (25) e
W (105) A, e, Gl (23) g
sl (112) s (28) Gile
sl (108) s (25) d=
sl (116) W (32) A
Glal, Gladl (138) Gyl (44) sl
Gy (166) yoxdur - ol

CAE (167) Gsud,asud (67) Jalowdl | digl )l
Gaki (119)  Gadld,Gabd  (34) Jall

2% Phonetik der nordli Chen Turksprachen, 11, 232 vo 235.

¥ Moselon: R - grkdi, sy — geynedi, 3 — ok, 2 s - apeidir vo ia.

M0 “B neyx popmax A8 A M naxommm nepexon g//  (Whu) nepea v
“(=)" (cp. XIII). Ibn Mithonna osorinin milqoddimosindo ol ) Lade el 5 - yoni

[¢] sosinin [§] sosino yaxin olaraq toloffiiz edildiyini qeyd edir (Istanbul nilsxosi).



Biitiin bu misallardan goriildiiyii kibi, [¢] — [5] tebdili her iki niis-
xada sporadik mahiyyate malikdir ve bugiinkii Azerbaycan tiirk dili
dialektloerinde bu xiisusda gordiiyiimiiz vaziyyate uygundur.

Bu suretla, [...] ligat qismi hagqinda verdiyimiz izahatda da qeyd
edildiyi kibi, Istanbul niisxesinde daha ziyade z — “c” herfi qullamil-
dig1 halda, Melioranski niisxelerinde ¢ox dafs bunun yerini g —“¢”
horfi tutur. Bu da Azarbaycan tiirk dilinin ve iimumen areb grafikasi-
nin inkisafina uygundur. Kasqaride ve iimuman gadim alyazmalannda
& yerino z herfinin isladildiyi diigiiniiliirse, istanbul niisxesinin burada
da Melioranski niisxalerinden daha qedim xiisusiyyatler gostardiyi
meydana gixar.

Maraqgh grafik ve belke, fonetik xiisusiyyetlorden biri de, yanil-
mursam, yalmz bir yerds, Istanbul niisxesinde [n] — ¢ [sesinin] erebca
(9% igarati ilo (=) verilmesidir, meselen: <l — “sondan” menasina
lins (Tai) | 43 o) — “ondan istedim” menasina s34 12! Melio-
ranski niisxolorinde biitiin bu misallarda & durur: (s — dlia 242

Bu ndv yazihy Mahmud Kagqaride de tosadiif edir. Kagqari -dan
sokilgisini i ciir geyd edir:

1) U sekilgisi ilo: sad 3y ol 55 28 J) 243

Bu misaldaki (5 formasi[nin] Ibn Miihennanin Istanbul ve Melio-
ranski niisxelerindeki ¢, (» gokilgisinin eyni oldugu aydindir.

2) Kagqari yeno -dan gokilgisini 5 suretinde geyd edir ve zon-
nimce, on gox bu formaya tesadiif olunur:**

ly 12058 Wilaly By Sy yoni: “Tanig geytan tammadigin adamdan
yaxsidir”.

Burada 1258 sdziiniin (48 yerinde bulunduguna giibhe yoxdur.
Dediyimiz kibi, -dan sokilgisinin bu suretde yazihisi Kagqaride gox
tasadif edir:

Y i o jad 135 25 yoni: “Yund qusu senden gagar”.

3) Yene -dan sokilgisi sadaco 12 ile verilir:

oy 1l &) 2 26 yoni: “Bu at ondan yaxs1”,

! [stanbul niis., soh. 91-92,

%2 Melioranski nils., soh. 15,

20 4 50 cdad o g | cild 11, soh. 51.
* Yeno orada, cild I, soh. 120.
1 Yeno orada, soh. 134,

4 Yeno orada, seh. 106,
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Kasqarinin bu ciimloyo verdiyi tarcﬁme. ve ‘ﬁmum"an isaronin
qurulugu burada “-da”mn -dan yerinda isladlldlymdt_a* subho bu{'ax-
mur. Bu nov yaziligin da tesadiifi ve ya her hansi bir xata natica-
sinde olmadig basqa yerlarde tosadiif etrnasindan“agla&llr:

3 g sS31 Ui 135 247 yoni: “Dilden gixart yaxsi SOZ . o

;:ti‘)us: bu misallar,y Orxon kitabalerindo oldugu kibi, XI rmlac_h
osrde bazi tiirk sistemli dillerde -da sokilgisinin gismen -dan ﬁ'mkm:
yasini ifa etdiyini zonn etdirir. Hom ~da, hem -da_n oxuna—bllan 13
transkripsiyas1 bu xiisusda gox uygundur. Demak ki, fbn Miihenna-
nin sandan yerine s, andan yerine 1% yazmast ilk ba:usda zonn edil-
diyi kibi tesadiifi, yaxud grafik sohv naticesi deyildir. Lisani tiar?fd?n
olmasa belo, orfoqrafik cohetdon Mahmud Kagqarido gordiiyimiz
bu xiisusiyyetin davamu kibi teleqqi edile biler vo 'bal‘ka, gIx1§ hal!
(mexommniii) ilo yerlik halinin (Mecribiii) eyni sokilgi ile ifade edilmasi
dévriinden qalmug bir izdir. _

Yuxandak: bohslerde de goriildiiyii kibi, soz ortasindak [§ —¢] vo
[k — ¢ ] sesleri biitiin niisxelorde deyismaden galr, masalap: - C‘-‘-‘“
G4 (Istanbul niis., 176), 3 — 355 (Melioransi, 73), yoni “tovuk”,
famas— Jal (Istanbul, 177), (Mg (Melioranski, 74) — “sian”™.

Lakin bozen bu [§] sesinin deyisdiyi de gdriilir, masa'lan: é_;'-.'-
4 il (Istanbul, 143), 3.4 (Melioranski, 49) — “yavuk”; . , lud — il

(Istanbul, 142), lud (Melioranski, 48), yoni “qisa”.

XIV miladi asrde conub tiirk sistemli dillorinde soz ortasindaki
[ - q], [g — k] seslerinin deyisdiyine siibho yoxdur, cmi daha XI
miladi esrde Mahmud Kagqari bu xiisusda ¢ox aydin gostoriglor venr.
Yuxanda geyd etdiyimiz kibi, fbn Miihonna da bu seslori “61d", tolof-
fiiz edilmeyen sesler olaraq xarakterizo edirso do, Kagqari kibi, o da
asor daxilinde bu seslori saxlayir. B

Maragh fonetik hadisolerdon biri do iki sait arasinda, yoni inter-

vokal veziyyotde bulundugu zaman J» - bol sdziiniin bagindaki [b]
sosinin [v] sesine ¢evrilmosidir. Bu hadiso do tiirk sistemli dillorin
bir goxunda, xiisuson canh dillorde 6ziinii gdstermakle borabor, Azor-
baycan tiirk dilinin canh dialektlorinde imumi bir inkisaf gostormok-
dedir: gurvan (qurban), arava (araba), gavax (qabaq).

7 g gl A ol s soh, 120,
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P{am Istnnbul (80), hem Melioranski niisxelerindo (8) geyd edilen
b!.l Xusustyyot, professor Melioranskinin gox dogru olaraq géster-
diyi kibi, bol — ol deyismesinde orta bir proses togkil edir, yeni bol —
vol - ol.u?drici doyismesini gésterir: bar — var, bannaq, — varmag
ta_bdlllapmq da eyni suretlo intervokal voziyyetde meydana geldiyi
qiivvetli ehtimal daxilindedir. Xiilase, fbn Mithennanin gorek sorinin
tirkca qismina aid miigeddimesinda, gorakse bagqa gisimlerinde
qeyd etdiyi fonetik xiisusiyyotlor qedim uygur imlasin saxlamagla
beraber, cenub tiirk sistemli dillorinin vo bunlar arasinda xiisusen
Mym tiirk dilinin fonetik sistemini oks etdirir. Bozi fonetik xiisu-~
s?yyatl_ar, yuxanlmﬂa geyd edildiyi kibi, bozileri do morfologiya boh-
sinde izah edilocayinden bu qederle kifayatlonirik.
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LUGOT QiSMi HAQQINDA

Breb filologlan dilin liget gismini tedgige boyiik shemiyyst ver-
miglerdi. Malum olduu iizre, gedim tiirkologlann atas1 Mahmud Kag-
qari 6z dil tedgiqlerinde birinci ve rehber rolu ligete vermis vo bagqa
[yeri] grammatika tutmugdur. Yuxanda bir nege defe adlan kegen Sbu
Hoyyan ve ¢ sill miiallifi de grammatik esarlerinde liget hissesine
gorkemli yer vermiglordir.

fbn Miihenna eseri do esasen eyni prinsip iizorinde qurulmusdur.
Ibn Miihenna oserinde miixtelif sahaloro aid termin ve ifadslori ayn
bir gobede toplamig oldugu kibi, aserin grammatik gismi daxilinde
yiizlorce sozden ibaret misallar vermigdir. Xiisusen dilin Gyrenilmesi
noqteyi-nezerinden miihiim add etdiyi mazi-kegmis zaman ve mesder
formalarina aid olaraq verdiyi misallar ¢ox zengindir.

Liigat materiali vaxtindaki maddi ve menevi hayatin baglica sahe
ve xiisusiyyetlorini oks etdirir:

1) Allahin adlan, 2) insan ozalan, 3) yaxinhq ve qohumlug, 4) in-
sanlann (ictimai) tebaq[alori], 5) zidd isimler, 6) senat va sonatkar
adlan, 7) dermanlar ve xasteliklar, 8) yeyacak vo igecakler, 9) dose-
me ve renglar, 10) ev egyasi vo amtoa, 11) heyvanlar, 12) silahlar vo
alotlar, 13) vehsi ve yirtici heyvanlar, 14) quslar, 15) saslerin ixtilafi,
16) hoserat ve bocekler, 17) sular, 18) bitki ve agaclar, 19) yiiksek-
likler, 20) zamanlar, 21) hesab va saylar, 22) saz, yaxud miistesna
olan adlar.

Melioranski niisxelerinde, fozlo olaraq [...] bina ve menzil adlan
behsi de vardir.**® Istanbul niisxesinde bu sobe kitabin olaninda bulun-
mamagla boraber, miindericesinde mévcuddur. *** Eyni suretle Melio-
ranski niisxelerindo bulunan (s-=)¥! | yaxud (e )¥! elaud yani “torpaq
adlan” gébesi yeno Istanbul niisxesinin planinda bulunmamagla bara-
ber, kitabin miindericesinde vardir.”*

Liiget qisminin planinda oldugu kibi, ayn-ayn liget sébolor{ina)
daxil olan sézler Istanbul niisxesilo Mclioranski niisxoleri [arasinda]
bdyiik tefaviit yaradir. Oserlerin liigot gismini tedqige girismoden

4% Apa6-dpunonor, crp. 75.
9 |stanbul nils., soh. 175.
0 Yeno orada, soh. 77.
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qabaq niisxolor arasinda liigot qismindo bulunan bu ixtilaflann derecs, -5 «>S 08 (157) o> (58)

mahiyyaet vo sebableri iizerinde dayanmagq lazim gelir. Bu ixtilaflan Gl Goslse  (183) Gubs)ifolee  (78)
asagidaki noqtelorda xiilase ede bilerik: plga i (138) Gap g (44)

1. Istanbul niisxesinde gox dofo daha arxaistik sozler bulundugu .
halda Melioranskinin nogr etdiyi ve metnlerini 6z niisxasile miiqa- - Bu misallara yuxandaki cedvelden do bir gox sdzleri olave etmak
yiso etdiyi bagqa niisxelerde bugiinkii canl dilde, yaxud o dévriin miimkiindiir.
yazili adebiyyatinda daha genis suretde islonon sozler vardir. fstanbul niisxesine gore Melioranski niisxelerinde liigotler daha

arabca istanbul niis. Melioranski niis. [...] serfi gekillerde verilmigdir:
“";:'; e 3:?; ;’: : gi} arabce istanbul niis. Melioranski niis.
B o 22 ey giald
oS A (150) sl (53) ud & (178) Moash  (75)
Guil 3y (150) Smes o (53) < & (179) 38 (176)
ol dydy  (151) dycty (51 Aall 4y (173) o (D)
alal) JSe  (154) Gus (56) e lall S5 (166) daf cdlaS  (66)
A5 G gL (160) o (60) olasall i zla  (169) sl zl  (68)
3 gnaall sLd  (177) i g (74) Jsslall Sy (164) e (65)
aiaal 53 Ll (189) ol gai  (83) iy il Sal (164) s (65)
=ry «*:i g:g i i gg S gl & (153) ety (56)
=l > > . : % "
w3 ¥) gl A (167 Ayl (67) J‘_‘g' ‘::““* (151) . o v:r:‘s'-’ (55)
) Jd (178) dydsl  (75) e Ah ) - Fbediad (@9)
o s Sl (164) Syl (65) el g (180) wlagsd (77)
Gl Aty Gial (149) ieagys  (52) ve ia.
ol Sug (179) oy (76)

3. Istanbul niisxesinde basinda ve bezon ortasinda ve axininda [t] sesi

Gl » - (79) M (76) olan s6zlere qarg1 Melioranski niisxelerinde ¢ox defo [d] sesi vardir:

2. Yuxandak: misallarda da goriildiiyii kibi, Istanbul niisxesine erobeo istanbul niis. Melioranski niis,
miigabil Melioranskinin istifade etdiyi niisxelerde ereb-fars sozleri . . ;

daha goxdur. Yeni Istanbul niisxesine gére, Melioranski niisxelo- "‘”'m‘ C'h‘" (188) | G-":" (83)

rindo orab-fars dilinin tesiri daha qiivvetlidir. il gt (178) ghoah  (74)

aall > (160) 2 (6])

arobcoa istanbul niis. Melioranski nils, Al 4 <€ (179) s (75)

o) A gy (152) Sigd e il (76) i e*oa (155) G (57)

Sl o (179) 25 (76) s Sk (155) ™SR sl (57

Hiaa s oS EYom  (179) )8 (76) b sy (157) oS 5 (58)
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L

] w5 (138) e (45)

. Ll (196) il b (18)
- Gle i Nga g (91) e laige (14)

™
va bagqalan.
4. Istanbul niisxesilo Melioranski niisxolori arasindaka si i

o n sistematik

u_ctllaﬂalrdan biri do [z — c] ve [z - ¢] teqabiilleridir. Istanbul niisxo-

smd.a soz bgsrtlda, ort?smda vo axinnda bulunan [z — ¢] sesine miigabil

Melioranski 1_1usxe_lqrmda [z —¢] bulunur. Bu hadiseni gismen grafik

moment, yeni ber iki niisxenin imla sistemini xarakterizo edan moment

olaraq gétiirmek miimkiindiir ki, bu teqdird Istanbul niisxesi, Melio-

ranski niisxelorine gore daha gedim qrafik vo orfoqrafik sistems
etdirmis olar. Masealon: g 3 A

istanbul niis. Melioranski niis. arobco
&5 (146) G (50) A
uu-ai (146) w2l (50) p oeiall
d (154) a2l (56)  Siall
Gleal  (138) dual  (44) Ll

Bu ve bu kibi sozlarde tosadiif etdiyimiz [c
ordo tosa ~ ¢] qarsiliglan grafik
moment olaraq a'lma b'llar, ¢lnki [¢] sesinin az-¢ox miintezom a?ratda
Lmlaga q;zdbedllmes: daha sonraki zamanlara aid bir hadisadir ki
u xusu s . - - - - ?
e :d i asqa olyazmalann miiqayiseli surotdo tedqiqi de bize
Lakin bir ¢ox yerlerda, xiisuson -ci sokilgisini iki
3 ¢isinin yazihiginda her iki
elyazmas:, Istanbul ve Melioranski niisxeleri arasinda olan ixtilaf yal-
miz qrafik verforasi, Istanbul orfografik asasi [ilo] izah edile bilmez.
Bmad“a €yni zamanda lisani ve lehcevi-dialektal xiisusiyyetlerin inika-
sint goriirik. Mosolon, Istanbul niisxesinde -ci soklindo yazilan sekili
Mchloransk] nilsxelerindo, deyile biler ki, istinasiz surotdo -¢i soklinde
yazilir:

istanbul niis, Melioranski nis. orobca
> (83) 2 (56) 2l
wre i (74) w2t (56) ‘jfslw
wrd (6]) w> @ (56) iyl
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w2z (75) oy (57) gl
w205 (57) w2 (57) A,
w5 (57) N

Coanub ve gerb tiirk sistemli dillori arasinda bu gokilginin [¢i — 2]
soklinde teloffiizii osason Azerbaycan tiirk diline mexsusdur. Maselen,
w0, o2yl sl > kibi asasen cenub ve yaxud Azerbaycan
(mesalen: yilx1) fonetik xiisusiyyatlorini dagiyan s6z koklorinin axi-
rna -¢i gokilgisinin gelmesi Azerbaycan tiirk dilino mexsusdur.
Bugiinkii Azorbaycan tiirk dilinin agagidak: sozlerile miigayise etmok
miimkiindiir: naxirgi, ¢aygi, yazigi, arabagi vo basqalar.

Bu név sézlerde bugiinkii Azerbaycan tiirk dilinde de “ci — "
yerind “¢i — " formasinin goériinmesi 6z ndvbesinde bagqa cohat-
lords de goriilen gimal ve conub xiisusiyyatlorinin calaglagmasi pro-
sesinin naticasidir va bu hal Azerbaycan tiirk dilinin miihiim xiisusiy-
yotlorinden birini tagkil edir.

5. Istanbul niisxesile Melioranski niisxolori arasinda bulunan ve
osason liget qisminde 6ziini gostoren miihiim xiisusiyyatlordon biri
olaraq yuxanida bagqa bir miinasibatlo [k — 3] — [x—¢ ] teqabiiliinii
qeyd etmigdik ki, burada tokrarina hacet gérmayirik.

6. Yuxanidak: cedvellerde gotirilon misallar bir nega cohotdon
xarakteristikdir. Bu coedvellordeki ligatlor ovvela dilin arxaizm-
lerde, kéhne sozler ve s6z formalarinda bugiinkii, daha dogrusu, daha
sonrak: dévrlore mexsus Azorbaycan tiirk diline dogru inkisaf etdi-
yini gostarir. Buna baxmayaraq, daha yeni dévriin dilini ve dil xiisu-
siyyetlerini aks etdiren liigotlorlo boraber, Melioranski niisxelerinda
de bugiinkii dilimiz li¢lin arxaizm togkil edon ligatlor goxdur, meso-
len, “bahali, baha” menasina 3 (55, 153), “faydali” monasina & a!
(52, 148), “canli” menasina &l (45, 139), “peygomboer” monasina
z's4 (45, 138) kibi sdzler biitiin niisxolorde vardir.

Gorok Istanbul niisxosindo bulunub da Meclioranski niisxolorinden
¢ixarilmig olan ve gorokse biitiin niisxolorde bulunmagqla borabar,
bugiinkii Azerbaycan tiirk dili sivo vo lohcolerindo vo hotta qodim
odebi eserlorde tesadiif olunmayan sozlerin dilimizde vaxtilo islonib-
islodilmediyi haqqinda qoti hokm vermokdo imdilik chtiyath olma-
liyrq. Ciinki Azorbaycan tiirk odobi ve canl dilino aid biitiin mate-
riallar imdilik toplamb qurtarmamig oldugu kibi, toplanmis olanlar
da hortorofli vo xiisusen liigot cohetdon toqdiro tabe tutulmamugdur.
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Azarbaycan tiirk dilinin tarixi ve istiqaq: liigetlerinin tortibine baglanil-
mus olmadi kibi, lohcoler ligotinin tertibi mesolosi de axira gatdi-
nimamigdir. istiqaq ve mensoyi, mona vo funksiyas: bugiinkii Azor-
baycan tiirk odobi ve canh dili osasinda izah edilo bilmez kibi goriinen
bir ¢ox qodim sézler qadim zamanlardan baslayaraq, Azerbaycan yazil
xalq adebiyyatinda tapilir. Yuxarilarda qeyd etdiyimiz cedvellarden
bir-iki s6zii misal olaraq ala bilerik.

Lahcolorde ve iimumon adabi eserlordo “sarxos” ve “gor”, “ma-
zar” sézleri qullanildigs melumdur. Bu sézlor Azarbaycan xalq ve
adobi dilinde vetendashq haqq: qazanmugdirlar. Halbuki gerok adobi
dil, goroksa folklor materiallan tedqiq edildikde bu sézlerin hem
qadim, hem nisbaten daha yeni asorlerds, hatta rayon agiqlarinin lek-
sikonunda bulundugu gériiliir:

oS S 35 e s e 45
Jyadae (5ol paied 48u0 Lie
(Nasimi)

O a0 548 oyl iy
It dilen Sy SET 2
(va lohii)™'

Xalq odabiyyatindan:

Oziziyem, nergizlor,

Sona gozler nergizler.
Osrimis maya gordiim,
Qoltugunda ner gizler.

Demok ki, &yl | yaxud <la sl kiskiindon golen sozler gorok odobi
dilde, gorokse xalq edebiyyatinda olmugdur ve vardir.
C— L8 s6ziino aid olaraq daha genis material gostere bilerik:

)30 (oo (5 ) 3o ) s (5 ) gaa e
P75 5 e (s (Blasily 43 8 1S 3 ) gue

! § Miimtazin “Beg min s6z" liigotinin olyazmasindan,
1 Yeno orada,
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Men ag1q, tersine qoy,
Toertenin ter sine qoy.
Yaxsini giblesine,

torsina qoy.
- d (Asiq Abdulla)**

Men asi1fam bu sinde,
Avg1 gozar busunda.
Bu yagimda ii¢ meyit
Gormemigdim bir sinde.
(Folklor materiallarindan)

Yaxud C.Bagirzade yoldas torefinden toplanmig olan Azerbaycan
folklor materialinda:

Oxumugam alif-beyin dogrusun',
Bize gorek dogru turab, dogru sin.

. . ” 4! % » j
“Fozilot ve moziyyat” monasina <l ala )} | “ba.hz.al_n monasina A,
“faydali” menasina & &l kibi sézlere do tesadiif edilir ki, bunlara aid
olaraq bir nege misal:

2 ey Gpead ) Sl D 4l 2 JS g O O-:,i
P et ) pual g) AS1S ANE 5} 5 S g 5l Ol B0 051
(“Kitabi-Dadam Qorqud”)

i sl Bl i d jaa g
Syl ol wih sl 18
(“Yusif va Ziileyxa™)

Gl g Juala Jiala ol (s34 b
DAkl Gl A3 e S (el g Gilea gl
(Nasimi)

Biitiin bu misallar gosterir ki, {bn Miihenna lﬁgatiqdo goriilon vo
ilk baxigda Azerbaycan tiirk dili ilo olagesiz zenn echlm) !ﬁgotlonn
eksoriyyotini qedim Azerbaycan adebi dilinde ve bozilorini bugiinki

 § Milmtazin “Beg min sdz" l0gotinin olyazmasindan,
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folklorda tapmaq miimkiindiir. Bunun iigiin fstanbul alyazmasi ilo
sonraki slyazmalar arasinda ligot torafinden olan ayrihig tadgiq ve
toftis etmadan, Azorbaycan dilino tamamila yabang liigotlor sirasmna
daxil etmok bdyiik bir ehtiyatsizliqdir. fbn Mithonna eserindo verilmig
olan ligot materiali eyni zamanda bu dévriin iqtisadi-ictimai xarakte-
ristikas1 {igiin do gox giymetlidir.

1. Osas modenlorden sulisS | jay, a5 ) R, US|l malumdur,
Madsnlor arasinda “neft” moenasina «#Lw s67ii bulunur ki, bu séz bir
ne¢a cohatdon giymatlidir. Bvvala bu soz neftin o dévrde yasayan
tirklorin hayat ve meisetinde, zeif do olsa, miiayyen rol oynadigins
gostarir. Diger terafden, Ibn Miihenna aserinin biitiin niisxelerinde
bu sdziin bulunmas) miisllifin vo onun tedqiq etdiyi dilin Baki ile
Mosul arasinda yasayan bir xalqa aid oldugunu bir daha teyid edir,

Ibn Miihennadan bir neo osr moagdem Mahmud Kagqari tero-
finden “neft” sézii ¢4 %% olaraq qeyd edilmigdir ki, bu s6z bu giin
da Iran Azerbaycaninda ve buradan Orta Asiyada qullamilmagdadir,

Yene liigot qismindo verilon bitki adlan ¢ox zengindir. Bu gébada
hozof ve vehsi bir ox bitkilerin adlarna tesadiif edilir. Bunlar arasinda
bagciliq vo bostangilija aid sézlorin goxlugu, 3 sbzii ekingiliyin bu
dovrde nisbaten yiiksak doracado bulundugunu géstorir.

2. Eyni surotla liiget qisminde verilon alot vo senatgi adlan diggete
layiqdir. Bu alatlor arasinda akingilik, domirgilik, toxuculuq, meran-
fozluq alatlori diggeto layiq oldugu kibi, xiisuson kigilik alotlarinin
isimleri giymatlidir. Bu kigikliyin Qara deniz ve Ag denizden artiq
Kaspi denizine mexsus olmasi miimkiindiir, Horb alotleri arasinda,
tabii, ox, yay, gilic ve galkan osas yeri tutur vo tiifang sozii yoxdur®™
va ola da bilmezdi.

Tikilis ve bina hisselorinin adlarini da bu kateqoriyaya daxil etmek
olar. Bu adlar olduqca inkisaf etmig feodal goherini géstorir. “Qolo”
manasina 1,5 , “soher vo kend” menasina kant, kand, “kiigo, bazar”
monasina s»! , “miistohkem mévqe” menasina kS 2% “moholle”
monasina ¢!, , “hamam” menasina issi su, “pencero” monasina <lSs
va saire bu fikri tosdiq edon sézlerdendir.

8 0 il g cild T, soh. 168.

% Maraghdir ki, Mahmud Kagqaride & sézij cocuglann qug vurmag {iglin qamigin
igini oyaraq qayirdiglan oyuncaga verilon ad olaraq géstorilir ki, bu Azarbaycanin bozi
rayonlarinda, mosolon, Kirovabadda cyni adla molum imis (Divan, cild I, soh. 325).

™ Bu 36z qipgaq o= S sbzii ilo olaqodar olsa gorokdir (9bu Hoyyan, soh, 8 1).
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Homin sobeda 125-127 sifetgi ad: verilir ki, bu sozler do sifotgi-

iyin inkisaf derecasini gostermek etibarile qiymetlidir. .Bu glsunda_a
lclﬁ l(I‘I}t(:::::lfiimim’’) vo ¢l (“kahin”)den ba§lgya:1-aq feod:::llzmm toka
miil dévriinde Yaxin Serqde tesadiif etdlm har nov sanatkannb
tiirklor arasinda da bulundugunu goriiriik. Bitkiler arasinda pambug
soziine tesadiif etdiyimiz kibi, sanatkarlzgr arasinda da Pt_zmbx-tqcu,
mamuggilig kibi sozlere tesadiif edirik. “Katib” menasmna bumn klalgls:lc:
lorda bitkigi soziiniin bulunmas: yazimin malum olub, divan

rinin méveud oldugunu gosterir.

Senotkar adlan arasinda Uy (“tebib™) ve 8 (“kahin™) sdzlari
mar?sqt::ndlx)ﬁl niisxasinde »Us (“tabib™) siizﬁnde_m basc_la u:-c-Dl-‘
(“miiali¢, tedavi eden”) sbzii vardir ki, bu sbz Me‘}m,r’anskl 2u”§,x§la-
rinde yoxdur. Mahmud Kasqaride her iki s6z, hem “ot” — U =/, e(z
¢ — g4 2 s57lori vardir ki, bunu professor Malo,y nadensa yu::an 2
qeyd edilmis meqalesinde gﬁstarmamxghr. ‘Olac” monasinda ! s6zil
gedim Azerbaycan sairlerinde tesadiif edir:

Vg sl g ps ) o (S gl pu

Yyl ot pl ine plidad 2y

1l psad | el G2

el plsadi g3 4S gloay o gl 3 52
(Qazi Biirhanaddin)

Ikinci misradaki ! soziiniin hemin “slac” menasinda oldugu
ayd:_rl;dslgzﬁna golince, bu soziin miixtelif asarlerde mena Qaha.tinlg%r:
moruz qaldif inkisaf maraqlhidir. Bu s6z Mahmud Kasqarido oa
ve Ibn Miihennann biitiin niisxolorinde &' = oldugu halda, ©bu Hoy-
yanda <kl 2 monasim ifade etmokdadir.

3. Ticaret heyatina aid s6zler nisbeton az olmaqlf bm:abar, yeno
de Yaxin §erq heyatina mexsusdur. Ticari istilah ve s6zlerin mithiim-
lori oserde inikas edir:

257 il Sl ol g | cild I, soh. 38.
3% Yeno orada, soh. 41.
% Yeno orada, cild 111, soh. 117.
20 4l ¥ A | soh. 75,

111



A — 4l ¢ Judl— 58 ¢ Gas il — jyayl
t,\u\a]‘—u:';ﬁf;h;tl*n—u%laht“ﬁﬂu!dldi—jﬁ
dgis.“-—\.:';_)‘sﬂ.\“—@_ﬁ)ytiﬁ_ﬂ‘-cﬁ_ﬂhQg.ﬂl—e.'u_,‘

Vo samreo.

4. Ictimai-sinfi alageleri gosteren istilah va ifadsler do boyiik aha-
miyyate malikdir. Bagqa areb filologlannda oldugu kibi, {bn Miihen-
nada da dine ve feodal-ruhani siniflerine aid olan sozlor liiget sobesi-
nin birinci qismini tegkil edir. Bu hakim feodal-ruhani ideologiyasmnin
lisaniyyat aserindaki inikasini gésterir. Bunu da geyd etmalidir ki, bu
d6vrde ictimai qurulusa aid olan terminologiya daha tamamile ereb-
fars tasiri altina diigmemeklo beraber, islam dini mefhumlarim almug-
dur. Islam erob-fars dilinin tesiri prosesinde bu hal birinci etap: togkil
edir. Yoni bu birinci dévrde gadim geyri-islami tiirk comiyyatina, icti-
mai quruluguna aid olan terminlor olmagla beraber, 6z funksiya ve
menalarim dayisdirir ve areb-fars dini istilahlarina paralel togkil edir-
lor. Sonraki dovrda ise bu istilahlar ya gismen, ya tamamile istemaldan
gixaraq, onlarn yerini erob-fars dini-ictimai istilah vo ifadeleri iggal
edir. Bu gismo aid bazi xarakteristik sézlori gostormok fikrindayik:

m_&.s‘oa_;_él;‘.l‘w_alﬂ‘&l_gﬁ
|P—U]qi,3&is _)zu.ig‘.l‘..ﬂ—-u‘qi_,iﬁhow—sﬂﬁ
d”ﬁ,‘nﬂy|-@ﬁcgal_,_)‘&uu—ol$jiQLLL'-QEL"L
Ol 5 QLA — 12 ga ¢ el — el Gl b — gl L

Tl =t g ol gligi | 2 55

toals 558 ¢ il gy ell Sae — Rald g ¢ plii— il e ¢ W0 Y
il — pals 58

Hakim dini ideologiya ve hakim feodal-ruhani sinfine ve dévlet
quruluguna aid bu kibi liigetlor yaninda mohkum sinfe, istismar, qul-
luga aid s6zleri de goriiriik:

o ¥l = ficae — Ji S o i Gu g g laa
el —Lagh g jla —ali o€ ¢ (81 )5 — A 8

Demok ki, bu dovrdo sinfi differensiya gox inkisaf etmis ve sonrak:
dévrlardo daha da inkisaf edecek olan feodal ictimai institutlan artiq
togkil etmiy idi.
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Maraghdir ki, Mahmud Kagqari ve ©bu Hayyandan forgli olarag,
Ibn Miihenna gebile adlarini geyd etmir. Bu suratle bu asarin hansi
xalqn diline aid oldugunu meydana gixarmaq yalmz dil materialini
tohlil etmek yolu ile miimkiin ola biler. Qabile ve yer adlarnin Ibn
Miihenna eserine daxil edilmemasi [...] miallifin bu gabile adlarim
bilmemesinden ilari gelmir. Balke, Ibn Miihennanin asarin ligot
qismi iiiin gotiirdiiyii plana bu név toponimik ve etnonimik adlar
daxil olmur. Kasqari vo Obu Hoyyan eserleri daha miifessal oldug-
lan1 kibi, daha etrafli, gox defe lisaniyyat xaricine ¢ixan melumat
vermoyi 6z megsedleri olaraq gotiirmiiglerdir. Halbuki Ibn Miihonna
asasen shemiyyatleri derecesinde iig dilin sorf ve nehv va ligat asas-
lan hagqinda melumat vermayi magsad olaraq gobul etmigdir. Buna
gore de yuxanda zikr edilmis eserlere gére Ibn Miihenna aseri daha
dar menada qrammatika ve dil eseridir. Nehayat, miallif 6ziinden
avvel kegmis olan miielliflorde tekrar edilon melumati ve bunlar
arasinda toponimik ve etnonimik sozlori tokrar etmak istememisdir.
Ibn Miihenna aserinin liiget sobesine aid olan geydlerimizi qurtarma-
dan gabaq bir nege s6z de onun miicerrad mefhumlara dair verdiyi
liigat material iizarinde dayanmaliyiq.

Malum oldugu iizre, aprel revolyusiyasina qeder Azerbaycan tiirk
dilinde bulunan miicerrad mefhumlarnn adlan asasen areb-fars s6z-
leri idi. Burjua dilgiliyinde hakim olan cereyana gére, bunun sebabi
bu név mefthumlann ve bu miicerred mefhumlan ifade eden adlann
islama, yeni ereb-fars xalqglarile temas edincaye gader tiirk dilinde
olmamas: idi. Halbuki gqedim dilgilik aserleri bu fikrin asassiz oldu-
gunu gosterir. Neinki bu giin, hetta Ibn Miihenna aserinin yazili
tarixinden bir az sonra erab ve fars s6zlerilo avez edilon miicorrod
mefhumlar bu eserin yaziligi dévriinde daha tiirk dilinde 6z ifadalo-
rine malik idiler ve bir nega miiddet yeni islam mefhumlanm dagi-
maga ¢aligdilarsa da, sonra 6z yerlorini erob-fars sézlorine tork
etmoye mecbur oldular. Islam sxolastika vo dogmatikasi 6z dogma
dili olan ereb-fars dili ilo gelocekdi ve goldi. Asagida gotirdiyimiz
misallar bu fikri tesdiq edir:

tﬂl—nﬂ_,hq&a—%)uc S t Ol = 1 gh e sty — 5
Sl — aal b Hlala
¢S — 33 ¢ llie — Gl 5 ¢ Spadlantial — Gpeaald )) ¢ alaniuad — s )
e dains - JE8 0 A4y jad - ai
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Bu aser daxilinde bunlara oxsar yiizlerle sozler vardir ki, bu sézler
oradak: gakil ve menalannda bugiinkii Azerbaycan dilinde olmamagla
beraber, bunlann kokleri, yaxud doyigmis menaya malik galiglan bu
giin do tosadiif edir.

Umumen fbn Miihenna liigetinin dil tadqigleri iigiin en boyiik ahe-
miyyeti de buradadir ki, bu liiatlers istinad ederak, bugiinkii dilde
Jisletdiyimiz sézlerin bir goxunun koklerini, mena ve gakilce asrler
miiddatinde meruz qaldiglan inkisafi, velhasil, Azerbaycan tiirk dilinin
tarixine aid miihiim sahalerden birini aydinlagdira bilerik.

fbn Miihenna esarinin liiet qisminde xiisusi bir mesale iizerinde
da dayanmaq faydahdir. Bu da barmaglann adlandir. Svvela bu xiisus-
da Istanbul ve Melioranski niisxeleri arasinda bozi ehemiyyetli ixti-
laflar vardr:

istanbul niis. Melioranski niis. arabco

G Ul Glen 4 ple¥!

Gat Gy yoxdur )
B iyl Ba by i gl
261 Phays 262 Naua paidll

“Qavanin”de barmaglarin adi agagidak gekildedir:

U (p), 3o 3 (dand), B o) (rash), G oo ooal (i),
a1 B3 (maisll) 30y

“Kitabiil-idrak”da (3 e (s:¥!) olub bunun “bag barmaq” sbzii ile
alagedar oldugu giibhesizdir vo balke, bazi qipgaq dillerinda oldugu
[s — s] deyigmesino tabe olmugdur. {kinci barmagin adim tapmaq miim-
kiin olmadi.

(e Un Jl ((awa sll prua¥1), 264 (Ba yy Spealel (puailh) 265

! stanbul nilsxesi, seh. 141,
2 Melioranski, seh. 47.

18 -l gl | sah, 60-61,

4 4 oY) AL | goh. 31,

3 Yeno orada, soh. 42.
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Mahmud Kagqari, yanilmirsam, yalniz iki barmagin adim geyd edir:
... Umumen (' , yaxud barmagq s6zii Mahmud Kagqariden bagqa,
biitiin yuxanda gosterilen eserlorde vardir. Kagqarida ise barmag sozii
avezinde ¥\&i ), yaxud <l sozii vardir.® Homin s6z Ibn Miihenna
ligetinde dexi bulunmagla beraber, burada (3« yox, “barmaq ucu”
menastn ifade edir ki, bu sz Melioranski niisxalarinde yoxdur.

Bugiinkii Azerbaycan tiirk dilinde barmaglarin adlan miixtelif
rayonlara géro miixtalif variantlara malikdir. Biz burada ancaq iki vari-
ant1 geyd edirik:

1) bag barmagq, 2) orta barmag, 3) uzun barmagq, 4) gédek barmagq,
5) sergele barmaq.

Ikinci variant daha ziyade zarafat ve oyunla isledilir ki:

1) bag barmaq, 2) bagarat barmaq, 3) uzun haci, 4) giil turaci,
5) sergele barmagq.

Bu adlarin etrafh surotde tehlili bagqa tiirk sistemli dillore vo hetta
bagqa dil sistemlerine aid melumatin yi§ilmasini teleb etdiyinden biz
burada imdilik yalniz miiqayisali materialin qismen tosbitile kifayat-
lenirik.

Liigot qismine aid qeydlerimizi qurtarmadan evvel Ibn Mithenna-
nin miiqayiseli dil material haqqinda yuxanda bayan etdiyimiz fikirler
ve goldiyimiz neticeleri xatirlatmagq isterdik.

Ibn Miihenna eserinin xiisusen liiget gismi monolit va sistematik
deyildir. Miiellif eserinin xiisusen liiget §6besinde 6z dovriine qeder
yazilmig olan miixtalif dillere aid ciirbaciir asarlerden istifade etmig-
dir. Burada uygur diline aid olan sézleri ve soz gekilgilerini ayrica
qeyd etmelidir. Lakin yene tekrar edirik ki, bu név liget iinsiirlen,
liigot sobesinin osas lisani kolorit ve bazasim doyigdiro bilmir. Biitiin
oser kibi, ligoet sobesi do esasen Azerbaycan tiirk dili ve onun ileri-
deki inkigaf dévrleri ile six1 surotde bagh olaraq galir.

26 b ¥ A | soh, 42,

267 ) il ) g, cild 1, soh. 404,

2% Yeno orada, soh. 95 vo bagqa yerlorde,

2 {stanbul nils., soh. 141, Burada J$J) — ge=¥! o ) siizlori vardir ki, professor Malo-
vun “Garmsuiot naien” deyo torciimo ctmosi fbn Mithonnanin torciimesine dilz golmoyir.
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Burada uygur dili ve imlasinin XIII ve XIV miladi esrlerde, yeni
Azarbaycan feodal klassik adobiyyatimin yaradilig ve inkigaf dévriin-
daki rolunu da nezerda tutarsaq, miiellifin xiisusan liiget sobesine daxil
etdiyi uygurizmleri qiymatlendirmekde ayr, tarixi veziyyete daha
yaxm vo daha uygun ndqteyi-nazer sahibi ola bilerik.

Malum oldugu iizre, uygur baxiglan monqol dovletinde miieyyen
rol oynamigdir. Bundan bagqa, XIV miladi asre geder miintezem, sis-
tematik suratda inkigaf etmis adebiyyata ve adebi dile malik olan tiirk
sisternli dil uygur dili idi.** Bu suretle uygur tasiri bu dovriin lisani ve
adabi asarlerinde iki yolla oziinii gosterirdi:

1) dogrudan-dogruya uygur savadlilan ve alimleri ilen olan tomas
ve alage;””!

2) uygur klassik adebiyyati ile olan tamghg.

Qadim qipgaq, Altun Orda yarhqglarinda goriilen uygurizmleri
gadim Azerbaycan formanlarinda da tapmaq miimkiindiir.

Uygur klassik adebiyyat1 va adebi dili ilo tanigliq da bir nege
cohetdan 6ziinii gostarir.

Cenub tiirk sistemli dillerin imla sisteminde areb slifbasile diizel-
mis uygur imla sisteminin tesiri olduguna dair faktlar bizim bagqa bir
oesorimizde’” daha miifessal suratdo gosterildiyinden burada ancaq
bir nego sozlo kifayetlonmek isteyirik. Orada da gosterildiyi kibi, pro-
fessor Falyov yuxanida zikr edilmis eserinde bu meseleye ancaq qis-
men yanagmigdir:

“Bropoit npyunHO# nepexoia 0T 0003HaYEHHA [VIACHBIX XepeKe-
TamH K 0003Ha4YeHHI0 MX GykBamMu MOTTIO GBITh BIMSAHME CpEHE-a3H-
arckoi mucsMeHHoCTH. Cre/ibl 3Toro BinMAHuA HaljieM B 0003HaueHHN
“0’ B HEKOTOPBIX CITygasx uepes < , B ocMaHcKo depes & , @ TO IPOCTO
gepes <), Ho BO MHOIHX CTapo-OCMAHCKHX NMAMATHUKAX CIoBo Tapru
mauercs S5 cm. xor 661 y U6H Bubu, 192, 216 u ap. Tam xe Haii-
aem (8 985 (c1p. 81) Hapamy ¢ (&b (c1p.2). Bimsnue cpeme-

7 Maraqhdir ki, “yazi” monasinda olan iy sézii Mahmud Kagqaride uygurca
& | yaxud 4 menasinda gosterildiyi halda, offuzca “homayil, tilsim” menasinda qeyd
edilmigdir (cild I, 321). Buradan da aydindir ki, yazi uygurlarda inkigaf ctmis ve ofuzlarda
yalmiz schrbazliq ve tilsim olaraq tamlmigdi ki, Azerbaycan tiirk dilinde bu giin de yasayan
cadu-pitik s6z(i bu menam dagiyir.

™ fbn Mithonnanin 8z eseri daxilinde qeyd etdiyi tiirk ilomasimin uygur alimlori
olmas gox miimkiindiir.

7 X otai dili ve adebi yaradicihgs.
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Professor Falyovun qodim Osmanl: dili iigiin yalmiz bir xﬁsusiyy.at
{igiin qeyd etdiyi bu moment gedim Azerbaycan tiirk dilinda sistematik
suratde 6ziinii gosterir ve miixtalif gakillerde iyirminci esre qader
davam edir. Yalmz XIV miladi esrden baglayaraq, Azarbaycan tiirk dili
imlasinin ereb elifbasinin verdiyi imkan daxilinde canli ve dogiq telef-
fiize yaxin olan ve sozlerin yaziligindaki uygurizmleri uygur dilinin
tosirinden ziyade uygur imla sisteminin tasiri ile izah etmek daha da
miinasibdir, &3y , ,<, gl | Siu  Sia | JS€ £S5 kibi yaziliglar, hotta &3
qap1, & tikilis, yap, $4S bilikli kibi formalar bu hesaba daxildir.
Qrammatika gisminde daha aydin surotde goriilmasi kibi, Ibn Miihan-
na eserinin miigeddimesi de ziiniin tadqiq mévzusu olan dilde s6z ba-
sinda ve ortasinda osasen [x], [d] seslerinin bulundugunu geyd etdiyi
halda, klassik imla sistemine tabe olaraq ¢ox yerda [d] yerine “t”, [x]
yerine “k” herflerini igledir ki, badii adebiyyatda da bu hah goriiriik.

Yene Ibn Miihenna s6z axirinda bulunan []] sesinin 43l S -
“6lii kaf” olub, sdzde tesbit edilmediyini qeyd edir ki, aserinin ¢ox ye-
rinde bu qaydaya emel etmeyerok, bu “kaf’lan yazmigdir. 7 Demok,
sz axirinda bulunan bu [¢] sesi o dévrde Azerbaycan tiirk dilinde ya
tamamile yoxdu, yaxud [togokkiil] etme prosesini kegirdi. Nece ki,
hemin xiisusiyyeti Obu Hoyyan qipcaq dili daxilinde geyd edir. Maso-
len, “gosun” menasina <> sézii qipgaq dilinde s> gokline de malik
[oldugu] kibi, 24 sozii & sekline de malikdir. Yeni qipgaq dilinde
her iki forma iglenir, lakin bunlardan <> ve <l formalan esl olub, <
diismesi sonradan vage oldugunu da gosterir.

Olave olaraq yene xiisusan liiget qisminda digqgeti celb eden bir
xiisusiyyet iizerinde dayanmalidir ki, bu da bir ¢ox sozlerin yazihginda
ahenge — sinharmonizme diqqet edilmesindedir. Maselen: (3 “liz-
mak”, 3asl “ommeok”, (3ak) “enmoak”, (e8! “Oskiirmok”, (e sSise
“hezan etmek”. Bu misallar Istanbul niisxesindo liiget qisminin ciizi
bir hissesini togkil etmoklo beraber, Melioranski niisxolerinde do
eynen movcuddur:

B Crapo-ocManckuft nepeson # T, cTp. 140,
7 {gtanbul nils., seh. 77; Melioranski nils., soh. 6.
15l YY) A | 11 tabi, soh, 42.
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istanbul niis. Melioranski niis. arabco
Gals  (119) Gadus | Gaill (34) Jall
G (120 G (34) daludl
Goox (122) Go  (36) oUnal
GensSl (124) GaySl  (37) skl Judl
Bu hadisenin iki sababi ola bilar:

1. Ehtimal ki, fbn Miihenna tiirk dilindeki sinharmonizm hadise-
sini goti sokilde bilmirdi. Neca ki, asarinin bir yerinds na iigiin bezi
yerdo J&, bazi yerde JS va i.a. iglotdiyini “llall 123" sahibi “tiirk tile-
masindan sual etmis isa de, bunlar heg cavab vere bilmemislerdir”,*™
— deyir. Bu da gésterir ki, Ibn Miihenna [...], Kagqgarido, ©bu Hoy-
yanda ve “Qavanin” miiallifinde?”’ ¢ox aydm suretde ifade edilen
koklerin qalinhiq ve incalik mesalelerine ahemiyyet vermir ve bunun
tigiin do ola bilsin ki, gox defe <l yerine (3 yazir.

2. Bu hadisenin dilde bulunub gismen hem ibn Miihenna, hem
da onun kopyagilan terafinden aserde oks etdirilmesi ehtimalidir.
Bu ikinci ehtimal, bizce, daha qiivvetlidir. Ciinki bu hadise yalmz
<la yerine (3 iglotmok soklinde tozahiir edir ve bunun aksi, yoni (3«
yerino < iglotmak goriilmiir. Oger bu ahengsizliyin sebabini yalmz
miiallifin, yuxanda qeyd etdiyimiz kibi, tiirk sistemli dillerde bulunan
bu ganuna vaqif olmadigindan ileri gelseydi, (3« yerine <l gokilgi-
sinin igladilmesine tasadiif edecokdik. Halbuki bu, dediyimiz kibi,
goriilmiir.

Masdar formasimin qeydindeki gerarsizli Melioranski de gormiis,
bu xiisusda agagidaki fikirleri boyan etmigdir:

“Ilo Bceii BEPOATHOCTH JIEJI0 CBOIMIIOCH K TOMY, 4TO IIPH KOPHAX
C rOPTaHHBIMH IMIACHBIMM YTIOTPEOIIOCE (ke , @ IIPH KOPHAX C HED-
HBIMH — <la | XOTA CTPOIo# NOC/AEHOBATELHOCTH B YNIOTpeG/IeHHH 3THX
IIBYX OKOH4YaHHM# MBI BOODIIE HE HAXOMMM. Y IMBIIATECA 3TOMY HEYero,
TaK Kak Jiaxe euie B cnosape Llenkopa BcTpeuaiorcs nofobHsle yiio-

#% tstanbul niis., soh. 139; Melioranski nils., seh. 40.

M Mahmud Kasqarido 4l 83 (“gaf™l kolmo) ve 4ASH 480 (“kaf™l) kelmo) (cild
11, soh. 56-57), ©bu Heyyanda 3 (inco), phis (galin, soh. 107); “Qovanin"de i s
daid o m  phie galin horflordon birinin olub-olmamas: ile (seh. 22) sinharmonizm
xiisusiyyoti geyd olunur. Bunun {¢fin professor Mclioranski (soh. XXVII) erab filo-
loglarin: sinharmonizmi gcyd ctmemokde tegsirlondirmekde hagh deyildir.
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HeHus ot 06srHOTO (TI0 KpajiHei Mepe Tenepb y OCMaHIIEB) Ha49ep-
TaHuA GOpMB! HEOMNPEAENCHHOTO naxsioHerus”. ™

Demok ki, professor Melioranski bu hadisenin sebebini bir nov
etiyadda gorerek, izahi cehetine yanagmir ve burada teacciib edilecek
bir sey gbérmiir.

Halbuki yuxanida da gésterdiyimiz kibi, bu hadisenin kokleri, gox
miimkiindiir ki, bizi canh dilde bulunan bazi xiisusiyyatlerin qram-
matikada da oks etdiyine bir ¢ox lehce ve sivelerda bu giin da tesadiif
edirik. Xiisusen tat, lozgi, talis ve ermeni kibi dillorle Azerbaycan tirk
dilinin tomas etdiyi, calaglagdig rayonlarda sinharmonizm xtisusen
mesder formasinda pozuldugu ve daima galin damaq formasinmn Gmu-
milogdiyi goriiliir: yemax, sevmak, bilmax, gérmax... kibi formalar bu
nov lehcelerde adi formalardandir.

fbn Miihennanin doxi Iran, yaxud Qafqaz Azerbaycaninda, yaxud
o dévrde bu rayonlarla six suroetde bagh olan $erqi Anadoluda gor-
diiyii bu név formalan 6z eserinin liget qisminde oks etmesi gox
miimkiindiir ki, ager bu ehtimal hegiqete yaxn ise, Ibn Miihonna
esorinin bu xiisusiyyetle miieyyon dovrde ve miieyyon dlkede dani-
silan canli dille gox yaxindan tani§ oldugunu bir daha isbat edir. Bu
xiisusiyyetin yalmz liiget gisminde gbriiliib, serf gisminde ise aydin
suretde hom nezeri-qaidevi cehetden iki ayn sokilginin (s — 3l)
gostorilmesi, hem emali cehatdon misallarin diizgiin suratde veril-
mesi bu hadisenin, professor Melioranskinin zenn etdiyi kibi, adi bir
hadise olmayib, daha ziyade s6z koklerini canh dilden alan bir dia-
lektal-lehcavi xiisusiyyeti tomsil etdiyini gostermoye kafidir.

Sinharmonizm xiisusiyyetinin yalniz masder sekilgilorinin yazi-
lisinda deyil, bozen basqa gokilgilerin yazilisinda da pozuldugunu
goriiriik. Meselen, ibn Miihonnanin fikrince, mesder teskil edon <!
sokilgisi yalmz bir formada verilmigdir ve istanbul niisxesindoki <!
misalina ¢! sokilgisi olave edilmigdir.?”” Halbuki Melioranski niisxo-
lerindo birinci misalda 4\, ikinci misalda &L, 2* eyni suretlo (&,
@yl 28! formalarim goriirik.

™ Apa6-dunonor, ctp. LVIIL
™ {stanbul nils., soh. 89,

10 Melioranski nils., seh. 13.
3 {stanbul nils,, soh. 81,
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QRAMMATIKA QisMi HAQQINDA

i Professor P.M.Melioranski yuxanda geyd edilmis aserinde fbn

tihonna kn_al?mm qrammer gismine ayn, boyiik bir sébe texsis etmig
va bazan tarixi v miiqayisali surotdo osas grammatik meseleler iize-
nnda da):ann?lsdu'. B_iz @sarimizin bu qisminds Melioranskinin qram-
mat_lka sc:basme aid izahatindan da istifade etmoeklo borabar osas eti-
b_anla Muham verdm melumatdan en miihiim tapd1qlar;mlz lizo-
rinde dgyapmaq istoyirik. Aydinliq xatiri iigiin bu qisma aid izahat vo
qeydlorimizds ayn-ayn noqteler halinda veririk,

Umumi geydlor

Ibn Miihenna eserinin miigeddimesinds tirk dilini
qaddimesinde tiirk dilinin xarakteristi-
kasm)l m‘f; caligir ve bu xiisusa dair asagidaki noqteleri geyd e!:lf:
a) Tbn Mithenna tiirk dilinin morfolog; lgilo
suffiksler bulundugunu gésterir: IR i i
“Bilmis ol ki, tiirk dili (ligati) tesgir (kici i
K, tiir] . ¢iltme), co
dalalet etmok iizre isimlorin vo mazi, miistagbel, m'e))sdagl q‘;?l,n;xi:i?utz
o, nahy ve muxatose delalet etmak iizre fellorin axirina olave edilen
za:d];ian (y:r};: qosma, yaxud sakilgiler) ibaretdir” 252
u geyd 1le miisllif tiirk dilinin [iltisagi malik
Wk [iltisaqi] qurulusa oldugunu
ak:)) Tnl:‘(l d_lllinda, ayri-ayn sozlorde oldugu kibi, sézlerin axirinda
. ; . s ok o J
)g(Odes.?” gilordo do &, £, ¢ , 4, G| ya | L horfleri (sesleri)
Miiallifin bu ikinci geydinde [meselenin] axira
i u qeder hell olmadi-
g gostormeliyik, giinki kitabin dil materiallan arasinda ¢, b
herflorine rast golinir. B o

Eyni suratlo tiirk dilinin xiisusi [, lori :
dilindo yoxdur: <, gz, j , i, 4 ZL ..] sasleri vardir ki, bunlar erob

¢) Tiirk dilinde S orkoklik i3 disilik. <0 sa mis ,
: re - = 7 slllk, “j‘ mua .
qeyri-muoyyenlik ifadesi yoxdur.”®* fbn Mithonna S ﬂﬂ; :ff:

* Istanbul nils., soh. 73; Melioranski niis
., soh. 73; ., soh. 3-4,
:: Yeno orada, soh. 72-73; yeno orada, soh. 3.
= Yeno orada, soh. 73; yeno orada.
Yeno orada; yeno orada, soh. 4.
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desinin tiirk dilinde bulunmadigini gostermekde hagl ise de, 43= vo
»Si —nin ifade edilmediyini gostermokde yamilir. Bu xiisusda ayn bir
asarimizde®® miifossel mealumat verdiyimizden burada bu xiisusiy-
yet iizerinde dayanmaga hacet gdérmayirik.

¢) “Tiirk dili (liigeti), erebce Hicazdan negat etdiyi kibi, Tiirkii-
standan neget etmis, toromisdir. Bu dilde danigan adamun xiisusiyyati
tez danigmag, herflorin (seslerin) diigiiriilmesi, madlerin (uzun sait-

lerin) azlif1 ve hezolerin ¢oxlugudur” 2’

Bu néqtelerin birinci qismi, yeni “tiirk dilinin Tiirkiistandan negat
etmesi” haqqinda yuxanda lazimi deracede melumat verildiyinden
burada tekranina hacet yoxdur. Yalniz ikinci gisim, yoni tiirkce dam-
san adamin xiisusiyyeti hagqinda verilen melumat iizerinde bir nega
sozle dayanmaq lazim galir.

Professor Melioranski bu xiisusda agagidaka fikri boyan edir:

“OTa xapakTepuCcTHKa e[Ba-H HMEeT /IS JIMHIBHCTa Kakoe-
Hubyns 3HayeHue; 30ech CpaBHMBAeTcH OObIMHAsA XHBas TypeLKas
peusb C KJIaCCHYEeCKH MpaBHIbHLIM peliMTHpoBaHHeM KopaHa — He
Gonee” 288

Demek ki, professor Melioranskiye gore, bu geydin heg bir ohe-
miyyaeti yoxdur. Bizim fikrimizce, bu geydde de bezi diqgetalayiq
néqteler vardir. Birincisi, Ibn Miihenna burada canh tiirk dilini tedqiq
movzusu olaraq gotiirdiiyiinii geyd edir ve bunun ligiin telaffiize ahe-
miyyaet verir. Ikincisi, yene Ibn Miihenna 2! 45 tesiri ilo tiirk sistemli
dillerin ekserisinde gordiiyiimiiz xarakterli fonetik xiisusiyyati, yoni
saitlerin nisbaten qisa ve ya reduksiyali olmasim gosterir ki, bu néqte
ehemiyyetsiz deyildir.

d) Miiellifin Tirkistan, “bizim 6lke tiirkleri”nin ve tirkmen dili
haqqinda verdiyi miiqayiseli material iizerinde yuxarida miifossel su-
rotde dayandiq.

e) Oserin qurulusu esasen bagqa erab tiirkologlarimin osorle-
rinde gordiiyiimiiz qurulugu xatirladir. ibn Miihenna da 6z esorini,
moselen, Obu Heyyan kibi ii¢ qisim — <5 tosrif, liget vo nohv
gisimleri iizerinde qurur. Lakin tesrif — morfologiya {bn Mithannada

2 MpoGnema ReURHTHBHOCTH B TiIOpKeK. f3bike. AsPAH, T, cepun, XXX,
Baxy, 1936.

7 Istanbul niis., soh. 73; Melioranski nils., soh. 4.

3 ApaG-dunonor, ctp. 4.
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Obu Heyyana gore daha six1 surotde bir-birlerine baglanmisdir ve bu
suratlo aser asasen feli surotds iki qisimden — qrammatika ve ligotden
iba:_‘at olm". “Qovanin” miiellifi kibi, fbn Miihonna da A3 (gaala
qati kegmis fel formasina gox ehemiyyet verir ve bu formaya misal
olaraq yiizlerls fel sézleri getirir. 1bn Mithennanin eyni zamanda
tqasdar (infinitiv) formasina dexi ayrica diqqet yetirmesi geyde layig-
dir. Qrab tﬁﬂcol_oqlarmm heman hamis: ereb dilindoki mesder quru-
lusu ile mﬁqayl.sa edorok, tirk sistemli dillordoki mesdor formasma
da ayxlca ehemiyyat verdiklori moalum olmagqla berabar, mesder for-
mah sozlere aid aynica liigetge veron fbn Mithennam bu xiisusda hor
fe{m muzare ve mesder formalarin1 géstoren Mahmud Kagqari ile
milqayise etmek miimkiindiir.

Miihennada getirdiyimiz bu iki xiisusiyyet, yoni mazi ve mos-
der fornfa]n}'ma qrammatikada merkezi mévqe verib aynca digqget edil-
mesi muell_lﬁn yena canh danigigi ve canh dili yrenmoekds torciiman-
lann tesadiif etdiklori ¢atinliklori g6z 6niinde tutmasindan ileri golir,

Bundan basqa, Ibn Miihenna eserinin grammatika gisminde veri-
Iar_n ma'lumat ve imumiyyetle, getirilmis plan da basqa aserlerle
mugqayise edildikde miieyyen xisusiyyatlere malikdir ki, bu xiisus-
daki qeydler ileride 6z yerinde verilocekdir.
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MORFOLOGIYA VO SINTAKSIS
Umumi geydlor

Ovvela morfologiya ve sintaksis sobesinin mezmunu bagga erab
tiirkologlarinin' aserlerine nisbeton daha kasib deyildir. Masalen,
ol oY1 QLS vp il 4ill [~do] olan asas sobaler

schay ks (e ¢ piuas o puia s Jeld Citia (dilial ccad ¢ ppiual ‘pax
sl (il (dallie ¢l cinad cplgdinl oda yd (b e Ol gl oS Gyl
MJM‘ (st gl 6dﬁ§m&!tu..nl.ndl.l

namile verilmigdir. Tabii, gqrammatik terminologiyada oldugu kibi,
morfologiya ve sintaksis sobesinin izahinda da fbn Miithenna 6ziinden
avval kegmis arab tiirkologlar [kibi] ereb qgrammatik qurulugunu goz
6niinde tutur ve ereb qrammatikasindan getirdiyi normalan tiirk diline
totbiq edir.

Bundan basqa, tiirk dilini 6z ana dillari kibi bilmayen areb tiirko-
loglannin esarlerinde gbze garpan xiisusiyyatlorden biri de illiistra-
tiv materialin, xiisusen frazeologiya seklinde verilen materialin kasib-
higidir. Bu xiisusda ol 58l | &) 3¥1 LS v Tbn Miihenna oseri Mah-
mud Kasqarinin <&l o)) so-indan ehemiyyetli surotde aynhr. ¢'s» -da
olan zengin frazeologiya bunlarda yoxdur. Cox dafe misallar sk —
vardi ve 35 — galdi kibi yeknosaq tokrarl ve yene areb grammatika-
larindan terciime edilmige benzeyen materiallardir.

Cox defe xiisusen Ibn Miihenna torefinden erob qrammatika-
sinin klassik goxsiyyatlori olan ) ve s« do tiirk dili gqrammatikasina
daxil edilir. Halbuki sonralan oldugu kibi, bu isimlerin bu dévrde do
tiirkler arasinda ya heg olmadi, yaxud ¢ox az qulamldify, her halda
tiirk dili grammatikas iiglin he¢ do xarakteristik olmadi aydindir.
Bezon yene erob qrammatikasinin klassik sézlorinden ™8 séziintin
tiirkco qargilif1 olan <45 qullamhir.”® Halbuki <l ¥\ S [-da] bir
nege yerde uaiw vo Uik kibi tiirkce adlar iglodilir. * Bundan bagqa,

™ Mesolon: (s Al b S Ll 8l 3 (Istanbul, 94; Melioranski 16), iy iy e
(Istanbul, 83; Melioranski, 1 1), ssh p Wy 55w (Istanbul, 8S; Melioranski, 11).
%0 Mosolon: i sl (&1 3V IS | soh, 108), 535k ks | S la e (soh.153),
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bozi misallar dogrudan-dogruya erobceden tiirkcoyo mexaniki surotde
tercimsa edilmige benzoyir. Mesalan,

235 b S e slalS § o8 Wi o ol ) ,SO1 e oLl (aS misal,
olbotto, arebca s i dlail jall (e Juili Legs™' ciimlosinin mexaniki suret-
de tiirk diline terciimesinden bagqa bir sey deyildir. Ciimle soz tertibi
[etibarile] eynen arobcede oldugu kibi saxlamlmig ve eyni zamanda
ciimle daxilindeki s6zlarin bir-birile olan rabiteleri de ereb ciimle
izvlerinin rabitelerine uydurularaq alinmgdur,

Melioranski niisxalorinde bu kibi ciimleler az-gox tiirk dilinin
ciimla qurulusuna yaxinlagdinlaraq agagidak: sekle salinmigdir:

A )8 i) iy a3 Un (e pol S50 ) Sy e 292

Bu ciimle de tamamile tiirkce olmamagqla beraber, her halda burada
Olaald (3 A 4 S5 yering (e ) IS g0l rabitesi gebul edilmisdir ki, bu
ikinci qurulug tiirk diline daha uygundur. Halbuki professor Melio-
ranski hagl olaraq bu sonuncu gokli de “siini” adlandirir.”*

Eyni suratle ve eyni sobaba gore Istanbul niisxesinde bulunan
sy iyl (35 1 Ol K1 ) e s ™ ibaresi sonraki niisxelerda i cfé b 2%
P S Oyl Gy 35 sokline salinmigdir.

Buna baxmayaraq, 6z dévriine gore miikemmal areb lisaniyyat
tohsiline malik oldugu gériilen Ibn Miihenna “bizim élke tiirkleri”
arasinda topladifi canh danigiq diline aid materiali bagqa ereb tiirko-
loglarinin analoji esarlerinden geride qalmayan grammatik tehlile
tabe tutmusg ve asason tiirk dilinin 6z dévriindeki grammatik qurulu-
sunu diizgiin surotde vermeye miiveffoq olmugdur. Bu igde ibn
Miihennann 6ziinden evvel kegmis miielliflerin aserlorinden istifade
etdiyi de mithaqqoaqdir.

fsmin hallan

fbn Miihenna ismin hallarin1 sistematik suroetde deyil, eserinin
miixtolif yerlorinde ve miixtalif adlar altinda verir.

Akkuzativ hali, “mef’ul bih” adi ile genetiv hali 4L=¥! bohsinde
verildiyi kibi, galan hallar da 43 ) < sl bohsinde izah edilir. Halbuki

1 fstanbul niis., soh. 94,

2 Melioranski niis., soh. 16.
™ Apab-unonor, crp. 22.
3 |stanbul nils., seh. 97.

™ Melioranski nils., soh. 18,
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) A 296 v (il ill-de *7 genetivdon basqa, isim hallan “maf’ul”
nam altinda toplanmugdir. . '
Maof ul bih — akkuzativ hali s6ziin kékiino (hiirufi-osliyyesina)
—ni s ysuSa y olavosile togkil edilir, mesolon: ) '
Jall s, (o oSS S S gl post Dl B85
Bu dévrdo conub tiirk sistemli dillerinde akkuzativ halin §algll—
cisi olaraq, esasen -1, =i... islodildiyi melumdur. De:mak }u,- Ibn
Miihonnanin verdiyi -ni sekilgisi sorq ve simal tiirk sistemli dille-
rinin hallanma sistemini oks etdirir. Lakin bunu da unutmamalidnf
ki, conub tiirk sistemli dillorine aid miixtelif alyazmalarinda eyni
zamanda -ni sekilgisine do tesadif edilir:
O Gl aa G s e el
i Gy Al S35 ghal

Jadly 033 59 1 B S (o5 st 2
OIS 308 Cuna puay 033y 95 B 4S
(Nasimi)

Bu nov misallan basqa sair ve yazigilarda da tapmaq mumkundur
Bundan bagqa, Azerbaycan tiirk dilinin akkuzativ halinda saitlo qur-
taran sozlerden sonra daima -ni gokilgisi gelir ki, bu xiisusiyyot
Azorbaycan tiirk dilini bagqa cenub dillerindon, masalen, Osmanh
dilindon aynir: ata-n1, gapi-mi, gami-ni ve i.a.

Genetiv — “miizafileyh” halinin sokilgisi Ibn Miihonnada asasen
- dir 2 Miiollif miizafileyh soklini miizaf ilo bagh suratde izafet
halinda verdiyinden <dlsl-in iki seklini do geyd etmigdir:

eslad oy | (1l oy

Molum oldugu iizre, birinci izafet sekli qeyri—mﬁayyaqlik, imu-
milik bildirdiyi halda, ikincisi miieyyenlik ifado edir. Lakin miellif
tiirk dilindoki izafetin bu funksiyalan ile tams deyildir.

Demok ki, ibn Miihenna miizafileyh — genetiv gokilgisini do 5,
& suretinde simal ve gorq sistemli dillerda iglodildiyi kibi qeyd edir.
Lakin burada yene gostermeliyik ki, < sokilgisi godim Azerbaycan
tirk odebi dilinin imlasinda uzun miiddet bu halin sekilgisi olaraq
qullanila gelmigdir, meselen:

396 ) 09! S | sph, 138-142,

27 40 oyl il | soh, 31-35.

8 Melioranski nilsxelorinde: & , & . Bizim yuxanda zikr edilmig “TipoGnesa nedm-
nirusHocs” serlévholi moegalomize milraciot oluna.
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lt “a‘-" .l]' 50-,'; . -' ds-’ol&
G OlSaY (ilSa (gal ) () 5y S e

“Mof ulileyh” — dativ hali & , & S gokilgileri vasitosilo toskil edi-
lir: Ladal | 2S5 e | 1S s,

Bu gakilciler do simal ve gerq tiirk sistemli dillorino aid olub,
Azorbaycan tiirk odebi dilinde tesadiif etmez.

Qaydada verilmomakle boraber, eser daxilinde gedim dativ sekil-
¢isi olan JiS da tesadiif edir.”” Bu sokilgi gedim Orxon ve uygur abide
ve aserlorinden bagqa, Mahmud Kagqarida de goriilir:

2l IS e V2% yoni: “O moni ona saldirdi”;

3 s zlay ISl 139 yoni: “O ona agac kesdirdi”.

Bugiinkii canli dillerden bezilerinda, masalen, Qazan-tatar [di-
lindo] ayar, mapa formalan, kumuk dilinde sugar,*® nagar formalan
vardir. Bu formalarin Qazan-tatar dilinde cansizlandigy apartga,
muyariga soklinde elave dativ sokilgisi almasindan da goriiliir. Melio-
ranski niisxelerinde bu sokilgi yoxdur ki, Azerbaycan tiirk dilinin bozi
dialektlarinde, meselen, ayrum ve Kirovabad Ishcalorinde tesadiif
edon vo akademik Radlov torofinden yalniz uygur (“anaru”) ve cigatay
(“anan”) diline mexsus olaraq gésterilon®® “anan” (“o terefo™ mena-
sina) sozii daha ziyade -ar istiqamet “oriental” sokilgisi ile tertib edil-
mis olmagla barabar, bu név gedim formalarin qaliq yoklinde Azer-
baycan tiirk dilinde de bulundugunu géstormek etibarilo maraqhidir.

48 J ynia — lokativ halinin gekilgisi 13-dir; 16 | 13 el

4ie J yaia — ekoessiv halinin sekilgisi co-dir.

Har iki hal haqqinda yuxanda, fonetikaya aid gisimde kafi dere-
cade moalumat verilmigdir.

4xs Jsmuis — komitativ haln Y , 3 % qogmalan vasitesilo tagkil
olunur ki, bunlar da qedim esorlordo gox tesadiif edon gogmalardandir.

4 Jsmie hali miiellif terefinden geyd edilmoyir.

™ |stanbul niis., soh. 94.

08 g il oy, cild 11, soh. 147,

' Yeno orada, cild II, seh. 154.

2 Cu.: Yo6anaasic. 3anucku 0 3. H CIOBCCHOCTH Kymuikos, 1926, crp. 36.

" Ot criosapa TIOpK. Hapewiit, Bu sozii Radlov dogru olaraq “nansme”, “na npyroit
cropose” sozlerile terciimo etmeokdadir.

¥4 Mofulileyho aid olarag 3» qogmas: gésterildiyi halda, verilon misallarda
Pk gy By pa g Ay plh P B 0 Yow By 5 qogmalan gbrillir (Istanbul, 93).
Halbuki Melioranski nilsxolorindo yalniz 3w qogmas: vardir (15).
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Zamir

Zemir sozleri ve zemir gekilgileri eserde oldugca glﬁfassal suratde
verilmigdir, Biz burada yalmz baglica noqteler lizarinde dayamnq.
a) Miistaqil zomir sézleri agagidakilardar:
a2, 50, Omy e, dt A O
Bunlann miizafileyh formalan agagidak: gekilde olar:
‘,_u‘sos’ emum’ ._,h_’-usos’ d")’“ 309
Mofulileyh formasi: (Sia 310 1S V- 1S3 312 18 50, 313 .
Birinci va ligiincii goxsin com formas: tesadiif etmayir.
Mefulenh formalan: oie , i, 02 o, 0, e, QY
b) zomir sekilgileri. s , ¥l , 5 — (o, Jia, 3, G l-dir.
c) igaret zomirleri: lxia | \Sia | Jlg dJl, i—dur. .
¢) sual zomirlori: lad, a8 AU las, G ol 8 e85
Say adlan

a) Miisteqil say adlan:

o, S, g, S, o, G, G, Se Dl 0, Sy,

o, G, A, Ghall, Gy, asn | Gk, 3y, el 214

Melioranski niisxelerinde bu say adlanndan.baziler?'n.in ymh§hn
arasinda miieyyen ve bezen canh teleffiiz xiisusiyyetlerini aks etdiren
tefaviitler vardir:

WS, 30, 03, Kae, 589 (G 0y, S, o, S, U, 0o, O, liga M8

% Bsor daxilinde her yerde (» formas: iglenmemekle beraber, yuxanda da goriildiiyii
kibi, 1bn Milhenna kitabin miiqgeddimesinde (# formasim da verir.

%¢ fstanbul nils., seh, 93. Burada Meloranski nilsxelerindo (sah. 16) s v s formalan
vardir ki, Melioranski do gosterdiyi kibi bunlar yanhsdir,

%7 {stanbul nils., seh. 93.

¢ Yene orada, soh, 87.

¥ Yene orada, seh. 86.

319 Yene orada, seh. 92.

I Yeno orada, seh. 77. Melioranski nilsxelorindo (soh. 6) s ve (i« formalan bulunur
ki, bunlarin dialektal gokillor olmasi m&htemeldir.

312 {gtanbul nils., seh. 77.

' Yeno orada, seh. 92,

34 stanbul niis., soh. 186-187.
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_ Milayyen adlann yazilisini miiqayise etdikda, dediyimiz kibi,
Istanbul niisxasilo Melioranski niisxolori arasinda bdyiik ve maraghi
tofaviitlor oldugunu goriiriik.

COS— ), G-, Jsli— D kibi say adlaninin yazilisi arasinda
olan tefaviit Ibn Mithennanin Istanbul niisxesindo, aserinin miiqaddi-
mosinde verdiyi < — xiisusiyyetini totbiq etmodiyini, sézleri daha
ziyada qodim imla sistemilo qeyd etmis oldugunu gosterdiyi kibi, Melio-
ranski niisxalerinde yalmz nozeri cahatden deyil, smoli cohotdan do
cenub cingiltili formalarina iistiinliik verildiyini isbat edir.

S = S, S R 54— R 550 — Skl kibi yazilig tefaviitleri
daha da maraghdir. Yuxandaki tafaviitler iimumen cenub tiirk sistemli
dillerinin xiisusiyyetini oks etdirdiyi halda, bunlar daha ziyade Azer-
baycan tiirk dilinin spesifik bir cizgisini verir.

Dogrudur, bu formalar bagqa tiirk sistemli dillorde do, mesalen,
0zbok dilinde de tesadiif edir vo akademik Radlov 6z liigotinde yuxa-
ndak: formalardan yalmz ikisini — S “akki”*' ve skl “ottuz"? sézle-
rini qeyd edir. Birincisi, yoni “okki” formasmm Altay, teleut vo zebodin
dillerinde, ikincisi, yoni “ottuz” formasim yalniz tarang dilinde gos-
torir. Halbuki bu formalar jSu , ;s Azorbaycan, tiick, 6zbek dillo-
rinda do tesadiif edir ki, bu surotle Radlov terefinden yalniz Simal ve
Serqi Tiirkiistan dillorine moxsus olaraq qeyd edilen ve professor
Melioranski terefinden ise bu szlerin gadim formalann: tasbit etmaya
xidmet edacok maraql sokiller olaraq gdsterilen®"® bu formalann yay1-
lig masgtabi daha da genislonmis vo qedim oguz-qipcaq, yaxud tiirk-
men-qip¢aq dil gruplan ile baglanmis olur.

Bu suratlo conub gruppasina giren diller arasinda bu xiisusiyyetin
esason Azerbaycan tiirk dilinde bulunmas: fbn Miihannanin Melio-
ranski niisxelerinde qeyd edilen bu xiisusiyystin do Azerbaycan tiirk
diline aid olduguna giibhe buraxmayir.

<l — M toqabiillerini miiqayise etdikde yene Istanbul niisxesindo
daha gadim ve Melioranski niisxelorinde daha yeni formalannin veril-
diyi goriiliir.

" Melioranski niis., soh, 81-82.

V% Omer cr10Bapa TIOPKCKHX HapewHH.

" Yeno orada.

M i TonUBADA 1POILIOT, GhITh MOXET, BIOCTICICTSHH HEKOTOPLI CBET HA TeMHOE
fIOKa TIPOUCXOXACHHE TYPEUKHX SHCHHTENBHBX" (ApaG-Gunonor, crp. LIII),
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s — S , s — ) 50 formalaninda yeno Istanbul niisxesinin
kar samitlerine qargilif: Melioranski niisxelerinden _cingiltili sar‘nftlgnp
hakim olduguna tesadiif edirik, yoxsa Meliomnskimq zonn e%dn;:: kibi,
burada (yeni 'S« ve (/& formalarinda) daha gedim sekhﬁgoynak
dogru deyildir. Ciinki her iki forma (CheSa , Gl — () S ,'obu) oz asl
soklini (OusH S | OyH)s859) itirib, qogsma miirokkab kokler halina
goelmigdir.

b) Sira saylan sokilgisi esasen > olmagla ber_a!)ar, bazen bu
sokilginin axinindaki "i — <" hall olunaraq z= sekilgisi qalir:

W, @S il w8 e
Professor Melioranskinin gdsterdiyi kibi, bu sonuncu forma (z)
gadim Orxon ve uygur aserlerinds tesadiif edir. Demoak lsi, biitlin nis-
xalerde yeni forma ile gedim forma biryerds verilmigdir.
Fel hagqinda
a) Ibn Miihenna fel asaslan hagqinda kafi derocede melumat ver-
migdir.
Jsea= bab1 J ¢SLa vasitesile tegkil olunur:
Al — galll | (g3 ) — sal J | (saal — galal | (50 i — (gl Haia
Bazen bu ¢Sl qayitim — e sUas babini meydana gotirir:

sl — (gabid | (g3 ) — (galy ) | (gand — (salels

Homin dJ -in <= Jdadl i ja | yoni qayiim babin tegkil edon sokilgi
oldugunu 8bu Heyyan dexi qeyd edir vo asagidaki misallan verir:

s — gl | g 51— gal 51319
Miitavest (J=i), {bn Miihennaya goroe, esasen iki ciir tegkil cdir:

Birincisi <\ (Sl vasitosilo, moesolon: (i — (satiu
Tkincisi ¢ oS vasitosilo, mosolon: s3x— 3y | 3 )i sl

Tl V1 S | soh, 110,



Birinci forma, professor Melioranskinin do gosterdiyi kibi, nisba-
ten daha az tesadif edir. Metnde 3%\ (yeni: “baglandi™) ve isti-
qaqlan o godor do aydin olmayan (il , (38,5 *° kibi bir nego sozo
tosadiif edilir ve hemin & ilo togkil edilon formalarda <= jUsa fikrinde
ziyade horekatin meyl ve istigameti ifade olunur. Masolen, (sitiu
fbn Miihennanin zenn etdiyi kibi, “sindi” menasinda deyil, “ a
meyil etdi”, “sinan kibi oldu™ menasindadir. Lakin bozen bu & yaxud <
sokilgisi, professor Melioranskinin giibhe etmasine rogmen, miitavaat
fikrini agiq gokilde ifade edir. Masalen, bugiinkii Azerbaycan tiirk
dilinde: garixdi, darixdi, gordii — gorikdii, birikdi ve saira.

Jai (s L) —kauzativ formasi bir nego ciir gokilgiye malikdir:

Birincisi, mezmum Jb ile ¢! yeni -dur, -diir, meselen:

@3NG53 80, (53,38

Bozen bu J3 —\-ya tebdil edilorek 28, 53,5 | (g3 S
sokilleri meydana golir.

ikincisi ¢ - dur:*

sy — (R, 50 — (N, 53l — (P

G - e, M — A, sl — b

Ugiinciisii ¢+ -g1r, yaxud ¢+ -giz sokilgisidir:
Chgl = Sadly) | 55— R, Cy— Al

fbn Miihenna bu misallara elave cderok asagidaki formalan da
geyd edir: U — sy, ol — el i <5322

Demak ki, fbn Miihennanm fikrince, sadece _j , yaxud _ icbari for-
mam meydana getirir. Tarixi cohatdon bu ) ve L seslerinin & ve &
ile alagedar oldugu siibhesizdir.

£ )i - ortagliq formasi fel kdkiine (s oSk olavesile meydana
gotirilir: (sad ) ,P7, (alY g | Akl | ) idlale | (galll | ALY 2

729 fstanbul niis., seh.124.

7 Professor Meclioranskinin fikrince, tckstin burasinda nogsan vardir (Apa6-guno-
nor, crp. LV). Halbuki Istanbul niisxesinde do eyni sekildodir. Demok ki, Ibn Miihenna,
bagga ,gdardo goriildiiyii kibi, osas gaydam vere bilmemigdir [...].

Mclioranski nilsxelerinde bu misallardan ancaq Jj&! olub, J& , 52 24 kibi misallan
Melioranski liigot gismindon almigdir.
1 Melioranski niisxelerinde 45,5 formas: vardir ki, Azerbaycan tilrk diline daha

7 Melioranski nillsxolorindo Ji2Y 3y , LA2Y_jy olub, sohvdir, Clinki bu forma baz—
kbkiindon galib, 522 & formasinda bar — Jk kikii do gbrili,
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' Bundan bagqa, ibn Miihennaya gére, < , »Y , (s (J4B) sokilgisi
vasitesile de ortagliq formas: teskil edilir: J adB )l , a8 sea | )85 gos
‘Bu qayda Melioranski niisxelorindo verilmis olmaqla barabor,
misallanin formalari qaydaya uymayir: 3 s, b (il gee , JEA s
Lakin Melioranski qaydaya istinad ederek, bu qarsilifi mivaffo-
qiyyetle hall ede bilmisdir. Professor Melioranskinin do geyd etdiyi
kibi,?* fbn Miihenna burada iki ayn sekilgini bir sokilgi kibi gebul
edir; bunlardan birincisi J& , X8 | 38 bazen ¥, 4l goklinde olan ve
“tokrar, goxdefolik” (MmorokpaTiocTs) menasin ifade edon sokil-
¢i, ikincisi ise % ortaqhq sokilgisidir.
Simal ve sorq tiirk sistemli dillorinde daha giivvatli olan bu 'S5
“coxdofelilik” formalarinin gahqlan bir ne¢e sézds, cansizlanmg
sokilde de olsa, vardir:

tapdala (“tapda-" kokiinden tekrarh forma)
govala (“qov-" kokiinden tokrarli forma).

Jailud - “istak” formasi kegmis zaman J\ -indan ve fel kdkiindon
sonra o , o= vo il | yoni L& alavasile togkil olunur. Verilon misal-
lardan hemin gekilginin ince varianti "WS" oldugu goriiliir. Mesalen:

i )b - Varmagq istadi.
SIS~ Galmak istadi.
S b - Varmagq istar.
SIS - Galmak istar.

Professor Melioranski bu formam miitaveat — icbari (so3sparso-
nosynHTekisi) adlandinrsa da, bizce, bu o geder diiz deyildir. Clinki
bu felin menasinda miitavest ve icbar ifadesinden ziyade, miiallifin do
gostardiyi kibi, irade ve istek ifadesi vardir va xiisusi bir fel formasidur.

Mahmud Kagqaride hemin ifadeye malik olan forma &< miirek-
keb gokilgisile verilmigdir, yoni:

Jgue \Sil J\ - O, eva varmag istayir.
326 gl SLS S\SH I — O, eva girmak istayir.

Bu misallardan da goriildiiyii kibi, bu forma miisteqil fel formasi
deyil, esason sifot formasidir.

323 ApaG-punonor, ctp. LV.
326 4 3 dad ol we, cild 11, soh.46,
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¥ 3s Jii — mal sevan, *® Sus )\ — or sevan kibi misallarda bu cohet
daha agiq gbriiliir ki, bugiinkii tiirk sistemli dillerin bezilerinde qal-
migdir. Azarbaycan tiirk dilinde sagirsag, sarimsagq, dutsaq (dustax),
qurumsagq kibi sdzlerde bulunan bu gokilgi cansizlanmigdir. Bundan
basqa, susamag soziinde bu “~sa”-nin qalif aydin suretde gériiliir:
susamagq — “su istomok”. Eyni suretde giiliimsamak — “giiliige meyl
etmok” [felinda] bu gekilgi vardir ki, godim sekillerini itimislordir.

Professor Melioranskinin sual seklinde qoydugu i vo -isar,
-isar (masolon: galisar, varisar) sokilgilori arasindaki olage funksiya-
lannin ayniligina baxmayaraq, menge cohetinden gotidir.?®

Fellorin togkili maselesinde, professor Melioranski terafinden de
gostarildiyi kibi, ibn Miihonna tiirk-fars dillorinde farsca (.S vo
tiirkco 3«3! (“etmak™) vo 34l (“almaq”) fellorinin bir-birine miigabeh
rola malik olub, miirekkeb fellor toskilinde yardimei fel funksiya-
larina malik olduglanni qeyd cdir:

3alyl ubls — [tas] etmak (“itirmok™).
G&all ks — dad almag.

(Neca ki, fars dilinde 28 jlai (| yaxud 28 jla deyilir).
Liigot gisminde 34 & j — gargis etmak, i) il — alqig etmak
kibi bir-iki soz gixanlacaq olarsa, bu forma, yeni yardime: fellerlo
togkil olunmug miirekkeb mesderler qeyd edilmoyir. Fel togkilindo
diqqati calb eden ndqtelerden biri de -/a, -/ gekilgisile yapilan fel
koklerinin fbn Miihennada evvelki tirkologlara nisbaten goxlugudur,
Maesalen:
34 — fayda, s s — fayda verdi;
& 5l — yalan, 338 il — yalan soyledi;
B S — ziilm etdi,
&Y 24y — diigmenlik ctdi,
oliy — yazi, 39Sy — yazd;
(¥s) il — toacciib, 5338 — toacciib etdi;
wrile — vasitagi, ks e — vasitogilik etdi:
zu) ~ rilgvet, (3l i)l - riigvet vermok ve sairo.

"7 Yeno orada.
" Y eno orada. .
"® Clinki ~isar, -1sar gokilgilori golecok zaman menasini ifado edir.
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Tbn Miihenna tiirk dilinin isimden fel teskilindeki xiisusiyyatini ¢ox
gozel gdrmiis ve bu xiisusda asagidaki geydi vermigdir: “Bilmis ol ki,
kufiyyunun (Kufe goheri alimlerinin) fikrince, areb dilindoki mesder
sozleri felden ve besriyyunun (Besre goheri iilomasmin) fikrinca, felin
0zii mesderden nagat etdiyi halda, tiirk dilinde bazi mesderler felden
yox, isimden neget edir ve bunun tsulu s6z kokiiniin axirina mesder
sokilgisinden (yeni (3« vo <le-don) qabaq »¥ ¢Sk 3 plave etmokdir.
Masalen:

Lela —sag ol
(Ballela — saga getmok

31Y goa — s0l 0l
(34l ¥ yoa — s0la getmok
Ju — miigk, 34l\e — miigklonmek
ol i — gozellik, 3! <l i — jyilonmak
(8 — gonagq, 3! 38 — ziyafot vermok

Professor Melioranski 6z qrammatik tohlilinde bu noqteyo ahe-
miyyat vermamis ve aserinin yalmz terciime qismindo kigik bir geydlo
kifayotlonmigdir.’*

w34l sokilleri hagginda Ibn Miihonna asasen dogru melumat
verir. Felin ikinci soxsi miifred emr formas: felin kokidiir ve buna
ciirbeciir gekilgilerin alavasile bagqa formalar togkil edir. Maselen:
O~ -sun, -stin gokilgisinin olavesile amr sigesinin lgiincli miifrod
sokli diizelir: g JS |, Ol | ua by | (G guadaly 332

fkinci soxs emr sigosinin com formasi i ** sekilgisinin olavosile
togkil olunur: jaia 8| il jamls | el

fkinci goxs miifrod omr sigesinin 4w 5 2S5 —gj figlin » ) sSa (12
va oY =gil, yaxud s ySa <ilS vp oY -kil, -gil elave olunur:

% Professor Melioranskinin do torciime gismindo qeyd etdiyi kibi (soh. 31), burada
Ibn Mithenna -al ve -al gokilgisile ~/a, ~/> gokilgisini bir-birine qangdinr.

1 Siibhosiz, bu yazihglar dogru deyildir, bunun yerino “sol”, “sag” olmal idi. Lakin fta
Mithonna “sakin lam™ tapa bilmok liglin milmkiin olan yerdo siizlon siini sokilde bu ciir alir,

2 Ibn Miihonna homin qaydam: kitabin bagqa bir yerindo (omr bohsindo) yeno
tokrar edir.

™ Maraqhdir ki, orob tiirkologlanmin oksoriyyoti tiirk dili gokilgilorini labializo
sokildo (o, &, u, i ilo) geyd edirlor. Bu xilsusda Xotai dili haqqinda yazdigumiz osordo
miifessol molumat verildiyindon burada tokrarina hacot gérmoyirik.

™ Yalmz qalin variantin geyd edilmosi [bn Mithonnanin gox dofo sinharmonizmi
baga dilymodiyino dolildir.

133



Je b, JS o, JSIS

fbn Miihonnadan qabaqgki arab tiirkologlan terofinden de geyd
edilon bu sekilgi Azerbaycan tiirk dilinde de bulunmus ve XIX esrin
axirlanna qeder miixtalif sairlerin eserlerindo tesadiif edir. Sonralan
-an va -an gokilgileri il birlosorok -gilan vo -gilan goklini almigdir
va nohayat, -ginan, -ginan soklinde bugiinkii canh dildo yagayur.

Mosdar formas: haqqinda yuxanida kafi derecode melumat veril-
diyindan burada tokrarina liizum yoxdur.

“Ismi-fail” (nomen actoris) ibn Miihennaya gére, & ve ciS
sokilgileri vasitesilo meydana gotirilir: (i) oSy | o b, che ), JSIS

Ibn Miihonnada bundan basqa “ismi-fail”in professor Melioran-
skinin “intensiv forma” adlandirdig1 ve bizim gorti olaraq “miibaligeli
forma” adlandirdigimiz forma hagqinda da melumat vardir. Bu forma
-agan vo -agan gakilgileri vasitesile yapilir: (e ¥l | (\SI | JSY S

Bu formalann J&ll, (iS55 , \S1sS formalanindan forgi bunlann
siddet vo miibaligo ifade etmelerindedir. Professor Melioranski bu
xiisusda lazzm golen biitiin misallan gekmis vo bu formanin menseyi
haqqunda, fikrimizco, gox miiveffoqiyyatli ve ilerideki tedgigler iigiin
¢ox semorali bir nezeriyya ileri siirmiigdiir. Bizim bildiyimize gére,
professor Melioranski birinci dofe olaraq tiirk sistemli dillerin bozile-
rindo fel koklorinin qisa vo genis (pacipocTpanessii) olmasina dig-
geti calb etmigdir:

Gl o — Gajga, Gy — Gajsl, ey — ey oy y—dlayy,
Bas_jus — (34 s vo bagqalan.

Dogrudan da bu giin hiss olunmasa bele, hor halda {bn Miihennanin
miibaligoli ismi-fail formas: olaraq qeyd etdiyi forma miixtolif tiirk sis-
temli dillerde vardir. {bn Mithennanin verdiyi bu formalar, professor
Malovun zonn ede bilaceyi kibi, uygur ve ya Sergi Tiirkiistan diline
maxsus deyildir. Bu forma eyni surotdo Azorbaycan tiirk dilinde do
vardir: gazagan, yatagan, sevagan vo sairo.’”

Umumen [felin] iqtidari formas: hagqinda yuxanda melumat veril-
diyindon burada tokrarina hacet yoxdur.

" Bu forma Obu Hoyyanda da vardir vo “miibaligoli ismi-fail” namilo qeyd edilmigdir
(soh. 107), Homin forma Mahmud Kagqarido do qeyd cdilmigdir: (& _» - «dad yoni “gox
yeriyon”, (& J - <4 s yoni “gox vuran” (cild 1, soh. 35).
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“Fail” formast ile bagl olaraq Ibn Mithenna % , yaxud % (o=,
¢¥, Y sekilgilerile meydana getirilon formalan da verir: % #—*‘varan”,
ladl  — “yaradan”, S5, SIS — “giilon”. _

Professor Melioranski bu formanin deyiligini vo @sas funksiyasimi
toyinde tereddiid etmigdir. o

Bu forma Mahmud Kagqaride aydin suretde qeyd edilmigdir:

o, ol S, ISP

Kagqariyo gore, bu formanin menas: “bir i elomok niyyatino
malik olmaq”la berabar, bunu “lireyinde gizlotmakdir, maselen: (»
(O st \Si “Moan sena vanciyam ve bunu 6ziim do gizledirem™,*” —
demakdir.

Yenoe Kagqariyo goro, bu sokil¢i miirokkab olub, s _suas J-—-
(Aadl lad) olan ¢, ¢S iizorine #¥ ve L -li olavesile teskil
edilmigdir. Bu sifot névii biitiin tiirk tebogelerinde,® yoni Mahmud
Kagqariye melum olan tiirk sistemli dillerde, demok ki, ofuz ve qip-
¢aqda da vardir. Bu surotle professor Melioranskinin bu formam yalniz
uygurda axtarmas: diiz deyildir.

Uzaq kegmis mazinin naqli formasmin u okilgisilo teskil olun-
dugu Ibn Miihenna terefindon aserinin bir nege yerinde geyd olunur.
Ibn Miihenna bu formani ereb diline -1 mazi formas ile terciimo

edir:
Ohall — 33 38
et — alla 33
el — (geaa
ealil — oS 8
UaalS — ola 28

Homin gokilgi eyni zamanda ismi-fail toskil edir. Miistoqil mazi fel
formasi oldugu zaman axirina Os , O (Oe sall | Ou iall) zomirlori
golorak tohrif olunur.

Mahmud Kagqari U gokilgisinin her iki funksiyasim qeyd etmig-
dir.””® Maraglidir ki, Mahmud Kasqarinin bu gokil¢i haqqinda verdiyi

3 o 3l 2l 4 | cild 11, soh. 48-49.

07 ek b AT el A Cald i) | cild 11, soh. 48.
DY g 2 clide pgar oy, cild 11, soh. 49.

9 il o) e cild 11, soh. 49-50.
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malumat ilo [bn Mihennanin gismon Moahemmaod ibn Qeysdoen naglen
verdiyi me!umat bir-birine ¢ox uygundur.

.Kasqan d_a e sokilgisi miistoqil kegmis [zaman)] formas: tegkil
etdikde onu  ils terciimo edir: 4iy Il waad 35 <l — ey ] 340

N E.Sund.an bagqa, Mehammad ibn Qeys kibi, Kagqari do o4 gokil-
¢isinin a5Y vo sais (Hemepexomusiii u nepexomnsiii) fellordeki
rolunu®' géstorir.

) Nﬁshay_at, Ibn Miihenna kibi, Kasqari (i sakil¢isindeki » -in maz
suhudideki 2 Vo U-in & yerino oldugunu gostorir.**? Biitiin bu oxsa-
yislar tasadut.i olma.qdan ziyado Mahmud Kasqariden gotirilmig
sitata bax}z:;:ytr. Lak_m Kagqari eyni zamanda % ilo > okilgilori-
nin fel kékiine verdiklori monalar arasindaki tofaviitii do geyd edir.
. tséfa l‘!;vuiridl" deyildikde daniganin varan adamin varnigm gor-

tyi, s “0 varmug” deyildikde damisanin bu herekati
gormadiyi anlagilir, > ’ S

Mahmud Kagqariye goro do, % eyni zam
kil o yni anda mef’ul formas:
Sl Gl — (sl e i “qurulmug yay”,
Jsiaall el — 551 e 8 “qazilmug ank”, 3%

| Obu Eiayyan bu forE?m “ismi-fel” (?) ve ismi-mof’ul formalan
olaraq gostorir. Uss gokilgisi tam fail toskil etdi i
erimis: Akl ol s i858 “dogansgﬁnasﬁl_kde mazi menasi
' Tabii, Bbu Hoyyanin bu misali ve burada verdiyi qayda diiz deyil-
dir: <yaa jade— (i)l jain 36 “Sancar vurulmus”,
“Qavanin” miiallifi ise e sokilgisini “fosih, meshur ve miis-
to’mol” mazi gokilgisi (el Ladle) olaraq qeyd edir ve dogrudan-
dogruya erebce mazi siihudi formasile terciime edir-

0. 50 i ._','_9;-1 , cild 11, soh. 49,
Burada hom [bn Miihanna, hom Kasqari motulorini miiqayi maraq

n Mith y i yiso etmok lidr.
Ibn Miihonnada: deiia Uy 5 Lase alell i e S L3 Juil als,,:.‘_,.,l,;,,am:;i
Ly J gmiall o deli r\;'r E POTIRTER T4 Gawia () (1S e (Istanbul niisx., soh.101),
Mahmudl(uqandn:#t-d;?hmuidiﬂ'daﬂh 3y g e e doa¥l Uipa iag iy

A 3Y1 S 131 Tl g QY b gl gl S8 (il

38 i AT gD o g3l 3y (cild 11, soh. 49).
™) Yeno orada, seh. 50.
* Yeno orada, soh. 49,
! Yeno orada, seh, 106
¢ Yeno orada, soh. 108,
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g'o — R “varmig”
il — Jhaal “iomig” 3

Demok ki, (uil sill miiollifi -di ilo -miy arasmna tefaviit qoymayir. =

Bu xiilasaden de goriildiiyii bu ngtede Ibn Miihenna ile Mahmud
Kagqari arasinda miieyyen rabite vardir.

Mazi sithudi — qeti kegmis, Ibn Miihennaya gére, [-di] ve [-di]
sokilgilori vasitesile tegkil olunur. Bu sekle kegmis areb tiirkologlan
kibi, fbn Miihenna da gox bdyiik shemiyyet vermis ve mazi soklin-
daki fellere maxsus boyiik bir cadvael tertib etmigdir. Bunun sebebi,
ereb tiirkologlarinin fikrince, terciimanlara yardim oldugunu yuxa-
nlarda geyd etdik. Eyni suretle bu behse dair professor Melioranski
terofinden verilon moalumat haqqinda yuxandaki bahslerda 6z fikri-
mizi vo bu xiisusa dair tapdigimiz yeni materiallan izah eladik.

Indiki zaman — jalall Jaill | fbn Mithennanin fikrince, 1) 7 sie Jé
-ar, -ar vasitesile tegkil olunur. Yene miiellifin dediyine gére, tiirk ve
tiirkmenlerin fosih olmayanlan bu formam yanhs sokilde gelacek
zaman formasi yerinda qullanirlar ve bu név istemal bunlar arasinda
yayilmigdir.**® Demok ki, feli suratde Melioranskinin dogru olaraq
gosterdiyi kibi,**® “coxdefelilik” (Mmoroxpamiocts) menasim ifade
eden fel formalan meydana getiri[li]r:

S — 2 0S| 530100k — e OIS | (521N - 38 (1S 350

Bu forma qaedim odebi eserlerde ol — Js yardime: feli ile de

tesadiif edir. Meselen, “Kitabi-Dadem Qorqud”da:

351 a1 581 (5 38 s W
2 gal gl g ol 4d Jliale 5) sl )5S s ok

Bozen hemin miirekkeb forma gelocok zaman mefhumunu ifade

edir:
oSUl Sl i f1 S sllia ¢
193 uaaly 3 ploa dhiadd ) ) gem

M7 38 5 Aall) Japaal 350 oyt 1) | s0h. 10,
4 Islanbul niis., soh.101.

5 Apa6-¢unonor, crp. LXVI,

3% {stanbul niis., soh.100.

! Yeno orada.

2 Kitabi-Dedem Qorqud, soh. 11,

) Yeno orada, soh.121.
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aydxl;:fmmn ha iyl BaJls % formasina ifadoce miisavi oldugu
Yeno Ibn Miihennaya géro, bozen indiki alall Juill g53-

Qldﬂll;l sokilde cI:II)ur: .uzﬂ .gJ.n.u‘-r : .Mu“.lkl e b

_ Bu sdzlari Ibn Miihenna erebce g sill | ey (53l , sy g 355

o adam-lo golir”, _‘_‘o adam ki yiiriir”, “o adam ki alir” soklinda tor-
clima edir. Bq terciimonin dogru olmadig: siibhosizdir. Bu gokillori
prof.&csor Mghoransh haqli olaraq, Osmanh galiyor — X felinin eski
sakh add edir. Neco ki, Azorbaycan tiirk galir formasinin da 6z tarixi
mbsaﬁnda_buna oxsar bir formadan nogot etdiyi giibhesizdir. Malum
o}du@ _lqh, osmanlicada miizare formas: olan bu sokil Azerbaycan
tiirk dilinde hal-hazini ifade edir. {bn Miihonnanmn yuxarida miizare
fieyll, hal-hazir gokli olaraq gosterdiyi forma bu ola biler. Miizare
159 Amrbaygan tiirk dilinde -ur, -ir gekilgilerine gore daha agi1q olan
-ar, -ar gekilgilerile qurulur,

) X-ulase,_fbp Miihennanin bu geydinden de gériliir ki, simal ve sorq
tiirk sxst_:cmh dll.lannda indiki zaman formasi -a, -3 sokilgilerile qurul-
mus feli zorflerin (meselon: 4ly, Y1, 13k, | s , 45 ) turur feli ilo birlog-
mas:f;dan omele goldiyi kibi, (L5 4, 5,5 1 s ,58 15 , 2008
D)% dﬂ)hce_;.nub tiirk sistemli dillorinin miioyyen inkigaf d6vn‘inde;
2323 = yurur, yaxud yorur yardime: feli vasitesilo togokkiil etdiyi
goriiliir. Sonralan simal ve sorq dillorinde 5 4lS , 51 s ST L Y
25 formalan inkisaf etdiyi kibi, conub tiirk sistemli dillorinin bonila.
rinde de s feli zorfi ilo yririr yardime: feli birlogarek Js,u 8 forma-
sini yaratmig, bu da 6z inkisafinda galiyor, yaxud galiyir formalanm
meydana getirmisdir. Demek ki, menaca bir-birinin ziddi olan Viirti-
malf Vo d'urmaq felleri gimal ve conub dillerinde eyni funksiyam ifa
eumsierdu Blz bu izahatla, giibhesiz, miizare, yaxud indiki zaman fel-
lerinin solg!:;xlari olan -ir, -ar gekilgilerinin mengeyini izah etmok dava-
sinda dcxllfk, glinki yririr vo turur szlerinin 6zlorinde bu gekilgi
vardir. Bizim verdiyimiz izahat ancaq miieyyen dévrde dilde omele
galankonh'etmdildzamanvonﬁ'mmfonmlmimhnmqsedidamylr

. Golocok zaman Jiiudll Jub fbn Miihonnaya goro (sle ,ya S sekii-
gilori vasitosila togkil olunur: s\ g | (slals 356 yo bagqalar.

" Kitabi-Dodom Qorqud, soh. 51.
*** Istanbul niis., soh. 117,
"% Yeno orada.
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Bozen \& vo \S sekilgilori ixtisar edilorok & ve \S soklini alirlar:
1Sa € | 1854357 By miixtaser forma ¥l X -da da vardir.*®

Maraqhidir ki, Mahmud Kagqariden baglayaragq, biitiin areb tiirko-
loglarinda gelecek zaman formasinin gekilgileri olaraq hemin gekil-
gilor s ve S gosterilir.*

Demsk ki, -acag, -acak sekilgilerile tagokkiil edan ve nisbaten
conub tiirk sistemli dillerinde daha ziyade inkigaf etmis olan forma
sonradan meydana gixmigdir. Bu gekilgi bu dovrde bagqa funksiyaya
malikdir. Sert feli L' sokilgisi vasitesile qurulur:

v P g T) LW Ry
361 030 ) S e (sLaB § i WS (0 318 1S (Ll a8

Bu misallardan da goriildiiyii kibi, gort felinin gokilgisi yalmz L
deyil, eyni zamanda L -dir.

4 formas: terciime gisminde aydin goriildilylinden ve melum
sokilgiler vasitasile tertib edildiyinden bunun iizerinde dayanmaga
hacet yoxdur.

pleiiud ~ sorgu formas: eyni suretle terciime gisminde gostorildi-
yinden ve xiisusi xarakter dagimadifindan iizerinde dayanmag lazim
bilmirik,

Hal (feli zorf) formas: < , z\S ve g\& sekilgileri vasitosile mey-
dana getirilir. Mesolon: «ise , sl | zlaia,

e vo z\S sokilgileri qgodim Azerbaycan edebi dilinde de
qullanilir. Maselen, Fiizulide bu gekilgi genis surotde isledilir. “Kitabi-
Dedem Qorqud”da ise <» gekilgisi ile paralel olaraq tesadiif edir:
2S5, dla

« sekilgisi Ibn Miihonna terefindon ancaq feli zerf olaraq gotiri-
lir, Azerbaycan tiirk dilinde oldugu kibi, miistoqil kegmis zaman feli
formas: olaraq qeyd edilmir.

Soz tegkili meselesine professor Melioranski nisbeten gox yer
vermigdir. Biz buna hacet gormiiriikk. Bunun iigiin burada miihiim
ve xarakteristik gordityiimiiz bir-iki gokilgi ve soz gokilleri izerindo
dayanmaq istoyirik.

7 {stanbul nils., soh.117.

B oY) S | goh, 121,

399 gl i =l e, cild T1, soh. §5; W1sY1 S| soh, 121; o, soh. 11,
3 {stanbul niis., soh. 94.

%! Yeno orada.
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Bagqa, Ibn Miihennadan qabagk dilgilerde de oldugu kibi, ! ve
o> sokilgilori “heyat”, “nisbat”, “senat” ifade eden gokilgilor olaraq
gostorilir:

a) heyoto misal: JusbdsS, Jpa i

b) nisbato misal: ) Jiasa |, I A2y

c) sonata misal: Y , >0

Demak ki, bu ndqtede do Ibn Miihenna ile kegmis ereb tiirkolog-
lan arasindaki alage ve erab tiirkologiyasinin miioyyen enenavi esas-
larindan biri meydana gixir. Diger toerafden, bagqa areb tiirkologlan
kibi, Ibn Miihenna da bunlar ve bunlar kibi gekilgilerin tahliline asa-
san formal-mentiqgi torefden yanasaraq, yalmz ifadeni nazerde tutub,
sokilginin miixtalif funksional xiisusiyystlarine baxaraq, bunlan ayn-
ayn sakilgilor () yaxud miixtelif gekilgilori bir kateqoriyaya (! , &)
mensub sakilgiler kibi telaqqi edirler. (J sokilgisilo bagh olaragq,
nazar-diqgati calb eden gekilgilorden biride & ve &l gokilgisidir. Bu
sokilgi (&1, <), ibn Miihennaya gére, arebce s “sahib, yiye” mena-
sim verir: & ol —“qualh”, & o5 —“donlu”, d4 glu—“sach” vass,

Ibn Miihenna asarinin miiqeddimesinde bu < gakilgisinin axirin-
daki ¢ sosini 4l IS — “lii kaf” adlandirdigindan telafflizde ! ilo /!
arasinda tavafiit olmadifim1 zenn etmekda hagliy1z.

Homin <! vo & sakilgisi Obu Hayyan ve “Qavanin” miiellifinde
oldugu kibi, “isimden miisteq” mesder togkil edir: <l kibi. Bu sonun-
cu noqta do klassik anenavi momentlorden biridir. “Qavanin” miiallifi
bu név mosdori lxall jras alandinir:

iy, Jom, @ldsa G277

Eyni surotlo Obu Hoyyanda da bu gokil¢i mosder gokilgisi olaraq
qeyd edilmigdir.’®® Demek ki, bu da orab tiirkologiyasinin enenevi
qrammatik qaydalanindan biridir. Lakin Ibn Miihennanin yene orebce
# (“sahib™) menasinmi veren sokilgilorden olaraq gosterdiyi of («a!
U 3); (moselen: (Lis — “donlu”, QLS —“giinlii”, yeni “xogbext™),
yaxud hemin menada 3+ (meselen: (3 05 — “donlu”, (e k! — “athi”)
formalar heg bir dilde, yaxud tarixi eserde tesadiif etmediyinden bu
gokilgilori fbn Miihennamin ya bagqa sokilgilerle qangdirdif, yaxud
sonraki kopyagilar torefinden tohrif edildiyi zenn edile biler.

2 gl | soh, 23,
163 4 2N A g0h. 108-109,
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ibn Miihenna eserinin miixtolif cohetlerden tohlil ve izahina hasr
edilmis bu qismi qurtarmadan avval bir nege néqtodo indiya qader
verilmis material vo molumata yekun vurmaq faydasiz olmaz.

L ibn Miihanna aseri XIII-XIV miladi esrlorde Azarbaycan vo
Azerbaycanla qomsu olan momlokatlorde damgilan, dziiniin tobi-
rince, Tiirkiistan, tiirkmen ve “bizim dlke tiirkleri”nin dillerine aid
miihiim grammatik ve leksik xiisusiyyatleri ehtiva edir.

II. ibn Miihennanin osori tesadiifi bir aser olmayib, balke, XI
miladi esrden baslayaraq bu dovre qeder inkisaf etmis olan areb tiirko-
logiyasinin bagqa esorlerile six1 suretde elagedardir. ibn Miihenna
dovriinde ereb tiirkologiyasinin miieyyen anone va sistema malik
oldugu goriiliir. Bu etibarla fbn Miihenna birco Mahmud Kasqarinin
deyil,* eyni zamanda 6z zamanina qader inkisaf etmis olan bu arob
tiirkologiya mektebinin sagirdidir.

Bu mektebin ileride tiirk sistemli dillor haqqinda yazilmug olan
omoli moktob qrammatikalar: iizorinde hatta XIX osrin axirlarina
qeder ox giiclii tesiri oldugu kibi, bugiinkii grammatikalarda da bu
tasirin qaliqlan[ni] tapmaq miimkiindir.

Eyni zamanda Avropa burjuaziya tiirkologiyasinin xiisusan dziinin
birinci inkisaf dovriinde oreb tiirkologiya moktebinden gox seylor iqti-
bas etdiyi siibhesizdir.

TII. fbn Miihenna esarinin mévecud olan alti niisxesi dil cehatinden
miieyyen inkisafi gosterir. Bu inkisaf yaxindan tedqiq edildikde Istan-
bul niisxesinin daha qodim oldugu meydana gixr. Ancaq Istanbul nis-
xosinin de orijinal olmayib, orijinala yaxin aski kopyalardan biri oldugu
miiheqqeqdir.

fstanbul niisxesi bagqa niisxalers gore daha gedim oldugundan
burada arxaistik s6z ve soz sokilleri daha goxdur. Lakin buna baxma-
yaraq, biitiin niisxelordo oldugu kibi, bagqa tiirk sistemli dillerlo miiqa-
yiseli suretle gotiiriilmiig Azorbaycan tiirk dili xiisusiyyotlori dziini
aydin suretde gosterir.

364 sMaxmyn Kaurapekuil, GLTh MOXCT, 38 OTCYTCTBHCM TOKA APYIMX NOCPCICTEY-
HOUMHX IBCHLCR, HMCET yeped Gaubuiofl mpoMexyTok jieT B smte H6u Myxaimm croero
nponomxaress — yuernka” (C.E.Matos. Hon Myxanna o Typeuxom sssike, crp. 248).
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Sonrak: kopyalann dilco Azerbaycan tiirk dilinin inkigafile miivazi
suratde deyisdirilmesi bu fikri daha da giivvetlendirir. Yoxsa eserin
cigataylagmig, yaxud tatarlagmig niisxelerine de tesadiif edaceyik.

Bu suretle miixtslif dovrlerde yazilmus olan alti niisxede goriilen
dil inkigafi Azarbaycan tiirk dilinin tarixi ndqteyi-nezerinden gox
boyiik ehamiyyete malikdir.
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TURK DDOBIYYATINDA TOQLID
VO YARADICILIQ

Meyman, Ribo, Lesqaft, Ten, Lazurski, Spengler... kibi gorok
tacriibagi ve gorokse nezeriyyagi estetlar, psixologlar badii va ruhi
yaradicihigin {i¢ miihiim iinsiirii iizerinde birlesmislerdir: 1) duymag;
2) duyulan1 yagamagq, benimsamok; 3) ifade etmak.

Qadargilik — fatalizm toesirinden azad qalmayan $erq ebadiiyyat
da bu néqteni ilham va siinuh riimuzunda toplamaga ¢aligmigdir.

Biitiin irade ve xayali ilham parisinin alinde olan $arq, daha
dogrusu, tiirk sairi sebr va tevakkiil ile ilham dogigelerini baklomigdir.
Halbuki on dérdiincii - on beginci asrlorden iyirminciye qodar kegon
dord-bes asrlik miiddet igerisinde bu ilham perisi tilsimli frandan, qiz-
gin erab ¢ollerinden kegmadikce safdil vo tonbal tiirk sairinin genis
omuzlarina gonmamugdir.

Bu suratla bizde bir teglidgilik ve terciimanhiq dévrii baglamigdir
ki, on yeddinci esro godar iki mektab (Iran va areb) olaraq davam
etdiyi halda, on yeddinci esrden etibaren, topdan alindigda buna iigiinci
bir mektab daha alava olunmugdur: Avropa — Qorb maktabi.

Toeqlid ya elmin, adebiyyatin dar bir miihit i¢inde — sarayda, tok-
yada, bir kag goherda sixiib qalmasi ve yaxud tamamilo moadeniy-
yetsiz, irfan vo senatsiz bir xalqin kendisinden madeniyyeatco daha
yiiksek diger bir xalqin igerisine diigiib srimesi, kendi batliyini ve
tomalini gayib etmesi zamanlarina moxsus bir hadisadir.

Tiirklerin aski adebiyyatini, hatta bu giin bele heg bir torbiye ve
himayaye mozher olmadan yasayan xalq edebiyyatim tedqiq edonlor
Kigik Asiyaya golon ofuz vo selcuq tiirklorinin, Orta Asiyada qalan
digerlerinin medeniyyetsizlik vo irfansizhiq noticosindoe odobi vo
seiri tomellere malik olmadiglarindan dolay: teglide yeltondiklorini
iddia edemez. Umumiyyetlo, eski samanizm oqide vo adetlorinden
ruhunu almig olan xalq edebiyyat1 esasi qlivvet vo mahiyyetilo tiirk
aleminin her terofinde kiil altindaki ateg kibi canli bulunmagdadr.
Bunun tigiin Necib Asim beyin hicretin 183 senasilo 390 tarixi ara-
sinda, yeni iki esr igindo selcuglar samanizm denilon biitperostlik-
den nesturiliye ve bundan islamiyyete intiqal eloyorok ti¢ dofo dini
doyigdirdiklori halda, lisanlann hifz etmiglordir, ~ yolunda sird ctdiyi
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miitaliat az-gox yanligdir. Clinki henuz Avropa modeniyyeti miiessise-
lorini kegib makina meigeti vo Darvin diigiincesini olde etmeyen tiirk-
lor, bilxassa qufiz, 6zbok, tarangi... kibilori menovi heyatlannda res-
men olmasa da, felon sgamang: qaldiglan kibi edebiyyatlan da, timu-
miyyotla, alindiqda pek az deyismelore ugramigdir. Belke, dil bir ¢ox
cohetlerden daha ziyado toebeddiil etmigdir. Ciinki bir gox sergiyyat-
¢ilann gosterdiyi kibi, tiirk gebilelerinin ekserisinde ereb ve fars s6z-
leri altinda aski tiirk felsofi ve dini mefhumlan hele yagamaqdadir.

Bundan maeda, islamiyyetdon sonra tiirkler gerek Kicik ve go-
rokse Orta Asiyada o vaxtin yeni eqide ve iinsiirlerini hezm ederak
orijinal bir adebiyyat meydana gotire bilmislerdir ki, zamanimiza
gedor xalq arasinda quvvetli inikaslan qalan bu dovre “tesevviif-agiq
dovri” deyiriz.

Bu giin de Mir 9ligir Nevainin on beginci asrde ortaya stirdiiyii
fikir ve qonaati kemali-getiyyetle ileriye siirmek miimkiindiir. Bu giin
do tiirk xalq edebiyyat: fars xalq edebiyyatindan ne gokilce agags, ne
de menaca feqirdir. Bu hagigeti doktor Kunogun cem etdiyi iki cildlik
“Osmanh xalq adebiyyati niimuneleri” ile Aleksandr Kegelin “Fars
xalq adebiyyati niimunaleri”ni miiqayise edenler derhal teslim etmek
macburiyyetinde qgalirlar. {steyenler eyni miigayiseni Qerb xalq ade-
biyyatlarile de yapa bilirler. Burada hetta tiirk xalq edebiyyati daha
zongin, daha genis ¢ixacaqdir. Ciinki Avropa [da] seher heyati, fimumi
tohsil, teatrolar genig vo inkigaf etmis deyi metbeeleri, negriyyati ede-
biyyatdaki xalq yaradicihgini artiq goxdan zeifletmis ve bir gox yer-
lorde 6ldirmiigdiir.

Demok ki, tiirk adebiyyatinda hor addimda goziimiize ¢arpan bu
toglidgilik yalniz adebiyyatin dar bir miihitde temerkiiz etmesinden
iroli golmigdir.

Lomley Devitsin daha 1836-da qeyd etdiyi kibi, “tiirkce fellerle
yazilmg olan bu Istanbul oreb-fars edebiyyati” tiirk xalq edebiyyat:
ilo tamamile olaqosini kesmis, yiikksok memur, iiloma ve diplomasi
sinfinin, bir sdzle sarayin edebiyyati olmugdur. Burada Amasiya, Sivas,
Bursa, Kiitahiye ve diger bir gox vilayet tigra soharlerinde dogan sair
ve adiblorin belo hetta son sonelero qeder Istanbula can atdiglarini vo
goldiklori yerlorden nasil elbiselerindo heg bir yerli neqs, yaxud bigim
buraxmuyorlarsa, eyni suretle eserlerine kendi mehelli give, ede-
biyyat, psixolojilerindon heg bir gcyi elave ctmodiklerini séylomek
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lazam golir. Cinliler bir-birlerino nasil bonzoyirse, genis Tiirkiyo-
nin serginden, qorbinden, simalindan, conubundan golon lstapbul
sairlori do bir-birine bdyle benzeyirdi. Qorb taglid moktobina golinco,
burada tosir oreb ve fars edebiyyatininki dorecesino varmayaraq, yal-
niz on ziyade Tofiq Fikret ve onun arxadag ve miieqqiblorindo nimu-
nesini gordiiyiimiiz vechle bozi sokli tebdillorle daha ziyado tiirk ede-
biyyatimin ruhunu, mévzularim deyigdirmeyo yaramigdir.

Drob-fars moktebleri menfi olaraq tiirk edebiyyatinin tebii mon-
bolerinden ayrilmasini, tekamiil xottinde geriye dogru bir taqim
dolambaclar, helezunlar yapmasini icab etdirdiyi halda, miisbot olaraq
tiirk adebiyyat, alim ve ediblerini Yaxin Serqde, Miisolman $orgindo
az-¢ox {imumi niifuza sahib etmigdir. Tiirk dilinin islamiyyeto qodor
tan1lmadig fran, Hindistan, Suriya, Misir kibi 6lkelere intigarin1 ve
buralarda tiirk gair, ediblerinin tdradiyini nezori-etibara alirsaq,
qisadan deys biliriz ki, ereb-fars teglid dgvrii tiirk adebiyyatin toka-
miil, inkigafdan, derinlesmekden ali qoymussa da, genislenmasina,
intiganina gox yardim etmisdir. Fikrimizde tonagqiise diigmomok {igiin
surasini da qeyd edelim ki, bu intigar xalq arasinda olmayib, yuxa-
nda saydigimiz 6lkelerin, {stanbulda oldugu kibi, aristokrat, yiiksak,
giizide siniflorini olde edo bilmigdir.

Qerb teqglid mektebinin do adebiyyatimiza misbet xidmetlori
olmugdur: _

1. Tiirk edebiyyatim1 Avropa adebi menzumosine soxmug vo yeni
Avropa fikirlerinin Serge dogru yapilmasinda kegid ve siizgac vozifo-
sini gérmiigdiir. On yeddinci esrden baslayaraq, imumiyyatlo, Avropa
vo bilxasso renessans tosirat tiirk ictimai vo adebi hoyat: lizorinde
getdikco tesirini ziyadologdirmokdo ve bu tosir istanbuldan digor
Sorq memleketlorine intisar ctmokdadir.

2. Bski, klassik islam odebiyyatile on yeddinci asrdo adabi ve clmi
rohborliyini qaib etmokdo olan Istanbul Avropa edabi iinsiirlorini kondi
corgivesino idxal emok suretile bu niifuzunu daha ziyade uzada bilmig
ve yeni dévrde de edebi merkoz rolunu oynamigdir. Oski odobiyyat
sozlorinin yeni fikirlori ifado etmoyo salch bir hala no surotlo goldiyi
sorf elmi ndqteyi-nezerden todqiq olunacaq bir masolodir.

Siinasi — Kamal dovriiniin bdyiik odobi iglorindon birisi do lisam
sadologdirmekdon bagqa, tiirk odobi leksikonundaki sdzloro o vaxta
goder ifado etmadiklori monalari boxs ctmoloridir.
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3. Avropa adebiyyatimin tosiri tiirk odebiyyatim sarayin, giizide-
lorin mali olmaqdan ¢ixanb, daha genis kiitlolorin ifado aleti yapmig-
dir. O vaxta geder “divan lisani” olan tiirkco bu dofo motbuat lisani
olmusdur.

4. Daxili, ruhi cohotdon tohlil ve tenqid fikri oyanmus, safdil dastan
tslubu ortadan qalxaraq onun yerini psixolojik ve tenqidgi roman tislu-
bu tutmusdur ki, bu hal oski uzun va hor halda ifado noqteyi-nozorin-
don nagqis ciimlelor yerine hokmo vo fikro az-gox uygun qisa vo mov-
ciz climlalor igame ctmisgdir.

5. Avropa tosiri dilimizi, adebiyyatimizi her halda iimumi maarif
dili, adebiyyati olmaga dogru sévq etmisdir vo ediyor. Dilimizi ve
adabiyyatimizi sadelogdirmok, xalqa dogru gétiirmek corayani hor
seyden avvel maarifin iimumilogmesi chtiyacindan dogduguna siibha
yoxdur. Hoqgiqeten nezari folsefa, senayei-nofise veo seir osaslarina
istinad eden $arq odobiyyat: daima saray, medrosa kibi dar miihitlor
aradif1 va sevdiyi halda, tobii va iizvi biliklers istinad edon Avropa
tilum vo adabiyyat: getdikco genislonmok chtiyacim kendisindo giz-
lomokdadir. Orob-fars ve {imumiyyatla, Avropa odebiyyatinin miis-
bat tesir vo niifuzu simdiye qodar bir kag sézle xiilase etdiyimiz
ndqtalerdon daha gox ve daha dorin ise do, hor halda her iki taqlid
maktobinin monfi tesiri bunlardan da ¢ox, bunlardan da dorindir.
Bununla berabar, bu menfi tesirleri do iki-ii¢ sézle xiilaso etmok
miimkiindiir. Tiirk sair vo miihorrirlori erob-fars-Avropa esli asor-
lori qargisinda torciiman ve miifessir veziyyotindo qalmiglardir. No
duymagq, ne do duyulam yagamagq vo ifade etmok mehsulu olan miis-
taqil asarlor bu ziimro adib ve sairlerin osorlori arasinda gozo garpmaz.

On dérdiincii asrdon iyimminciyo qader kegon alt: asrlik zaman ico-
risindo tiirk sair vo adiblerinin ruhi voziyyetleri, zchni foaliyyotlo-
rilo islam miictehid ve miifessirlorinin Qur’ana, giiruni-viista xristian
miitofokkirlorinin Aristot ve Incile qars: aldiglan veziyyet ve ibraz
etdikleri zehni foaliyyet arasinda pok az forq vardir.

$orq ve Qorbi teglid moktebleri tesirlorinde bir-birlerinden ayri-
liyorlarsa da, neticalerinde birlegiyorlar. Tiirk-tatar adobiyyatin tebii,
canli monbelorinden ayiraraq, siini ve 6lii adebiyyat halina getirdilor.
Bu canli vo tebii menbe nedir vo nerededir?.. Bu xalq ruhiyyat: vo
odoebiyyatidir, otrafimizda, ayagimiz altindadir.

$imdiye qodor tiirk-tatar xalq edobiyyatinin varhgi-yoxlugu, esliy-
yoti-ariyyati volhasil giymeti haqqinda Vamberidon zamanimiza qedor
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pak ¢ox miinagiseler olmugdur. Bununla baraber, bu miinagisalorlo
miivazi surotdo tiirk-tatar xalq adabiyyatini com va tosnif isi do get-
dikce ilerilomigdir.

Kunos, Qruntend, Bitner, Radlov, Qordlevski vo diger yiizlerca
boyiik-kigik alim ve hoveskarlar terafinden Altay daglanndan Bos-
naya vo Tuna iizerinde yegane ve on qerbi tiirk yuvacig: olan “ada
gala”ya homan biitiin tiirk-tatar siveleri hagqinda malumat va bun-
lardan niimunsler toplanmig vo her lisanda nesr olunmugdur. Eyni
suratle $arqde miladi on birinci asrin miiezzam va alim tiirkoloqu
Mahmud ol-Kagqaridon “Qamusi-tiirki” sahibi Semsaddin Sami baya
qader miistaqil surotde va gerokse miixtalif sarf-nohv, liigat kitab-
laninda xalq adebiyyati aser va niimunaleri xatirden gixarilmiyor.

Lakin on dogquzuncu asrin ortalanina geder Avropada Bup ve
Humbold[t]un vo $orqgde miiasirimiz bulunan bir ¢ox adiblerin zeh-
nine girmis olan: “Xalq adebiyyati yazili adebiyyatin xalq dilinda
pozulmug pargalandir”, — ma’lindeki hokm ve gonaat miinavvirla-
rimizin bu bdyiik ve asli xezinadan istifadelorine mane olmugdur.

Bu giin gerok Istanbul vo gerokse digor tiirk-tatar 6lkelerinin
sairlori niimune olaraq yalmz Avropa klassik adebiyyatin1 aliyorlar.

Mohammead ©min boy kibi xalqg: sairlorin senetine hotta sathi bir
nazerle baxdifimiz teqdirde buna da Devisin yuxanida irad etdiyimiz
sozlerini tetbiq etmak pak qolaydir. Mehemmad ©min bayin sena-
tinde de bulacagimiz ey temiz tirkce fellerle xalq heca veznidir.

Martin Liiterdan:

Ovat, o giin san romanin o qorxunc asrarini anladin,
Bir cohennem gérmiis kibi bu fosad ocagina bagirdin,
Bir gongeni isitmayon egqlerin taleyino agladin,
Vicdanlan mezhebdeki hikmetin otrafina ¢agirdin. ..

Sairin bu dord setirdaki gekli soneti “anladin — bagirdin — agladin
— ¢agirdin” fellorindoki zoraki ahong lizerinda qerar quldiga kibi, ruhi
sonoti de “romamin o gorxunc osrarini anladin™ Martin Liiterin “bir
cohennem gormiis kibi bu fosad ocagina bagirmas:” ve “bir géngoni
isitmayaen egqlerin taleyine agladiqdan” sonra “vicdanlar mazhabdoki
hikmetin etrafina ¢agirdigimi” gostermekden ibarat...
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Bu dord satir i¢indo dord feli (“anlamaq — bagirmaq — aglamagq —
cagmnaq”) qafiya riitbosine ¢ixarmaq iigiin bir-birinden uzaq, bir-
birini izah ve ikmal edemediyinden bagqa, Liiterin rolu ve yaxud dévrii
haqqinda biza bolli-bagh, derin-genis heg bir hiss, heg bir intiba’
veromayen dord miixtalif ve zaif cizgini bir-birine robt ediyor. ©min
bay daha nego felleri boyle seadate nail etmigdir. Buna inanmagq iigiin
onun “Tirk saz1”m gozdon kegirmok kifayot edor. Diger terefden,
agar bir ressam bu dord sotirdeki dord 16vheni cizsa, tesvir etse, Liite-
rin tosviri oski, aginmig bir mohiiriin san kagiz lizerinde buraxacag
izdon daha aydin vo agiq olmazdi. Heca veznine gelince, simdiye
qoeder heman biitiin tiirk adib vo sairlorinin nezerinde heca vezni tiirk
xalq adebiyyatinin yegane asli iinsiirii sayllmaqdadir. Halbuki slaliilum
vezn-0lgiiniin eirdoki rolu nesrde ciimle tertibinin rolundan ziyade
deyildir. Hor geirdo vozn-olgii bulunmas: sertdir, nasil her ciimlede
bir miibtada va bir xebar olmalidir. Lakin bu miibtoda ile xeber son
darace tenavvd ve toxaliif ede bildiyi ve nohayet, miibtedasiz, yaxud
xabarsiz do ciimlo ola bildiyi kibi, voznsiz seir ola bileceyine giibhe
yoxdur. Netakim bir gox samimi vo asli xalq seirlorinde nimahengden
(assonance) basqa bir sey yoxdur.

Sonra tam ve miikkemmeol heca vezni ilo yazilan xalq seirlorinde
an asasl cehat vezn deyil, bolke, biistbiitiin bagqa noqtelerdir. Mase-
len: 1) seirin diger gokli xiisusiyyatleri, parga — maqtelerinin (cesure)
sayisi; 2) sozlerinin tortibi, mdvgeyi, menasi; 3) miindericesi, l6vha-
lori; 4) mentiqi...

Biitiin bunlan tedqiq edib nezeri-etibarda alan, duyan, benimseyen
bir sair yalmiz odebiyyatla deyil, eyni zamanda bu vasite ile xarici alem,
xarici miihitle, daha dogrusu, heyatla da kendisini six1 suretde rebt
etmis olur.

Heyatdan ders alan telebo deyil, ustaddir. Hoyat teqlid eden sadece
toglidgi ve terciiman deyil, bolke, eyni zamanda icadg1 ve miibdi’dir.

“Odabiyyat hoyatin aynasidir” sozii kitablanimizda, dillerimizde
hor miinasibatlo dolagdigx halda, hogiqetde adebiyyatimiz1 eks etdir-
mok deyil, onun miixtolif dalalanna, l6vhelerine telmih ve isaretden
belo ¢ox uzaqdir,

Miixtolif tiirk-tatar adiblorini, sairlerini oxuyan, todqiq eden adam
bunlarda yasadiglan miihitin, monsub olduglan xalqin xiisusi cizgile-
rino, zahiri, batini xiisusiyyetlerine dair pek az intiba’ elde ede bilir.
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Bu sézlerimiz yalmz adet mévcibi Istanbul adebiyyatina deyil,
belke, bazi miistesna miimessilleri kenarda buraxilmaq gertile, Azer-
baycan ve Qazan, Knm kibi diger tiirk-tatar blkolorinin sair va adib-
lerine do eynen aidiyyesi vardir.

Bu giin tiirk-tatar adebiyyati honuz teqlidgilik ve tarcﬁma.nhq
dovriinde bulumyor. Maarifin iimumilogmesi koyle seher, giizide-
lorle xalq arasindaki seddi-Cinin ynalmas bizden osli, icadg1 ve atra-
fimizdak: hoyat: oks etdirocek adebiyyat isteyir. Bu istoyo cavab ver-
meok tigiin ii¢ vasitemiz vardir: 1) Avropa adebiyyatinin taktiki tisullar;
2) xalq adebiyyati; 3) heyat ve psixolojimizin tadqiqi. . .

Bu iig menbe bize: 1) duymagy, 2) duyulam benimsemayi, 3) banim-
sodiklorimizi ifadeni dyradir.

“Maarif va madaniyyat”, Ne 2(22), 1925, sah. 9-13.

KUMUK DIiLi VO O9DOBIYYATI HAQQINDA

Bu ilin hoziran ve temmuz aylannda Azerbaycan Tadqiq ve Tetebbd
Cemiyyetinin tapsirmasile Dagastanda kumuklar arasinda bulundum.

Burada o vaxt olime kegon materiali bundan ¢ox zaman avvel top-
lanmis olan materiala olave edorak, kumuk dili ve ade‘;biyyau hagqinda
bir qag soz sdylomok istoyirem. Bu bir kag s6z elmi !:samyyat va ﬁlo.-
loji hiizurunda goxdan unudulmus olan kumuk tedgiqatini, belke, bir
az canlandirmaga xidmet eder.

Bozilorinin fikrince, kumuklar on eski zamanlardan beri Xozor
donizi sahillerini isgal eden bir qdvmdiir ve ‘“kam / kamak” nam
altinda Bitlimusa melum edorler.

Klaprot (Klaproth) kumuklann xozorlorin 6zii ve yaxud ohfadi
oldugunu zenn ediyor'. _

Vamberi (Vambery) “Tiirk xalq” (“Das Turkenvolk”) namila
1885-ci ilde ¢ixmug olan eserinde kumuklarin Xezer dovlotinin §ov-
kotli dévriinde buralara kégmiis olduglarim forz eder. Ogor bu for-
ziyye ile raz1 olmagq lazim golsoydi, artiq miladi sak.kizinci asrdon
baslayaraq Bohri-Xozerin orta sahelerini kumuk voteni saymagq lazm

| Klaproth. Reise in den Kaukazus, II, 1812.
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golir. Lakin biitiin bu forziyyaloerin heg biri gavi deliller ve mentigi
sohbatlor iizerine bina edilmis deyildir. Bdyle bir forziyye giivvetlone
bilmak iigiin xazarlerin dili, tarixi ve meisatleri hagqindak: maluma-
timiz daha ziyado geniglonmek ve derinlegmak icab eder.

Har halda “kumuk / kamak / kaman / kuman” kibi szler arasinda
tirk dilleri morfolojisini nezeri-etibara alaraq az-gox bir miinasibet
oldugunu duymagq pok giic deyildir. Digar terofden, asagida gorii-
lacoyi vachilo kumanlann dilinde 1303-cii ilde tertib olunmug olan
“Kodeks kumanikus™un dili ile kumuk sivesi arasinda biitiin diger
tiirk-tatar sivolerinden ziyads yaxinhq vardir. Nehayat, kumanlarin
“Yaziq kun”u ile bugiinkii kumuklann “Kafir kumuk™ arasinda bir
miinasibat yoxmudur? Biitiin bu meseleleri ¢oze bilmak iigiin uzun
ve derin elmi todgiqler ve boyle tedgiglerin naticasinde aldoe edile
bilecak olan vesigelar, sdhbetlar lazimdir.

Bunlardan bagqa, kumuk dili ve adabiyyat: hagqinda yalmz “Qaf-
qaz olke ve xalqlannin tesviri liglin materiallar” moacmuesi (“Coop-
HHMK MATCPHAIOB JUIA ONHMCANMA MecTHOCTed M wiemen Kaskasa’)
namilo 1881-1894 [...] senalerinde nasr olunmug olan maecmuslerin
tigiincii obasinde “Kumuk metnleri” (“Kymykckue Tekcrsy’”) namilo
Kostek moktabi miidiri Afanasyev terafindon geyd olunan gikesto-
lor darc olundugu kibi, yena eyni adam torofinden “Kumuklar haq-
qinda bir kag s6z” olave olunmugdur. Yena eyni mecmueda Moxir
(M.B.Moxup) torofinden tortib olunan “Kumuk-rus ligeti” ilo Afa-
nasyev tarofinden yapilmig “Rus-kumuk liiget¢esi” bulunur. Biitiin bu
material bes-on sohifoni kegmoz ve elmi suretde cem, tertib ve tosnif
olunmamugdir. Lakin kumuklar hagqinda XX asrin birinci riibiine,
yoni zamanimiza gader bundan bagqa belli-bagh bir material daha
olmadig, Katanovun (H.®.Karanos) “Uryanxay dilini tedqiq tecrii-
bosi” (“OneiT HewienoBauus Ypsuxaiickoro 53.”") namindak: ese-
rindo olliye qoder tirk givesine aid bol-bol material ve adebiyyat
gostorirkon kumuk sivesi hagqinda yalmz yuxanda zikr etdiyimiz mec-
muadoki esercikleri isarot ile kifayetloniyor ve bu materiallan lisani
vo adebi tadgiqgat tiglin kafi bulmadifina alamet olmaq lizre miigayise
cadvellorine vo misallan arasina kumuk sokilleri, sozleri idxal etmoz.

Bu mocmuedo kumuklarin sayisi soksen bin migdarinda gostori-
liyor. Akademik N.Y.Marmn HS.Mapp “Qafqaz xalqlannin tesnifi”
(“ILremeimsoii cocras nacencnns Kankasa”) namile nogr etdiyi ese-
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rinin 5-ci paraqrafinda kumuklan zikr ederak, bunlann tiirk irginden
olmagla beraber, diger qomsu Qafqaz xalglarile pek ziyade gangdig
v saylan 112 binden ibarat oldugu qeyd olunuyor.

* % %k

Kumuk adebiyyat: Osmanlh vo hetta Azerbaycan adobiyyatina
gora foqir, foqet, maselen, qaragay va balkar adebiyyatina gére daha
zengindir. Ciinki kegon asrin sonlarinda artiq kumuklar igerisinden 6z
sivelerinde yaz1 yaza bilocok adamlar yetismis vo bunlar zamanimiza
qeder kumuk dilinde kigik bir kiitiibxana meydana gotirmiglordir.

Bunlardan 1255-1322-de yagamug olan Yaxsayli Mehammed
afondi namindaki zatin 1883 senesinde o vaxtk: Peterburgda 174 sohi-
faden ibaret ve kumuk yirlan — serqileri, xalq maqgallanndan ibaret bir
mecmuani akademi matbeoasinda tob ve nesr etdirdiyini biliyoruz.
Bu kitabdaki geirlerin goxusunu Mehemmad Yaxsaylinin 6zii yazmus,
bundan bagqa, Qazanda “Oxuyqa yasqa nasihet™ namile yene mahalli
kumuk dilinde bir risale negr etdiyini bize xeber veriyorlar. Daha
sonra, 6lmii§ ve sag kumuk sairleri i¢erisinde Manay, Kazak, Nohay
Batirmirzeyev, ©bu Siifyan, Timurbulat Beybulatov, Mehammad
Nabi... kibilerini zikr ede bileriz. Bunlann aserlari xalq seirine vo
diline pak ziyada yaxindir. Bu saydifimiz sairlorin xalq sairlorinden,
daha dogrusu, oxumaq-yazmaq bilmoyen sairlorden aynliglan yazla-
rinda bezi ictimai mesalelerin ve miileyyen elmi vo ya siyasi magsadin
bulunmasindadir. Bu mévzular da sunlardir:

1) miiselmanh@in, soriatin diirlii cohetlarinin gorhi,

2) molla ve mollalg,

3) Samil dovriiniin xatireleri,

4) qiz-gadinlarin veziyyeti,

5) oxumanin, elmin giymet vo shemiyyoti,

6) hifziis-sihhe vo sair bunun kibi Qasprinski dévriine aid moso-
lelor...

Bagga movzularda yazili odebiyyat ilo xalq odebiyyat: arasinda
boyiik bir forq yoxdur.

Xalq edebiyyatinin mévzulan:

1) gqan davas,

2) mal ve qiz qagirmaq,
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5) faqirlikle zenginlik,

6) diger tiirk-tatar adebiyyatinda rast getirdiyimiz dastan ve mahm
movzulan.

Xalq adebiyyatinin veznleri, adebi teamiilleri, nohayat, gox defo
insana tesir edon gati, ag1q folsofasi kumuk adebiyyatinin qiymetli
noqteleridir. iibhesiz, bu xiisusda en ziyada ileriye geds bilmis olan
kumuk sairi Kazakdir. Onun dilindeki matanat, tesbehlerindoki dogru-
lug, isabat, nohayat, seirindoki somimi qayg1 onu tiirkmenlorin meghur
sairi Maxdumqulu ila bir siraya gixanyor. Hotta Kazak Maxdumqu-
ludan da qiivvetli ve derin bir iisluba malikdir, — denile bilir. Ciinki
malum oldugu iizre, Mexdumqulu az-gox yazili adebiyyatin tesiri
altinda bulundugu halda, Kazakda, temiz xalq dili ile teqlid olunma-
mus badii ndqte pok goxdur. Cox yaxs: ki, bu sairin geirlori Sbu Siifyan
torefinden yazilmis olan “Macmuiil-egaril-ecemiyys” namindaki
macmuads bir ¢ox diger seirlerle qangdirilmig ve imumiyyetls, sim-
diye gader bu sairin ayn bir mecmuesi nesr olunmamigdir. Burada
Kazakin geirlerine niimune olmagq iizre Sibiriyaya siiriildiiyii zaman
Samxal Rayhanat beye yazdif1 mektubdan bir kag pargan: aliyoruz:

Eki avuz s6z bile biz,

Yangiz gozdon goreyiz

Altunl tax, almaz tav,

Alislerde elibiz.

Alisloni ay1-giini zar muken,
Aylangan qis1-yazi gar muken.

Gog olagdz goriir giinlor bar mukaen,
Giil aginali gozel tovgan yeri biz?
Dagistanl tatar oglu Kazakdan
Rayhanat@a 6pkem salam uzagdan.
Bikem ne ge qaygim etip almadin,
Tiilkiiloyin tiigken temir tuzaqdan?..
Temir tuzaq togdi meni butuma,
Yetolmoedim anadagh yurtuma.
Bikom meni qayg§im etmey qoymasdip,
Min burulub qaray ketdim artima.
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Umumiyyetlo, kumuk xalq ve yazil adebiyyatinda, bizim fikri-
mizco, marsiy? — elegiya novii digorlerine gore daha ziyade giivvet-
lidir. Mesalen, oflu qan davasinda 6lmiis bir qadincigazin agzindan su
qiivvetli sézler ve saglam tesbehleri esitdiyimiz zaman ister-istomez
aglimiza moshur ereb sairesi Xonsanin qardas: haqqinda soylediyi
meorsiyasi golir:

Axsamlardan son giin tumas,
Agargan saqqallar qaralmaz.

Neko 61dii? — deb, saga ayitmimen,
Olgetin ki, hu gonc etmimen.
Kiirde bilin kim g¢egdi. ..

Aranlarda yansun giraging,

Ayhq yoldan qgayitsin qgonaging.
Daors oxuygan madresen biizilsiin,
Kitablaring her yagne tiiziilsiin.
Qolem tarik gara lizonge agilsin,
Qolomlerin qizgan-utgan yagilsin.
Say 6zdemden basga atilfan aruvun
Balagag bilgine baylansin.

Kumuklarin yegano moadani merkazi olub golen Temirxansura
soherinde kitab basmagilifi ancaq asrimizin baglarinda meydana gol-
migdir. Bu zamanda basilan kitablarin pak goxu litografi tisulile isteh-
sal edilmigdir. Buna baxmayaraq, nisbaten en gox kitab basib gixaran
©bu Siifyan naminda simdi de sag asagiqazamgh bir zatdir. Bu zatin
kendisinin verdiyi melumata gore, basilmig-basilmamis otuz yeddi
oseri vardir. Kumuk(ca], tiirkce, erobce, farsca seir yaza bilon Obu
Siifyan kumuk xalq adebiyyatim1 toplamaqda fovgelade boyiik qeyrat
gostermigdir. Yuxanda zikr etdiyimiz “Mocmuiil-asar™ namindaki
osori 1912 senesinde negr olunmus ve burada bir ¢ox kumuk sairlerinin
seirlorilo baraber, xalq adebiyyat pargalan da alave olunmugdur.

Obu Siifyanin aserleri kumuk hayatinin on ufaq meselelerinden
on gangiq ve yiiksok noqtolorine qodor teolliiq edor. Bunun ligiin asar-
leri arasinda “Qaliq kitab” en bosit axlaqi ve sihhi qaydalardan bohs
cderden siyasi ligotlor vo coroyanlan izah cdon “al-Liigatiis-siya-
siyye™ye qoder vardir. Obu Siifyamin biitiin oserlorindon bu mogalode
behs edemeyecoyimizi gézo alaraq, burada yalmiz kumuk dilindoki
geirlorinden birisini zikr etmokle iktifa ediyoruz:
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Quz yaslam tilindon sikayat

Esitiniz, lirenler,

Qiz yaslam: xaborin.

Orz etip bildiremiz
Yiirok bizdas barin.
Olomlii alom logoe,
Axgasi kiib yaylaga.
Yalbara biz bir madad,
Bu bazon har aylaga.
Biz do insamiz axir,
Bizgo do olom gorak.
Olomden, merifetden
Tutmagiz bizni arok.

Siz gaki bulmasagq da,
Sizge yetib geloe biz.
Heyvan tokiilen biz axir,
Bildirsaniz bile biz ... ilax.

Kumuk dilinde bagqa cenubi tiirk xalqlarinin sive adebiyyatinda
gordilyilimiiz acnabi — areb, fars va saire sozlere rast gelmayiriz. Bu
gorak arobca ayn dil olaraq, daha ziyade qiivvetli olmagla beraber,
xalq dilina o qeder qangmamigdir. Yalniz giin isimlerinin pek ¢oxu
burada bizdaki farsca yerine arabce olmusdur.

Kumuklann hayati, meigeti eirlorini, folsofolorini tayin ve tesbit
etmigdir. Bunlann folsafo va seiri do tebiatin birinci tesirleri, kogeba
va ibtidai koyli heyatimin dogurdugu hergiinkii meselelerden 6teye
gedomemigdir. Yazili odebiyyatlan elli ilden ziyade bir tarixe malik
deyildir ve bu alli illik bir zaman igarisinde adebi gekilleri gomgsu xalq-
lardan, mosalen, ruslar, yaxud Osmanh tiirklerinden alacaq qeder
boyiiyomemigdir. Daha ziyade xalq adebiyyatina ve az-gox Qazanda
Sihabaddin el-Marcani vo Knmda Qasprinski ile baglayan cedidilik
coroyaninin tosirine diigmiigdiir. Buna zikr etdiyimiz kumuk sairleri
torofindon diirlii vaxtlarin torciime ve yaxud tefsir olunan Qazan heka-
yalori dolildir.

Kumuk odobiyyatinda dini iinsiir gimdiyo qeder bdyiik bir yer iggal
etmigdir. Lakin sufilik, tesovviif vo reybilik yoxdur. Bu ndqteyi-nezer-
don kumuk esq odebiyyat: gox maraqhidir. fran ve onun tesiri alanda
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qalan diger tiirk-tatar sairlorinde rast gotirdiyimiz morozi vo melan-
xolik esqi biz burada goremiyoruz. Kumuk sevgisi saglam mantiqden
uzaq olamaz ve igid Serqi algadacaq dorecoyo varmaz. O daima sortlo,
yoni sevilmak gertilo sever:

Vey kigi qiz, seni miiqtahii miiqtasam,
Man Gleyim, sensiz yerdo tuqtasam.
Canoleni yalqenidi ¢agalanng,
Qarilgagm ganatidi qaslaning.
Kokenni qarasidi gozlorin,

Sokerden girin soni sézlerin.
Avzinda inci mahi tiglerin,

Nadir, qiz, ley etip qoygan islerin.
Soyemen dib naki, qiz, eti sdydirdin,
Soéymeyen dib yiirogimni gdydiirdiin.
Sen galmasan, sandi beri gelacok,
Atan qoysa, ol da sandi yolacagq,
Tubasi bulan altun bulsak,

Sen séymisen bizim yemik malsizn.

gaynadigim” sdylayib esqini erz emoye baglayan kumuk sairi sevilmo-
yacoyini anlar-anlamaz aya@a qalxar vo biitiin medh ve senalanni geri
olaraq sevgilisini her kes kibi bir dilber elan etmayo qader gedor.

Kumuk adebiyyatinin (imumi tiirk-tatar xalq adebiyyat igerisindo,
heg giibhesiz, bir mévqeyi vardir. Bundan bagqa, $imali Qafqaz tiirk
lohcoleri igerisinde on ziyade rol oynayan bir sive ola bilmisdir.
Ciinki kumuk dili bir gox $imali Qafqaz gebilolorinin “gériisme dili”
(Mingangssprache) ola golmisdir. Yetismokdoe olan kumuk miinovvor
gencliyi, heg siibhasiz, tiirk adebi iisullarindan birisinin tosiri altina
diigecekdir.

Her ne qeder lisani vo ligovi noqteyi-nozordon kumukca balkar,
qaragay vo Knm givelorino pok ziyade yaxin olsa da, bunlardaki odo-
biyyatin azhi: istor-istomoz kumukcam da cenubi tiirk odobi sivole-
rinden birisino (ya Azerbaycan, yaxud Osmanl) yaxinlagdiracaqdr.
Artiq ingilabdan sonra nogr olunmaqda bulunan “Maarif yolu™ juma-
linin ve “Yoldag", “Dagstan fiiqoras1” qozetolorinin dili, tislubu buna
sahiddir.
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Kumuk adebiyyat ve dili hagqinda daha miifessel ve daha elmli
molumat almagq isteyen oxuyucuya “Dariilfiinun axban” ii¢iin hazirla-
magqda oldugum miifessel aseri gdzlemaesini tévsiye ederak burada
yalniz kumuk dilinde simdiye qeder nagr olunan bazi aserlerin sadece
invan ve tab tarixini qeyd etmok istoyirem:

1. Hidayetiil-iilum. Sbu Siifyan. Istanbulda tob edilmigdir.

2. Qalig kitab. ©bu Siifyan. Teymurxangura, 1914.

3. Macmuiil-egar. Obu Siifyan. Teymurxangura, 1912.

4. Berbar qala. Miitercimi Obdiilhekim ol-Orafli. Teymurxan-
sura, 1333.

5. Yaglan diinyasi. Mehemmed el-Qerazi Debirov. Teymurxan-
sura, 1922.

6. Yemisi xoberler, sirin s6zler. Terciime Ol-Orofli Seyx Ohmad
Nabi Baybulat, 1324.

7. Mecmuiil-menzumatil-ecomiyye. Obu Siifyan. Teymurxan-
sura, 1914.

8. Yaziq Habibe. Nohay Batirmirzeyev. Teymurxangura, 1328.

9. Qiz yaglam tilinden bir gikayet. Obu Siifyan, 1328.

10. Gozel qiz Xadice. Qazaxcadan terciime Sbdiilhekim al-Orefli
Teymurxangura, 1913.

11. Kigi tecvid. Obu Siifyan. Teymurxangura, 1913.

12. Sittetii-alsine (erobce, kumukca, avarca, urusca, gegence,
gazikumukca). Teymurxangura, 1911.

13. Deniz Sindibad. Miitercimi Nohay Batirmirzeyev. Teymur-
xangura, 1912,

14. Davud bulan Leyli. Nohay Batirmirzeyev. Teymurxangura,
1922.

15. Cangah. Miitercimi Nohay Batirmirzeyev. Teymurxangura, 1330.

16. Fonn torbiye va todrisi ve olani iisulu. Miiellifi Mehammad
ol-Qerazi Debirov. Teymurxangura, 1924.

'L

Burada zikr etdiyimiz eserler az-¢ox miihiim olub teb olunan-
lanidir. Bunlardan bagqga, bir ¢ox esorlor daha vardir ki, hor nasilsa
simdiyo geder teb edilomamigdir. Moselen, Temirbulat Beybulatovun
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kumuklar arasinda topladigz sergiler ve “Can azi$” namilo tortib etdiyi
seirlor mecmuasi bu gebildendir. Metboolerinin darhigindan, bir az da
xalq edebiyyatina vo ona taqliden yazanlarin asarlerine garayi kibi
ehemiyyat verilmediyinden Beybulatovun:

Etme sdyiib xalgima bir qullugni,
Cagdim ¢arnab taviga bir az ulugm
Camaganim miskin xelqni yarig1
Cag¢ganimda tek bulsun can azig1 —

temnisi gimdilik yerine gelemiyor.

Yazdaki seyahetimiz esnasinda ben do xalq adebiyyatindan bazi
dastanlar ve sergiler toplamaga miiveffeq oldum. Bunlarin tedqiqi
bene Simali Qafqazi, imumiyystle Cenubi Rusiya tiirk giveleri haq-
qindaki tedgigatimi genigletmeye fovgelade xidmet etdi. “Maarif vo
medeniyyet” sehifelerinden boyiik semimiyyet ve dostluqla xalq ade-
biyyat ve meigeti ilo tanis olmamiza xidmet eden Dagistan maarif-
¢ilerine, sairlerine, bilxasse bu asnada bir gox zehmeti ehtiyar eden
Mirze Temirxanov, isayev, Muxtar Temirxanov, ©bu Siifyan, Meham-
med Naebi ve Azerbaycan Ali Pedaqoji Institutu mezunlanindan Surxay
Temirxanova, Baki Dariilmiiellimini telebalerinden Mikayil Qanbulat-
zadeye ve bagqa elmi plammuz1 oldugca bdyiik miiveffeqiyyatle sonu-
na ¢ixarmamiza yardim gosterenlere tegekkiirii borc biliyorum.

“Maarif va madaniyyat”, N2 3(23), 1925, sah. 22-26.

DiL HAQQINDA FILOSOFLARIN FiKRIi

Dilin sesce, sokilce, menaca kegirdiyi vo kegirmokdo bulundugu
tebeddiiller, deyismeler haqqinda zamanimiza goder ve zamammzda
cildler dolusu kitablar yazilmig ve deye bileriz ki, biittin mithiim vo
elmi meselelor ¢oziilmiigdiir. Yalmz dilin mahiyyoti, no oldugu vo
mengeyi — nereden geldiyi dogrusunda daha miixtolif elmlorin vo
alimlerin biitiin geyret ve ictihadina regmen goti heg bir sey sdylon-
memis ve yazilmamigdir. Lakin bundan, giibhosiz, bu xiisusda heg
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bir mentiqi ve hagiqete yaxin nezeriyyo bulunmadig anlagilmaz.
Biloks, ta yunan filosoflan zamamindan baglayaraq Darvin ve Lamark
nazariyyesi tesiri altinda bulunan zamammuz filosoflarina qeder bir
¢ox haqigi v elmi nazariyyaler sird olunmugsa, daha dogrusu, her
nazeriyye birinci baxigda ne qader sothi vo yanhs olursa-olsun, dilin
mongayi ve mahiyyeti baresinde hékm siiron qaranlif bir deraceye
qeder yeritmis va bizi hagiqata bir-iki addim yaxinlagdira gelmisdir.

Biz bu maqalemizde qisadan bu nezeriyyalerin bir-ikisi ilo qare-
mizi tanig etmok ve golocok meqalelerimizde ise bunlann miinagigesi
va 6z aqidemizin izahi ile masgul olmaq istayiriz.

Hoeman biitiin elmi, ictimai vo falsefi masalade oldugu kibi, dil
xiisusunda da an birinci s6z yunan filosoflaninindir. Bundan bagqa,
madeniyyet ve ali mitefokkirlarinin dil haqqinda heg bir fikri, neze-
riyyasi olmadif neticesine varmamahdir. Her seyin yunan folsefasin-
don baglamas1 milvaqqgeti bir haldir ve Avropa iilemasinin ve Avropa
madaniyyatinin dovri-intibahdan bari aldig: xiisusi veziyystile slage-
dardir. Ciinki Avropa elmleri har seyden ziyade A deniz hévzesi
madeniyyati, yoni yunan vo Roma medeniyyatlorini tadqiq ile ise
baglamiglardir. Bu alimlerin bagqa medeniyyatler ve dovreler hag-
qinda alde etdikleri ve bize bildirdikleri melumat yunan ve Roma
madaniyyaetleri baresindeki melumata gora sothi ve ikinci derace-
dedir. Misir, assur-babil, hind-Cin ve tiirk-tatar-ereb-fars alimleri
va madeniyyetleri hagqindaki melumat henuz mentigi ve tam bir
surotda tasnif vo miiqayise edilmemigdir. Yunan filosoflarindan dil
baresinda birinci nazar-diggeti colb eden fikirleri meydana qoyan
Demokrit (Democrite) olmugdur.

Demokritin fikrince, dil ixtiyari bir milessisedir, yeni insan iste-
diyi kibi agyanin adini1 qoya biliyor. Onun iigiin “osya ile sozler ara-
sinda bir rabite yoxdur”. Bunun iigiin Demokrit ii¢ noqteye nezer-
diggati celb ediyor:

1) Bir soziin bir kag menasi oliyor; 2) Bir seyin bir ¢ox ismi oli-
yor; 3) Bir-birine banzayen seylerin isimleri bagqa-basga oliyor.

Iste Demokritin asasi fikirleri... O da bir ¢ox kendisinden sonra
golon filosoflar kibi, hor geyden avval dilin tebietle marbut olub-
olmadigi mosalesine ohemiyyet vermis ve yuxarida gériildiiyii kibi,
tobiotin dille heg bir alagesi olmadif naticesine gelmisdir. Demo-
kritin yuxanda sird etdiyimiz ii¢ terifi lisaniyyat iigiin bir addimdr.
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Lakin onun zenn etdiyi kibi lisanla tobiot arasinda heg bir miinasibat
olmamasi ve dilin bagdan-asagiya “ixtiyari bir miiessiso”den ibarot
olmasi, yoni insanlann kefine ve iradosino bagh bulunmas), siibhasiz,
dogru deyildir.

Sflatuna gore, bileks, sdzlorle agya arasinda sixi-sixiya miinasibot
vardir. ©flatun su noqteleri ¢ox iyi gormiigdiir: 1) Sézler digiinme
va tohlil (analyse) altidir ve isim agyan1 6yronmak, miihiti ve tobiati
tadgiq etmak vasitesidir. Isim yardimilo agyanin bir-birina olan miina-
sibotini anlaya biliyoruz; 2) Séylemek ve nitq xasiyyati tabii olub,
Demokritin zonn etdiyi kibi etibari (conventional) bir miiossiso deyil-
dir. Etibar ve etiyad yalmz sdzlerin menasin toyin va tasbit, yaxud
tohrif ve tebdil eda biler; 3) Fikir lisandan, yaxud sézdan dogmaz,
bileks, soz, dil fikirden dogar. Bir seya isim vera bilmak ligiin avvala
o geyin Oziinii gormek, tanimaq lazimdir.

Gériiyoruz ki, Oflatun Demokrite gére daha ziyade ileriya get-
migdir. Sflatun artiq alde no kibi faktor — amillerin bulundugunu ferq
etmigdir. Hogigeten ©flatunun ileriya siirdiiyii forziyyalerin har gt
de bugiinkii tacriibi vo miisbat lisaniyyat terefindan tofsil vo az-gox
tobdil edilmekle baraber, zerre geder ciirh edilmemisdir. Tki min beg
yiiz il evval simdi[ki] texnik vo madeniyyati gormoyoan vo tosavviir
bele edemeyen adamlarin 6z tedqiglerinds bu gader iizv, dogru nati-
colera vara bilmelari pek heyrot ve teqdire layiqdir.

Isto biitiin diger moktebler ta dovri-intibaha vo hetta on sokkizinci
asro gqeder hop bu iki bir-birine zidd ndqteyi-nozerden dogmus ve
osas etibarile bu iki ndqteyi-noezarin tofsil ve tofsirinden bagqa bir sey
demak deyildir.

Her iki fikir de — gerek Demokritin, geroksa Oflatunun — yunan
medaniyyatinin parlag dovriinde dini rengden uzaq ve adi oldugu
halda, bir az sonra her iki nezeriyye do dini goklo biirinmiisdiir.
Demokritin nezoriyyesindoki “ixtiyari ve iradevi” yerino xristianhq-
dan sonra “ilahi” fikri girmis, Oflatunun nozoriyyasine golinco, bu da
“Allah terefinden insana boxg olunan nitq meziyyeti ve ifadoalu ola-
raq” deyigmigdir.

Bekona (Bacon) geder dil haqqinda olan nozoriyyolordo boyiik
bir deyisme goriilmiyor. Bekon lisanin yalmiz sézden ibarot olmadigim
sdylemigdir. fnsan daha bir gox yollarla meramm anlada biliyor.
Bolke, ilk dofo filosoflar igindo Bekon bir folsofi-miiqayisoli sorf

161



meydana gatirmek lizumunu iroli siiriyor. Bekonun “Novum orga-
num” namindak: asarindo lisan haqqinda sird etdiyi ikinci fikir de:
“Her lisanda on g6zal qayda ve sozleri toplayib ondan niimuna ola
bilecak kibi bir dil meydana getirmek 6yl ki, boyle bir dil ile rubun
vo dimagn daha yiiksok hoyacan ve herekatini ifade miimkiin olsun”.
Ista bu fikir esperantonun ve onun terafdarlarimin mebdei-tarix ittixaz
eda bilaceyas bir noqgtadir.

Leybnic (Leibniz) elmi lisaniyyatin miiessisi sayilir. Leybnic
Dekart folsafi moktebinde dil meselesi ile xiisusi suretde ugrasan bir
filosofdur. Leybnic filoloji iisulunun pak boyiik miiveffeqiyyetle asa-
sim cizmugdir. Leybnice geder yehudi dilini biitiin insan dillerinin men-
oyl vo anasi sayarlardi. Leybnic birinci defe bu fikre qars1 ¢ixmugdar.

Leybnic dini nezeriyyeleri atdiqdan sonra miiqayiseli iisulu vez’
etmigdir. Leybnicin fikrince, dil yazidan avvel insanlanin malik oldugu
bir xasiyyat iigiin onlann an aski hayatim pak gozel gostera bilir.
Bunun iigiin her lisandan toplayaraq liigatgeler tartib etmali ve bun-
lan kandi aralannda miiqayise emalidir. Leybnic eyni zamanda tiirk-
tatar, Ural-Altay lisaniyyatimin miiessisidir. O, tiirk-tatar ve macar-fin
lisanlarinin bir-birine yaxin oldugunu ilk evvelan duymus va biitiin
dillerin naticalerini tortib edib, kendi aralannda miiqayise etmayi tov-
siya etmigdir.

Sarl de Bross (Sharles de Brosses). Bu adam on sekkizinci esrin
sonlarinda noesr etdiyi “Essai sur la formation mecanique des
lonques” — dillorin mexaniki tegokkiilii hagqinda yazdifn ve 1765-de
nogr etdiyi eserinde lisaniyyatda bu giine qadar tesiri olan iki miihiim
prinsipi meydana qoymusdur. De Brossun fikrince: 1) dil sovti iizvle-
rimizin yapiligindan dogmugdur; 2) egyanin tebistinden miiteassir
olmugdur. Binaen aleyh etibari ve siini bir miiessise deyildir. De
Brossun ortaya atdig: bu iki fikir bir-birini tamamlar ve heqigeten
dili doguran iki boyiik amil iizerine barmaq basar. Heg siibhesiz, dil
her geyden evvel insamn sdvti izvlerinin movcudiyyetine baghdir,
Ses gixaracaq iizvlerimiz olmasa, dil de olamaz. Demak ki, de Bross
bizim bu giin seslerin fiziolojisi namm verdiyimiz lisan xiisusiyye-
tini taforriiq ve onun giymet ve ehemiyyetini teqdir etmigdir.

Diger terefden, egyanin tebieti dil iizerine tesir eder — qeziy-
yesini de Bross kitabinda tofsil ederok, nahayet, insanda olan hoye-
can (emotion) ve teqlid (imitation) noqtelerine gétiiriir ve dilin
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viicuda gelmesinde tobioti vo onda bulunan herekat ve saslori insanin
toqlid ve benimsemaya qalxigmasimn dilin bir ifade va disiinco alati
olaraq temellesmesi ve inkisafi ligiin fovgolado shemiyyati oldugunu
isbat eder.

Bekker va Sleyxerin Potebnya (Ilorebus) torofinden tonqid olu-
nan fikirleri de Brossun fikrino goro hegigate daha az yaxindir.

Vilhelm Humbold[t]a gors, “dil bir is, tehacciir, tomerkiiz ctmis
bir hal deyil, belke, daimi bir isloma, foaliyyatdir vo bu da her seydon
avvel fikri fealiyyetimizdir”. Vilhelm Humbold[t]un bu terifi, heg giib-
haesiz, naqisdir. Ciinki yuxandaki nezeriyyealarde gordiiyliimiiz kibi,
dil yalmz ruhi foealiyyetimizden dogmus deyildir; dilin dogmasinda
lizviyyetimizin de bdyiik rolu vardir. Lakin fon Humbold[t]un naze-
riyyesi de Brossunkunu tamamlayir. Orada lizviyyote verilon movgeyi
bir az darlagdirib, onun yanina ruhi fealiyyetimizin rolunu da alave
edecok olursaq, bugiinkii lisaniyyat terifini alde edo bilinz: Dil izvi
ve ruhi fealiyyetimizin neticesidir ve bu faaliyyati idare edon lizvle-
rimizin mehsuludur.

Biitiin bu nezeriyyeleri bylo miixtesar ve qusbaxisi gbzdan kegir-
makle su noqteleri agiq surotde goriiyoruz:

1. Dil ve onun nereden dogdugu meselesi avvalden beri alimler
ve insanlan mesgul eda galmisdir.

2. Dil haqqinda zamanimizda movcud olan elmi fikirler vo baxig-
lar yalmz bizim esrimizin mehsulu olmayib, binlerco il iginde yavas-
yavag qurulmugdur ve elm toraqqi etdikco daha da iloriloyacokdir.

3. Dilin mengeyi ve inkigafi yollar1 bu giin bele gerayi kibi torif
ve tenvir edilomemigdir.

Monboler:
1. Paul Jauet. Histoire de la Philosophie.
2. A A.lTorebus. SA3bIK ¥ MBIC/b.

3. Hermann Paul. Principien der Sprachgeschichte.

“Maarif va madaniyyat™, Na 3(23), 1928, sah. 29-31.
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FUZULI VO ONUN YERI

“Fiizuli Sarqin yetigdirdiyi
an samimi, an hassas sairidir”
Mister Gibb

Dord yiiz il... Az zaman deyildir. Dérd yiiz ilde irmaglar yataq-
lanm doyigdirir, daglar asinir, insaniyyat tarixinde bir deyil, bir kag
boyiik dovrler gelir kegir, yiizlerce hokumatler, dovlatler va binlarce
dovlat adamlan dogub-oliir. Bununla baraber, dérd yiiz il gox uzun
zaman da deyildir. Eimin, fonnin boyiik-boyiik kegfler, icadlan saye-
sindo dord yiiz, dord bin, hatta qurx bin senalik bir zamandan az-gox
moalumatimiz vardir.

Fiizuliden ¢ox avval gelmig-kegmis tiirk sairlori, alim ve hakim-
lori, filosoflan1 vardir. Fiizuliya gelincaye geder tiirkler bin ilden
ziyada bir 6mra malik adebiyyat ve olduqca bdyiik, sohretli, qiid-
rotli dovletler dogurmusglar. Bunlardan Orxon, Turfan kitabslerina,
“Kutadqu bilik”, “Divanii-ligatit-tiirk”, imumiyyatle, uygur, ciga-
tay namlarile amilan dovrlere isarat edersek, ne demok istadiyimizi
anlamug olur.

Biitiin bunlara gars1 Fiizulinin ayn bir shemiyyeti vardir. Fiizuli
dord yiiz il avvel adebiyyatimizin dumanli-buludlu iifiiglerinde dog-
mus, dlmomisdir ve belka, daha bir gox asrler lmeyacekdir. O bizim
bu giin do konliimiizde, xatiromizde, moktab va sehnelerimizdadir.
Ona bir miiasirimiz, yagdagimz dersek, yanilmis olmayiz. O, dérd
yiiz il yagayan bir insandir. Yuxanda saydigimiz dovrlorin gehreman-
lan artiq hap tarixi simalar oldugu halda, Fiizuli bu giine geder canli
bir simadir. Diger tarefden, azaciq aline gelem tutan, bir kag yazili
niimune goren tirk gencleri, ixtiyarlar1 arasinda bilerek-bilmeye-
rok Fiizulini oxumayan, egitmeyen, dinlemeyen heman yox kibidir.

Fiizuli miinevver tebage ile xalq: en boyiik vo on incelmis sair-
lerimizle yiizlorca illerden beri, balke de, sline heg bir zaman kitab
almamug koyliilerimizi “Leyli ve Macnun” ile agladan, “Sikayet-
nama”si ile giildiiron ve diger qozellerile cogduran yegane bir sairi-
mizdir.

Moghur alman miigtesriqi, professor Martin Hartman *“Tiirkiis-
tanda kitab sonati” nam eserinde: “Fiizuli Daskendde, Qazanda, vel-
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hasil, Asiyanin her terefinde teqdirle oxunur”, — deyir. Demak ki,
o — Fiizuli bizim tiirk, hetta Serq élkesinin her terefinde qarsimiza
gixir, her yerinde vetendagimiz, kdydagimzdir.

Fiizuli biitiin $arq adebiyyatinda, biitiin Sorq ellorinde malum
oldugu, teqdir etdiyi kibi, Avropada da bdyiik regbot ve mahabbato
mozher olmugdur.

Avropa miistegrigleri Fiizulini bir gox cohatlerden tiirk ve $erq
adebiyyatinin yeganasi saymuglardir. “Osmanh seirinin tarixi”ni alt
cildlik boyiik ve miiezzom bir aserds izah va tohlil etmis olan ve hokm
teqdirinde pek ziyade miigkiilpesend goriinen mister Gibb asarinin
Fiizuliye texsis etdiyi gisminde onun tiirk ve $orq adebiyyatindaki
miistesna movgeyinden bir kag kere yiiksek toqdir ve samimi sita-
yislo bohs ediyor. Maselon, “Osmanh seirinin tarixi” nam @sorinin
figiincii cild ikinci sohifesinde Fiizuli hagqinda: “$ergin $orq olalidan
beri yetisdirdiyi gairleri igerisinde on semimisi vo an hessasi Fiizuli-
dir”, — dediyi kibi, eyni aserin eyni cildinin 86-88-ci sahifelerinda
Fiizulinin “Leyli ve Macnun”u haqqinda: “Bu, yeni “Leyli ve Mac-
nun” simdiye geder yazilan mesnavilerin an yiiksoyi va an gozeli-
dir”, — sozlerini geyd etmokle beraber, yena Gibb 70-ci sahifede:
“Biitiin tiirk adebiyyatinda Fiizuliden daha boyiik bir isim bulmaq
miimkiin deyildir”, — deyerok teqdirini son deraeceye vardiryor v
Fiizulini baglangicindan zamamimiza gedar tiirk adebiyyatinda yetigon
sairlerin sultan, yoni sultaniig-giioras1 mertebesine gixariyor.

“Tiirk edebiyyatinda egq” namilo yazdif eserinde Edmon Fazi:
“Fiizuli Asiya moktobi-adebisinin an boyiiklerinin sairidir. Ondan
sonra kecon dord asr iginda biitiin sairler onu terenniim etdiler. Fagat,
yena o hepsinin iistiinde mesleyin yeganesi galdi”, — sdzlerini yaziyor.

“Osmanh geir sonoti”nin miellifi vo Avropa tirkgiinaslannin
babasi Hammer Biirgstaldan professor Knmskiye qoder eyni fikir-
lerin az-gox deyigmis tobirlerle Avropa serqiyyatcilannda bulun-
dugunu goriiyoruz.

Avropa iilemasinin yuxanda zikr etdiyimiz fikirlerinden do agkar
oldugu kibi, Fiizuli Azerbaycan — Osmanh tiirkliiyliniin vo fars-
arob medeniyyot dairelorinin on dordiincii, on beginci, on altnci asr-
lorin tosadiif vo garpigma ndqtosi olan Bagdadda boylimii§ vo cahg-
mig olmagla boraber, yalmz bir-iki qvmiin, hetta yalmz tirkliytin
sairi saymaq lazim golmez. Onun yeri biitiin Yaxin $orqin yetigdir-
diyi 6lmoz bdyiikler arasindadur.
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Isto bunun iigiin professor Knmski “Tiirk adebiyyat: tarixi” nam
oasorindo: “Fiizuli hom fars, hom Azerbaycan ve Osmanh adebiyyat-
lan tarixine girer”, — dediyi zaman yamhyor. $ergin on yeddinci
asro gedar orobi, fars, tiirkil birlegdiren iqtisadi, ruhi, ictimai bir esasi,
tomali var idi ki, o temel de imumi ruhda yetigon filosoflar, adibler,
sairler biitiin Sergin malidirlar ve bunlann foaliyyeti ayn bir Serq
tarixi, bir Sorq adebiyyatt meydana gatirmigdir. Oreb, fars, tiirk ruhunu
kendi soxsiyyatinda an iyi mazc eden bu xslitelerden bugiinkii cenub
tiirkcolorinde (Osmanh ve Azerbaycan) oldugu kibi, sepali, tigayagh
bir lisan deyil, yekpare bir aser meydana gatiron Fiizuli olmugdur.

0O, orab esqi, fars ruhu ve tiirk qilicile qurulan asrlerin agir ve
acigh uruslan altinda yixilan Bagdadin ruhunu gavramug, onu bize
duyurmusdur. Qrek, Bizans, fars, tiirk, arob ruhlarinin mensabi, bir
vaxtlar diinya igtisadi yollarinin kilidi olan Bagdad xarabalarim
oxumus, duymug ve terciima etmigdir. Bu cohatden o, bdyiik cahan
faciasini bize teronniim etmisdir.

Bundan basqa, Fiizuli kendi zamanindaki Bagdadi da duymug-
dur. Fiizulinin yasadif1 Bagdad o vaxtdaki Iran ve Tiirkiyenin qanli
sorhadi idi. Fiizuli dovrii sie-siinni davalarimn, islam diinyasinda
Iran ve Tiirkiye faigiyyeti, hegemoniyas: miicadilelerinin en ziyade
siddet gazanmus bir zamam idi. Iqtisadi hoyatin gevsekliyi, siyasi
idaralerin kesmokesi, nohayet, ruhi hayatin qovi {imdalare istinad
edomomasi boyle dovrlerin agiq v ana cizgilarinden sayilir.

Islam tarixinde ©li — Miiaviye, abbasi — emevi, islam — mogol,
fars — oreb, tiirk — fars ve areb miicadileleri ve dogurduglan béhranlar
ayn diirlii olaraq geyd olunmalidir. Bu d6vrlerin biitiin cahan ve insan-
liq tarixi noqteyi-nezerinden boyiik iqtisadi ve ictimai menasi vardir.

Biz burada yalniz sunu geyd edecoeyiz: boyle dovrlerde gox defe
Serqgde mistik-miitesevvif sairler yetismigdir. Meghur oreb, fars ve
Shmed Yasevi, Yunus Imre, Agiq Pasa... kibi tiirk sufi sairleri boylo
dovrlerdo yetigmigdir. Boyle dovrlerin agagidan-yuxanya, bir konar-
dan digerine geder biitiin $orqi sardifina bir elamet do gudur ki,
yalmz gairlor deyil, xalq da mistik-sufi ruhunda bulunmugdur. Ssasen
boyiik sufi gairleri xalq ruhunun terciimam olmug ve yaxud olmaga
¢aligmglardir,

Lakin Fiizuli sufi-mistik deyildir. Gergok sufiler kibi, o da gerab-
dan, egqdon bohs eder. Lakin onun behs ctdiyi gerab {iziimdon (engur)
yapilmig qurmizi gorab, “meyi-lol”dir:
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“Torofo™ adi, zomana meghuru,
Lagebi “Bade”, asl enguru...

Yenoe kim, “Bongu Bada”sinin sonunda:

Ciin Fiizulidiiriir benim legebim,
Oceb olmaz, gor olmasa adim —

deyorok kendisinin bahsi haram ve ger’ vo geriet adabina zidd, miixalif
seylarden bahs etdiyini tesdigde bulunuyor.

“Esq”ino geldikde, burada da biz xalqin “qara sevda” dediyi
melanxoliya, an yiiksok hayacan ve yas derecelerine qedor gixan
cinsi bir sevgi, seltenat ve mezheb qovgalanndan uzaq bir gusedo aile
qurmag, baxtli olmaq istoyan hassas fordiyyet¢i-individualist sevgi-
sini goriiyoruz. Boyle bir sevgi ile ©hmad Yesavi, Yunus Imre kibi
tiirk sufilerinde rast geldiyimiz egqi-ilahi, oflatuni mshabbet arasinda
pak bdyiik forq vardir:

Pariganhalin oldum, sormadin hali-parisanim,
Qeminden derda digdiim, qilmadin derimanim,

No dersen, riizganm boylemi kegsin, gbzel canim?
Goziim-camim, afondim, sevdiyim dévletli sultanim.

Qotti konliin neden bu ziilme, bidade ragibdir?

Gozeller san kibi olmaz, cefasindan na vacibdir?

Senin tok nazenine nazonin igler miinasibdir,

Goziim-canim, afendim, sevdiyim dovletli sultanim...
Yaxud:

Hasilim berqgii-havandan mealamet dagidir,

Miisnaedim kuyi-melametde fona topragdir,

Zari-konliim tonde zindani-bela dustagidr,

Rehm qil, dovletli sultanim, miiriivvet ¢agidir,

Gorgi Fiizulide hoqiqi sufi pargalar da vardir. Ciinki o, iranin, ere-
bin klassik sufi sairlerinden niimuneler gérmiis, ders almus, tesir qap-
mug ola bilir. Lakin yuxanda getirdiyimiz kibi pargalarda boyle sufi-
mistik duygusu ve ruhu aramaq mimkiin deyildir, Mistik sokil vo
ruhunda yazilmig pargalar az-gox toqlid ve terciimo oseri ise, bu sorf

167



maddi esqo, cinsi mohobbate aid yazdifn seyler, osli ve soxsi seirler-
dir ki, ylizde yiiz Flizulinin kendi ruhundan, 6z miihitinden ve xalqn-
dan alinmigdir. Netokim *“gozel camm”, “g6ziim-camm”, “miiriivvet
¢ag1”... kibi tebirler, yaxud “Senin tok nazenine nazenin igler miina-
sibdir” ve “Gozaller sen kibi olmaz, cefasindan ne vacibdir” kibi
ciimlaler heg bir zaman ilahi, mévhum, hetta xeyali bir gozele, gozel-
liye deyil, Bagdadin filan mehellasindo, filan evinde yagayan, Fiizu-
lica, gdzel bir xanima, bir tiirk qizina aiddir. Ite Fiizulinin en bdyiik
somimiyyati de buradadir.

Seylori, sevdiyini-sevmadiyini kondi adile sdylemek, yad etmek
alim filosoflarin da pok az goriilen hallardan oldugu kibi, pek boyiik
yenilik ve pak yiiksek gehremanlhiqdir. Biitiin Serq dilleri, biitiin Serq
heyati parda altinda qalmig, dogrudan-dogruya teslliiq (Hemocpen-
cTBeHHOCTh) vo bunun naticesi olan semimiyyet Serqde mechul
xiisusiyyatlorden sayilir. Iste bunun iigiin Serq sairleri haqqinda “semi-
mi” demak, deye bilmak kigik bir teqdir deyil, balke, dahi ingilabg1
demokdir. Ciinki casaret, icadgilig, iisyan, istigbalgilig... kibi boyiik,
yiiksak duygular, fikirler hep bu sézciiyiin igerisinde gizlidir ve bu
miqyasi, semimiyyatin meyarini alimize alarag, Serq edebiyyatlanm
gozacak olursaq, orada binlarce sairler igerisinde bize kendisini,
dordini ve miihitini, iman ve etigadimi, sevdiyini-sevmediyini dogru-
dan-dogruya, agiqdan-agiBa igidcasine, merdcesine sdyleye bilecak
kag sima, kag goxsiyyat bula biliyor?

Bunlar haqqinda farsin boyiik gairi Xeyyamin su rubaisini xatir-
lamamaq miimkiin deyildir:
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Torciimesi: Onlar ki, fozliyyet vo edobi alde etmis ve elmi kogf-
lordo xalqin ¢iragi, moegelleri edir, bu qaranliq geceden yollarini
aydinlia ¢ixaramadilar, bir masal sdyledi ve uyudular...

“Sob-tarik” — “qaranliq gece” Cinden Balkanlara qoder uzanan
qeyri-somimi, riyakar, qorxaq Serq deyil de, nadir? Ve o masal ucsuz-
bucagsiz kiitiibxaneler dolduran adebiyyatimiz oldugu kibi, bunlan
sdyleyenloer de o boyiik $erqg edib ve hakimleri deyilmi idiler?..
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Halbuki Fiizuli kendi hisslerini, hayacan ve iimidlerini, mmﬁmﬂn
v xalqumin sefalet zilletlerini o vaxtda méveud olan en giivvetli sozler,
on semimi gokillerle anlatmigdir. Fiizuliye “miibaligagi”, “safdil” dcye
biliriz, lakin bu giin de, yarin da “yalan¢i”, “masalag1” deyemayiz.
“On gdzeli-on yalan1” (“shseniihii-okzoebiihii”) diisturile yasayan $erq
adebiyyatinda o, an gozali, an dogrusu olan seirler, osorler meydana
gotirmis birinci gairimizdir. ‘

Fiizuliye “ferdiyyetgi asiq” demisdik. Bununla baraber, o, imumi
vo ictimai heyata qars: da lageyd deyildir. O, zamandak siyasi, folsofi,
ictimai coreyanlan yaxindan teqib etmigdir. O hom $ah Ismayila, hom
do onun ganh diismeni Sultan Siileymana medhiyyeler yazmasim bilir
ve her ikisinin de damarlarini oxgayacaq seyler bulur. O hem siinni
ruhunda ne’tler, hem de sie soklinde mersiyeler yazar.

Biz onun terciimeyi-halindan siinni [ve] sie mezhebleri arasinda
bir-iki kere intiqallar, gevirmeler yapdifini 6yreniyoruz. Velhasif,
Fiizulinin bir sifoti ve oldugca menfi sifoti de iyi bir $erq meslehat-
¢isi, taktiki olmasidir. O, “berayi-maslehat” qelemini gah Tebriza,
gah Istanbula, gah saha, gah sultana teqdim ederak, kendisine lazim
golen rahathiq ve salamati temina ¢aligiyor.

O da seirinden, istedadindan her $orq sairinin tiranlara vermak
mecburiyyetinde oldugu vergini 6demigdir. Lakin Fiizuliye digoer saray
sairlori kibi dalgavuq ve qeside¢i demek olmaz. Onun heyatim tesvir
eden qizil cizgi her zaman saraydan ve onun adebiyyat ve comiyyat
{igiin zeherli ruhundan uzaq qalmasidur.

O daima kendisini saray ve sultana gars miiariz ve saray sairlorind
qarg1 megrur vo miistohzi tutmugdur. Baxinz, o, $ah Ismayilin, yaxud
Sultan Selim ve Siileymanin zamanimiza qeder parlaq sayila gelmis
flituhat1 hagqinda ne deyir:

Padigahi-miilk dinarii dirhem riigvat verib,
Fothi-kigver qilmaga eylor miithoyya loskari.

Yiiz fosadii fitno tehrikile bir kigvor alir,
Ol dexi asari-omnii istiqgametdon beri...

Gosterir saotde dovrani-felek bir ingilab,
Hom 6zii fani olur, hem legkeri, hem kigvori...
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Yaxud:
Ey Fiizuli, odlara yansin biisati-seltenat,
Yegdir andan, haq bilir, bir gugei-giilxiin bena...

“Yiiz fasadii fitne tehrikile™ olkeler foth eden padsahlann foloyin
bir ingilabi naticesinde asgerleri, saltenatlori, dlkalerile mehv ola-
caqlanni, olduglanni, ola galdiklarini xeber veran Fiizuli bu fitne ve
fosadin ocaqlanim da pak gbzel gormiis, tammugdir. Bu ocaglar o sel-
tenatin divanlan ve sair miiessiseloridir ki, bunlar hagqinda yazdig
“Sikayatnama” Fiizulinin diger asarleri kibi, zamanimiza gader bizi
gildirmekde ve aglatmaqdadir.

Riigvat deyildir deye salam almayan bu miiessisalerin miidiratin
“kol-on’am bal ham ezalli-heyvan” kibi va balka, onlardan asag deyo
tovsif ve “ne safaden ande aser ve ne sidgden ands nigan var”, ~ deye
tasvir ediyor. Nahayat, bunlara qars: kendisini “feqiri-padigahasa”
— padsah kibi foqir, “godayi-mohtegem” — hogematli dilangi ve gem
karvaninin gafilesalan — yol bag¢isi, qilagozu adlandinyor:

Menam kim, qafilesalari-karvani-qemem,
Miisafiri-ra sohrayi-méhnati-alomem,

Hagqir baxma bene, kimsedan saginma kimem,
Faqiri-padigahasa, godayi-moéhtegomem.

Na miilkii mal bena ¢orx verse, memnunom,
Na miilkii maldan avara qilsa, mehzunem,
Ogergi miiflisii pestii mitheqqer dunem,
Demadam &yle xayal eylerom ki, Qarunam.

_ _Lakin 0, karvandan, xalqgdan da memnun deyildir. Onlan da kendi-
sini anlayacaq, teqdir edacek, derdine ortaq, sirrinde sirdag olacaq
kibi bulmayir:

Bir diyar igreyem ki, xelginden
Eylemaz heg kim bena perva.

Kimse yox, derdim eyloyom izhar,
Eyleyam andan iltimas de’va.
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Lo’lves das i¢indedir vetenim,
Giil kibi xari qilmigam ma’va...

Mozheb govgalarina celb edilmis kdylii ve kogabaler, derin bir
bohran dévrii kegirmaklo beraber, sufizmin dibsiz, esilsiz giarla-
rinda teselli arayan ve her biri bir pirin himayesinde yasayan asnaf
toskilatlan vo biitiin bu aski vo miiteraddi, miinqeriz “$erq kon-
sertini” idaro eden riigvatgiler Fiizulini anlaya bilocak, heg olmazsa,
sevinc yerine qayg, siirur yerine matom dovriiniin geldiyini duyacaq
halda deyil idilor. Sonra xalqi seirlori, fikirleri il agilayacaq maharat
vo bilgi, balke, irade ve azm Fiizulide, Fiizulinin dovriinde honuz
dogmamgdi.

Fiizuli dili etibarile sade olmagla berabar, tebir caizsa, he¢ temiz
deyildir. Istanbulun, Baqi, Nof'i kibileri miistesna olmag iizre bir ¢ox
sairleri ilo Fiizuli arasinda tiirkco sozler qullanisinda forq pak azdir.

Orabi ve farsi sozlorin nisbeti Flizulide de ylizde doxsana var-
magla beraber, dilinin yene de goriilmasine bir kag sabab vardur:

1. Fiizulide sokli tesenné ve iiziintiiden heg do aser yoxdur. Yaz-
di seyleri bir kerode hafizesine nasil gelmis, siilurunda, vicdaninda
da nasil dogmussa, 6yle yazilmis kibidir.

2. Orobi, farsi sozlerden qulagimiza an ziyan ahgiq, hafizemizs
tanig, zovqiimiize yaxin olanlanm qullanmigdir. Srebi-farsi sozlerini
diger klassik sairler, hatta Tofiq Fikrat vo Hamid kibi, gamuslar va
liigotlor toplamayib, ¢ox vaxt o vaxtdaki miinavver tebagenin agzin-
dan almugdir ki, bu suretle ondaki erebca ve farsca tebirlerin yansin-
dan ziyadesi bu giin bilxasse cenub tiirk xalglaninin agzinda islemokde
ve liigetlorinde qullamlmaqdadir.

3. Qullandi tiirkce sdzlor az olmagqla beraber, diger sairlorde
oldugu kibi yalniz feller olmayib, bunlar arasinda bir ¢cox da Fizuliyo
geder edebiyyata gixmamug xalq sozleri de vardir.

4, Nohv ve mentiq cehetinden uzun va silsileli cimleler Flizu-
lide pok az olub, gox kero her fikro qarsiliq ayr bir ciimle vardir ki,
bu suretle ifadosi hom sade, agi1q, hom de qiivvetli vo tesirli oluyor.

Fiizuli seirlorinin pak goxunu yalmz tosadiifi olaraq tiirkco yaz-
mug deyildir, O, farsca daha gozel yazildifinin ve farsca daha ziyado
odabi modada bulundugunun forgindodir. Lakin o da Asiq Paga, Oligir
Novai, Yunus Imro... kibi diger bir ¢ox qiivvetli tiirk sairleri kibi [...]
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tiirkca kibi iglenmemis bir dil ile gozel seir yazmaq [miimkiin] oldu-
gunu ilari stirmiigdiir:

Ol sebabdan farsi lafzile goxdur nezm kim,
Nozm nazik tiirk lofzils iken diigvar olur.
Bando tofiq olsa, bu diigvar asan eylorom,
Novbahar olgac dikenden barki-giil izhar olur...

Burada bir maseale daha qaliyor. Sceba, Fiizuli tiirkcenin hanki
sivasile yazmugdir? Fiizulide dilca rast geldiyimiz baglica xarakteristik
cahatloar bazi sdzler olub, ciimle tertibinde miieyyen giveye igarat
edacek xiisusiyyatlor pok azdir. Bu sdzlerden bazileri sunlardir: man,
dutsagq, tapsirmag, eylaman, yaxsi, yaman, ozga, ag (“aq”), tak (“kibi”),
sayru (“xosta”)... Bu sézlorden bazileri bu giin azeri tiirk sivesinda
yerlogsmakle barabaer, aski Osmanl: va bugiinkii diger sivelerde da
bulunur.

Divaninin her yerde bir gox gdze goriiniir tohrifler, deyisme-
lare ugramagq sertile yazilmis oldugu erab yazisi, teleffiiz ve lisani
cahatdan bu xiisusda yapilmasi lazim gelen elmi ve tedqiqi isini pak
ziyade giiclogdiriyor. Burada izahi iiziin siiracak diger bazi lisani ala-
motlere dayanaraq, bu satirlori yazan Fiizulini lisaninin tiirkce qismi
etibarile Azerbaycan givesine daha ziyade yaxin buluyor. Sive xiisu-
sunda, daha dogrusu, uzun-qisa bir kag dovr kegirmige banzeyir. Yena
eyni suratle sozii uzatmamaq fikrile professor Krimskinin Fiizulinin
kiird olmas) hagqinda ileri siirdiiyii iddiam1 miinagigeden vaz kegiriz.
Osasen Knimski “Tiirk adebiyyat1 tarixi” nam eserinde ibtidadan
zamammiza qeder, Osmanh sedri-ezemlerinin listesine nazire yapa-
raq yetigon tiirk adib, hokim va sairlerinin yiizde doxsanim rum, kiird,
amavud, arab gixarmigdir. Tebii, heg birisinde, Fiizulide oldugu kibi,
heg bir dolil ve sohbat alave etmemaek sortile, hor halda Krimskini
boyle ciiretkar iddialara sévq eden ceheti bu giin elmden tig gilmaq
lazim galir.

Xiilase, Fiizuli “Bangu Badasi, “Saqiname”si, “Leyla ve Mec-
nun”u, “Sikayotnamo”si, qozelleri ve bagqa farsca, tiirkce geirleri
ilo, yuxarida da dediyimiz kibi, her zaman edebiyyatimizda ter ve toze
galmis duygular ve gokillorin moveidi, teqlid olunamayan ustad
olmugdur ve bir ¢ox esrlor de bdyle galacaqdir.
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Saraydan uzaq, gesidogilik senatine olmasa da, ruhuna ‘yabanc;l qal-
mast, zamamni isgal edon mezhab qovgalanna, parlaq fiituhata qars1
lazim golen hokmii ve geran s6ylemesi ve hor kasda, her xalqda, he?r
divrde miisterok derin ruhi heyacanlar, duygulan bulub, duyub, tosvir
etmosi onu xalqin, miinavverlerin, tirkin, far§m, hgr kosin sanrl;m
yapmugdir. Qorbda, Avropada da ruhun dediyimiz derin tebagolering
enmok qiidrat ve gorofi, soksiz, Gete, Siller... kibi pa.k az qalem sa}nb—
lerine miiyesser olmusdur. Isto bunun iigiin Fiizuli Avropada _butun
tiirk, iimum Serq gairleri igerisinda bir ¢ox xiisusiyyat vo moziyyat-
lori ilo on gox teqdirlare mezher olmus bir sairdir. .

Avropada ve Asiyada diin ve bu giin yapilmaqda olan todqiqat
oadebiyyat tariximizde parlaq sohifelor doguracaq vo “fﬁzull b"ahsp
dovrii vo moktobi”... olaraq aynca yer tutacaqdir. Bu etibarla Fiizuli,
balke, bir kag dord yiiz illik arxasindan da gdriilocak, parlayacaq-
dur. Istigbal Fiizuli kibi somimi sairlerindir.

“Fiizuli. @dabi faaliyyatinin dord yiiz illiyi miinasibatila "
Baki: Azarbaycan 9dabiyyat Comiyyati, 1925, sah. 96-1 a9.

TURK DILi SORFLORININ UMUMI QUSURLARI
Dil gorak!

Oski medresalorden bir az evvalki gimnaziya vo seminariya?a{—
dan qogulmus olan tiirk dili yeni hoyat vo }tem'_ (:lﬁpya ‘maktabl?nmn
programina bir elm, bir ders vo madeniyyati, biliyl ve l$}gl banimse-
memiz iigiin yegane alot olaraq girdikden sonra hor kes bir seyle ugra-
styor: tiirkconin sarfi! _ _ ‘

Hank: elmi miiessisoye yanagsaq, hanki clmi togkilata girsok,
yaxud bunlarda yazilan, nesr olunan jurnallan gozden kegirsak, biitiin
mesololerin merkezinde ana dili ve onun sorfi meselesi duruyor.

Bu halin iki sebebi vardir: 1) Tiirk dilinin 6z mekteblorimizdo
dyretmesi ve dyrenmasi alati olaraq yer almasidir. Bunun iigiin §im-
diye geder yalniz sairlero lazim olan dil bundan bdyle biitin podaqoq-
lara vo her diirlii ixtisas adamlarina pok lizumlu vo qayot zoruri bir
vasito halina giriyor; 2) Simdiye qoder bu dili dyroden sorf kitabla-
‘nmizin ehtiyaclanmiza qarsiliq, derdimize olac olamamasidar.
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Renessans dovriinde, yeni bugiinkii Avropa xalglannin latin dili
tohokkiim ve niifuzu altindan qurtuldugu zamanlarda Avropada da bili-
yin vo sanot, moekteb ve medeniyyat davalarinin baginda dil ve serf
masalalari bulumyordu.

O vaxtda latincadan basqa dilde de adabiyyat ve elm doga bilir,
basqa dillarin do qaydalan, miintezem ahengli inkisaf yollan ve s6z
xazinosi vardir, — deyenlor, deye bilenler boyiik islahgilardan ve foda-
kar alimlarden sayilirds.

1713 senesinda filosof Laybnic (Laibniz), imumiyyatle, dilin
dayigdiyi ve tekamiil etdiyi haqqindaki: fikirlerini, tiirk-tatar ve fin~
ugor dillerinin bir-birine yaxinlig1 nazeriyyesini ileri siirdiiyli zaman
Avropa alimlarinda boyiik heyrat ve hayacan dogurmugdu.

Laybnicden bagqa, Lokk (Lock), Bekon (Bacon), Dekart (Descar-
tes), Adam Smit (Adam Smith), Darvin (Darvin)... kibi yeni Avropa-
nin boyiik miitaefekkirleri har dil ve sarf-nohv masaleleri ile ugrag-
muglardir.

Avropa elmlarini yerli ana dilinde zebt etmak ve birinci derace
maktabden dariilfiinuna gader imumi maarif sistemini milli dile gevir-
mok ehtiyaclan o vaxt Avropasinda her kasi bu masale ile ugrasmaga
macbur edirdi.

Biz de bu giin eyni veziyyetdeyiz. Yiizlerce illorden beri gonug-
magq, yazmaq, diigiinmek ii¢iin lazim gelon hayecandan mehrum idik.
Bu giin artiq oyandiqg, duyduq va diigiiniiyoruz. Yeni Avropa bilgile-
rini, Jerqde ve Qerbde giin-giinden yapmaqda oldugumuz kesfleri,
taraqqileri anlatmaga, qeyd etmeys, hesaba almaga macburuz. Bunun
iigin bize bunlan vere bilecok miitkemmal bir alet, medeni, zengin,
mazbut vo miidevven bir dil gerekdir!..

Dil vo sorf

Dil ruhi ve ictimai bir hadisadir. Onu gereyi kibi qullanmagq, ira-
daye tabe etmok iigiin giiurdan (conscience — coznanue) kegirmek,
tohlil ve tadgiq etmok lazimdir. iste dilo qars1 béyle siiurlu elagemiz,
todqiq ve tehlillerin neticesi, yekunu genig menasinda sorfi meydana
gotirir.

Sorf icad edilomoz, nasil ki, Amerika yaradilamaz; her ikisi de
kosf oluna bilir.
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Dilin tabe oldugu qaydalar insanlarin mentiginden deyil, balka,
sovqgi-tebiisinden (instenct), zehninden, ruhundan gixar. Bunun tgtin
sorf qaydalarim serf kitabi yazanlar uyduramazlar, onlar yalniz geyd
ede bilirler.

Yalniz surasin1 da unutmamali ki, serfi olmayan bir dil diigiince
aleti, vasitesi olamaz va kendi dilinin serfini yazamamus bir millat
madaniyyete xidmeat edemez ve madeni sayilamaz.

Demek ki, medaniyyate iki ayagimizla birden yiirimak istarsak,
dilimizin serfi olmalidir. Bu serf do ancaq dilimizin elmi suretde tod-
giq ve tehlili neticesinde alde edeceyimiz yekunlardan bagqa bir ey
olmayacaqdr.

Usul mosoloasi

Burada sarf tortibinin tamal meselelerinden birisine yanagmig olu-
ruz ki, bu da iisul meselasidir.

Bir dili iki diirlii bilmak olur:

1) Tacriiba yoliladir ki, her ¢ocugun ata-anasindan gtiursuz bir
surotde gqonugmasim dyrenmesidir. Bu saglam-tebii, her insan igiin
miimkiin olan seydir. Buna “ana dili” deyiriz. Bu név 6yrenmenin ruhi
tomali, yuxarida dediyimiz kibi, insiyaq ve ya etiyaddir;

2) Elmi yolladir ki, bu bir adamin kendi dilini tehlil ve tadqiq siiz-
gocinden kegirorok, siiurlu bir suratde o dili bilmesi, séylomasidir. Bu
“serf dili”dir ve serf vasitesile meydana gele bilir. Dilin bu terzde
Oyrenilmesi her kese nesib olmaz. Bunun iigiin kafi derecede mede-
niyyet yiiksekliyi, giiur kaskinliyi, bilxasse dili tedgiqde yardimimiza
golon fizioloji, psixoloji, tarix-ictimaiyyat kibi bilgilerin dogub ilerile-
mesi gertdir.

Iste birinci yolla dili dyrenis ve dyrotis tesadiifi ve iisulsuz oldugu
halda, ikinci — serf yolile dyrenis lisulidir vo miieyyen qaydalara tabedir.

Demek ki, her hanki bir dilin serfini yazanlar ve yazacaglar liglin
o dili “azberden bilmek”, oxumaq ve anlamaq yetismoz; her seyden
ziyade o dili tedqiq lazimdir ki, bu suretle: 1) dilin {imumi sxemasini,
lizviyyat ve ruhiyyeti, 2) o iizviyyet ve ruhiyyeti doguran, 3) yasadan,
4) deyigdiren amilleri ve nehayat, 5) bu amillerin diger insan dillorin-
deki amillere olan miinasibatini gorsiin vo uzun tocriibo ve zohmotli
¢ahigmalar neticesinde bu meseleleri ¢ozsiin, holl etsin.
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Tiirk sarfgilorine [na] bilmak lazzmdir? -

sualna burada cavab vere biliriz:

L. Dilin iizviyyat ve tegokkiilatim anlatmagq tigiin bu yoldaki xiisusi
va ixtisasi tadgiqlerden bagqa, bu iizviyyatin diirlii néqteyi-nezer-
lerden tadqigle ugrasan 1) psixologiya, 2) fiziologiya, 3) tarix, 4) icti-
maiyyat, 5) iqtisadiyyat ve ehsaiyyat (statistika) kibi elmlore agina
olmagq sertdir.

I1. Miteyyen bir dilin tizviyyatini doguran amiller dilin menge-
yinda, birinci dévralarinde rol oynayanlardir ki, bunu bilmek iigiin
dilin tarixine agina olmalidir, yaxud tarixi serfi bilmelidir.

II. Dili yagsadan amiller dilde bu giin hokmii kegon qayda ve
qanunlardir ki, bunlar1 meydana gixarmaq dilin bugiinkii halini anla-
maga yarar. Buna da “tesviri sarf” (qramm. descriptive — onmca-
TeJIbH. rpamm.) deyacayiz.

IV. Dili dayigdiren amillera galinca, bu dilimizi mengeyinden bu
gina qedar oldugu kibi, bu giin de durmadan deyigdiren yiizlerce-
binlerce boyiik-kicik sabablerdir ki, serfgi bunlan dyrenmekle toka-
miil ganununun dil sahesindaki cilvelarine agina olur ve kendi tedgiqa-
tim1 digor biitiin amillerin isi ile baglar.

Dilde peyda olan yeni sézler, yeni qayda ve xiisusiyyetler hep bu
nov ugrasmalann naticasi, mehsulu olaraq serf¢inin goziine iligir ve
olino kegor.

V. Bu amillerin diger insan dillerindeki amillerle olan miinasibatini
aragdirmaq meselesi biitiin lisani tadqigatin netice ve yekununu verir,
Ciinki, imumiyyatla, dil kibi tiirkca de tiirklerin ictimai ve ruhi yaga-
yiglaninin zeruri bir neticesidir.

Tiirklerde da ictimai ve ruhi yagayis limumi, insani tamel \izerine
qurulmugdur. Tiirkco bir kera bu cahetden timumi dil ganunlarinin
tosin altindadir. Bundan bagqa, tiirk-tatar xalglan ruhi ve ictimai yaga-
yislannda heg bir zaman yalmz bulunmamuglar, daima diger milletlerle
goriigmiis, qgangmus, dyrenmis, dyretmislerdir. Tiirkconi viicuda getiren
amillorle diger dillerin amilleri arasindaki miieyyen ahengdar elageni
bulmaq yalmz tiirkcenin o dillerle olacaq miiqayisesile gabil olur.

Isto gorok diirlii nehv vo gerekse besinci noqtelerde qisadan
bohs etdiyimiz masolelori ¢ézo bilmek ligiin miiqayiseli serf ve {imumi
lisaniyyat — dil bilgisi elmlerile ugragmaq lazim golir.
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Tiirk dilinin xiisusiyyatlori vo sarflorimiz

Biitiin dillorin dil olmaq etibarile bir-birilerine banzodiyini vo
{imumi ruhi-ictimai temel iizerinde dogdugunu soylemisdik. Nasil ki,
her dag biitiin diinyaya samil ve limumi olan qanunlann tasiri altinda
dogmugdur. Lakin her dagin kendine mexsus bir tarixi, otlan, hey-
vanlari, madenleri oldugu kibi, her dilin de imumi dil ganunlanndan
basqa, tabe oldugu 6z xiisusi qayda ve ganunlan vardir. Har dil her
seyden avvel xiisusi bir hadisadir. Tiirkcenin bir dil oldugunu anla-
digdan sonra nasil ve ne suratle tiirkce oldugunu, ne iiglin fransizca,
arebca olmadigini, bunlardan ne kibi alamatlerle aynldigim bilmak
lazim golir. Iste en giicii de budur.

Simdiye geder yetigen sorf¢ilorimiz ve yazilan serf kitablanmizin
on zoif noqtesi burasidir.

Simdiye qeder serf kitablarinin baglica iki tesir altinda hiisula gal-
diyini bir kag yerlardo qeyd etmigdik:

1. On doqquzuncu asre qader tiirk dilini, resman olsun, tahlil etma-
ya ¢aligan sorf kitablan arab sarfgilorinin tosiri alinda yazilmisdir.
Malum oldugu iizre, areb serfgilori do Isgendariyye moktobi lisangi-
lannin, yeoni aski grek filologlarinin tesiri altinda bulunmugdur.

Bu giin mokteblorimizds iglanmekde olan aski vo yeni sarf kitab-
lannmizda rast geldiyimiz qayda ve ganunlann ii¢de ikisi aski arab,
dolayisile eski grek serflarinin baglica linsiirlerinden ibaratdir, — der-
sok, he¢ de miibaligo etmis olmayiz. Lakin arab sarfgilori bundan
teqriban bin il avval grek dilgilarinin nozeriyyelerini kondi dillerino
uydura bildiklori halda, tiirk serfgilori bu seyi, cox yaziq ki, yapama-
muglardir,

Osmanhlarda hicri 937 senesinde “Meysaratiil-iilum™ namile
birinci Osmanh tiirk sorfini yazan Berqgamali Qodriden ©hmad Vofiq
pasa ve Hiiseyn Cahid, ycne sorq ve gimal tirklorindo hicri 446
sonoesindo “Divanii-liigatit-tirk™ namilo birinci sorf-nohv vo ligo-
tini veron Mahmud ol-Kagqaridon Qazan sorfgisi Qalimcan ibrahi-
mova qeder osmanhlarda dord yiiz, sorq vo simal tirklorindo sokkiz-
doqquz yiiz senalik bir zaman igerisinde orablori toqlid mokteb vo
tsulunun yagadigimi gériiyoruz. Biitiin bu dévr igorisindo tiirk-tatar
dillerinin xiisusiyyetlori, tabe oldugu xtisusi qanunlar ala bildiyino
chmal edilmigdir.

7



2. On dogquzuncu asrden baglayaraq yazilmi§ ve yazilmaqgda olan
sorflorde artiq arebcenin ve ereb lisaniyyat iisulunun yerine Avropa
dillerinin ve bunlan tahlilde qullanilan iisulun yerlogmoye bagladi-
gim goriiyoruz. Bilxassa tiirkcanin serfini yazarkan kendi dillarini,
yaxud, iimumiyyatlo, hind-Avropa dillerinin iizviyyat ve hayatim asas
alan Avropa tiirkologlan tiirk diline bunlann qaydalanm tatbiq etmoye
calismuslardur.

Bu sonuncular hagqinda 1921~ci ildo Parisde “Tiirk dili sorfi”
(“Grammaire de la langue turque”) namile fransizca 1218 sehifelik
miifossal ve gox elmi bir aser yazms olan Paris Serq Dilleri institutu
professoru J.Deni (J.Deny) kitabinin miigeddimesinde su sozleri yazi-
yor: “Simdiya qadar tiirkce hagqinda yazilan fransiz eserlori daima
fransiz ve latin sarflarinin qayda ve hadiselerini asas alaraq igo bagla-
maq xotasinda bulunmuslardir. Tiirk-tatar dillorinin morfolojisi (sok-
liyyat) hind-Avropa dillerininkinden pak ziyadae fergli oldugundan bu
ndv serf¢iler heg bir zaman xatasiz ve tohlilkkasiz bir neticoys varamaz.
Biz tiirkcani yalmz kandi dithas: (genie), 6z ruhu ila hind ve Avropa
dillerini tedqiq edarken aldigimiz qonaat ve fikirleri tamamile bir
konara buraxaraq tedqiq edecayiz...”

Bundan sonra professor J.Deni tiirk dilinin fransiz diline gére xiisu-
siyyetlerini ve hatta bu xiisusiyyatlerile tiirkcenin bir gox cohetlerden
hind va Avropa ve fransiz dillerinden iistiin oldugunu uzun-uzadi ayn-
ayn maddoloerde kamali-ehamiyyaetle geyd ediyor.

Professor Deniden avval dil bilgisi (lingvistika)nin namli ustad-
lanndan Maks Miiller (Max Muller) 1826 sonasindo nesr olunmusg
“Dil bilgisi” (“Lasarence du langage’) namindaki aserinde su sozleri
yaziyordu (ingiliscaden terciimesi): “Tiirkceni 0yrenmek heg isto-
moyan bir adam iigiin belo bir tiirk serfini oxumaq boyiik, hegigi bir
zovqdiir. Tiirk serfi gekillerinin heyratverici zenginlik ve gozelliyi,
fel, isim... kibi sozlerin deyismelorindeki diizgiinliik, nehayat, biitiin
tirk dilinin tegekkiilat ve lizviyyetinde gorilen agighq, aydinlig, sef-
fafliq insan zehninin, ruhiyyetinin, dilinin togekkiiliinde ne qeder yiik-
sok ¢ixa bilecoyini pok agiq gosterir...” (sah. 333).

Demok ki, diiniin ve bu giiniin ilori gelen Avropa tiirkologlan,
alimlori bu gosterdiyimiz qiisuru ¢oxdan qeyd etdiklori halda, gox
yaziq ki, bu fikirler bize qeder cgidilmemis ve esidilmiyor.
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Simdiya godar yazilan sorf kitablanmizdan ereb va fars dillerindon
tiirkcoye kegmis olan sozlorin tohlilini ve bunlann qullamlisinda cari
olan qayda ve ganunlann izahini bir kenara buraxacaq olursag, tiirkco
namina bu sorflorde yalniz bir fel bahsi qalir. Bu sorflor yalmz tiirkca
fellori tohlil etmislordir. Ocaba, na ligiin?..

Kegmis ve hotta zamammizda yagayan Osmanli-tiirk sair vo alim-
lerinden tamamile tesadiifi olaraq birer ciimle alalim:

Sinan pagadan (841-891 hicri):

“Ey meleki-ollam ve ey maliki-ozmei-inam! Sen avveli-mov-
cudsan ki, giil riixsan ikmami-irhaminda teqdir gole peyda cylarsan
(“Niimunei-adebiyyat”, soh.16).

Fiizulidan (900-963):

“Maliki-miilkarayi-alom ve hakimi-hékmformayi-oqalim ve
{imemi-memurei-cahani veqfi-istirzaq ediib, tovlitini miiluki-odalati-
siiar vo hokmi-merhemeti-tefviz etdikca ve xanqahi-tenekkiinayi-
arsei-imkanda asari-arbabi-istehgaq olub, her fordine migdannca
xozzanei-qeybden vezifei-miistomirre yetdikca, ol mehelli erqami-
divani-xilafetin gelem muskbarlan miftahi-kiinuzi-erbabi-orzaq ve
ashabi-istehgaq ola” (““Sikayatname” miiqoddimest).

Obu Bakr Kani (1124-1206):

“Homige sorvsobz sorabistan sorvorleri soraser sayo kocter sobzo-
zar viicud ve giilnihal baggci-zat seriyyiis-sifatlan serasor pus gilbir-
ki-izz ve mesud olmaq duasindan sonra surati-doftori-malikanei-mo-
hebbet, aqlami-ozeliyyil-erqam divani-ixlasin bag qelomindon ixrac
olunub, évlagi-seriil-iblag miivoddot birlo bu giine irsal olunur ki..."

Miitarcim Asim (1169-1235).

“Bozi oxass agina vo onis vo miizhik ve mesxero migovvilosi
kasolis ve mariiz-zikr 6vlah qapu ketxudas: olacaq, iblisler ilo bizim
xass ve enciimeni-ixtisasi-tortib vo xanendo vo sazondo vo bazendolor
ilo pliraheng bezmi-bexsi-nosat ve germagorm cinig vo inbisat olaraq,
mehtab gecolorde tagimlarile subesu zor qiran bahri-kabudi-cys vo
alem abi-sofasilo doryakesi-zovqi-bitogvis vo xilalgormi insi-moagla-
nnda bir terofden dexi devayi-mehobbot ve xiilusi-sorxogano ilo razi-
moknun dévleti anlar tesyib edirlor idi”.
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Ziya paga (1241-d> dogmugdur):

“Insan dexi acnasi-heyvaniyyeden bir név oldugundan ahvali-
imumiyyei-tobiiyyade asla anlardan forqi olmayib, yalniz insanin
quvvei-hissiyyesi sair heyvanlardan ziyado ve nitq giivveti kendinde
bir xassei-fovgelade olmaqla bu imtiyazlara miigabil anin asbabi-tabi-
iyyei-hoyatiyyasi sair novlerden ziyade evarizi-miifside gobula miis-
toidd ve mail olmusdur”.

Namiq Kamal (hicri 1256-da dogmug va miladi 1888-da olmiisdiir):

“Insan su kiirei-zomin dediyimiz viicudi-miitoharrikin ruhudur,
— denila bilir. Zira ki, begerin xaricinde her ne ki, heraket goriiliirse,
hap anin sayesinde ziihur ediyor. Tebiatin fovqiinde ne aser miiga-
hide olunuyorsa, hop anin himmetile oluyor...”

Ibdiilhagg Hamid:
Agil, ey ¢ahi-balavii nikbat!
Agil, ey asfoli-foqrii zillot!
Agil, ey carihei-seohmi-sitom!
Ag1l, ey kolbei-ya’sii matom!

Yaxud:
Yetis, ey nairei-ziilmatper,
Bergi-cansiz biirudetperver!
Yetis, ey rahzoni-alomgir,
Morozi-mehlik dermante’sir!

Tofiq Fikrat:
Sarmig yene afaqin1 dudmeend,
Bir ziilmeti-beyza ki, peyapey miitozayid,
Tezayyiiqiiniin altinda silinmig kibi agbah,
Bir tozlu kesafotden ibaret biitiin alvah,
Bir tozlu ve heybetli kesafet ki, nezerler
Diqgetle niifuz eyloyomez qodvriine qurqar.
("“Sis " manzumasindan)

Yaxud:

Toxundun hisme, ey sob! Yene hali-hezininle
Xarab etdin beni {ilviyyeti-sevda gozeninle.
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Sen, ey mah! Ey miiollamenbei-iilviyyeti-sevda!
Qilarsin golbi-mefturumda govqi-etilapeyda!

Mashammad Omin:
Ovet, yavrum, musiqi fikre qanad verir,
Ruhu esqin sodafli qumsalinda gezdirir.
Géyle yiiz bin xiilyanin ruzganm esdirir,
Oksiiz qalan heyata tesallilor gotirir.
(“Bir ganc qiza”™)
Yaxud:

Sen, uzman, bu diinyanin yuvarlaq oldugunu sezmigdin,
Zokan ile Qorbi Serqde bulmagliq timidine qanmigdin.
Zongin Hinde beslodiyin bir egqin atesile yanmigdin,
Bu ugurda bir serseri dmrile 6lke-6lke gezmisdin.

(“Xristof Kolumb™)

Buraya qoder getirdiyimiz misallardan Namiq Kamala qedar —
Sinan paga, Fiizuli, Obu Bekr Kani, Miitercim Asim, Ziya pasa —
olanlarim gozden kegirocok olursaq, tiirkce namina yalmz fellere rast
golacayiz. Bu fellor do basqa-basqa deyil, hep iki diirlii damardan gol-
medir: 1) olmagq; 2) etmek. )

Burada gair, miiherrir ve alimlerimizin Iran adebiyyatinda rast gol-
dikleri niimuneni almis ve ona gore arebceden soz, ciimle uydurmug
olduglan goriiliir. Nasil ki, farslarin erebcaeden gotiirdiikleri, meselen,
fohm, icabat, gabul, azm... kibi sézleri, Se’di Sirazinin “Giiliistan™
namindaki aserinde oldugu kibi, bir farsca “kerden” sdziiniin elave-
silo qullandiglarina gox defe sahid oluyoruz.

Bu suretloe gorek Se’di Sirazinin ve gorokse diger boyik islam-
fars alim ve ediblerinin eserlerinde tiirk yazi¢1 vo oxuyuculan *“fohm
kerden”, “icabet kerden”, “qebul kerden”, “ezm kerdon™ kibi sdzlori
gorerek, “kerden” yerine tiirkco etmak, yaxud elamak, qiimaq veo
“buden” yerino olmagq sbzlerini yerlegdirerak, fohm qilmag, icabat
etmak, gabul elamak. .. kibi sozleri, tobirlori gazanmuglardir, Is buraya
goldikden sonra artiq elamak, olmag, etmak, qiimaq... kibi fellorin
olmagla, elomayin, olub, edarak, qildigindan. .. kibi zorf, rabito gokillo-
rini quilanmagq ilo eskiler v hetta yenilorin pok goxu “tirkco yazm™
olurdu, Bger bu fellorden bagqa, tiirk ediblerinin yazilannda tirkca
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sOz arayacaq olursaq, soyle sozlere rast gole biliriz: 1) anlar, 2) by,
3) =i/ -si, -nin (izafot odatlan), 4) -da, -dan, -a/ -3/ -ya (meful adat-
lan)... 5) bazi miisteqil sozler (bay, ay, gin kibi...).

Tiirk sarflarini aliniza alacaq olursaniz, onlarin byle bir dil tigiin,
yoni adiblerimizin yuxanda niimunelerini getirdiyimiz dillerini izah
etmak iigiin tortib olundugu anlagilir.

Boyle bir adebi dili 6yronmek vezifosini izerine yiiklomis olan
sarfcinin kitabinda tiirkcoye az-gox toxunan bahsler sunlar olacagdir:
1) miifassel suratdae tiirkca feller, 2) bir az zomir, 3) bir az sifot ve isim
va 4) bir az da izafet.

Moahammad Ominden getirdiyimiz pargalar oxuyanlar simdiye
godar yazdiglannmi onun seirlorine miivafiq bulmaya bilirler. Biz
burada bu geirlerin gafiyelerine digget vermesini oxuyucuya tovsiye
edoriz. Mehommed ©min beyin biitiin geir senati vo gafiye moaharati
feller iizorine qurulmugdur. $eirlorinde rast geldiyimiz bagqa tiirkce
sozlerin (yavru, ganad, dksiiz, yuvarlag, atag...) yiizde doxsan besgi
sani, geyri-miicarred (concret) sozler olub, igerisinde miicorrad (abs-
tract) olanlan pak azdir. Bu da aski stilin, islubun bir mirasidur.

Misallannmiza baxarag, oxuyucu zenn etmesin ki, bu yalmz Os-
manh adabiyyatinda boyle olmusdur. Gerak uygur edebiyatimn son
dovrlori, gerokse ciatay ve diger tiirk-tatar xalqlarninm yazili edebiy-
yati hep bu cizgileri orz etmekdedir.

Insana “Miingeati-Firidun bay” bu xiisusda ¢ox agiq ve derin tesir
yapar. Orada Osmanh ve diger onlarla miinasibatde bulunan tiirk yazg:
v gairlerinin iislubundak: deyisme ve tekamiilii addim-addim teqib
ctmak miimkiin olmaqgdadir... Bizim fikrimizce, bu meseleni gerayi
kibi atrafli vo elmi surotde miinagige va tohlil etmek zamam gelmis-
dir. Bdyle bir ugragma neticesinde tiirk-tatar iislubu tarixi géziimiiz
oniine gixacaqgdir ki, bunun hem tarix, hem de edebiyyat ve lisaniyyat
nogteyi-nozerinden ahemiyyati pak boyiikdiir.

Oger boyle bir monografik eser yazilsa, zenn ediyorum ki, tiirk
tislubunun su suroatle inkigaf etdiyi gorillecokdir:

1. Orxon kitabalerinden “Qutadqu bilik™e geder saf tiirk sdzlerin-
dan ve sz 6rmelerinden yapilmig bir tislub miicerroed ve geyri-miicer-
rad sézler hep tiirkce, gismen ¢ince ve pok az hind sozleri.

2. “Qutadqu bilik”don baglayaraq, ciatay ve selcuq edebiyya-
tinda orobce vo bilxasso farscanin tesiri ziyadelegiyor. Hotta resmi
ve adobi dil farsca oluyor.
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3. Orta Asiyada Babur, Ohmad Yesovi ile giivvatlonan c:g.jata?,r3
Kigik Asiyada Osmanl tiirklerile baglayan Osmanh-tiirk adebi c‘hh
ovvelen tiirk fellerini arabca ilo qarigmug farscaya olave edorak iso
baslyor. Bu dévr Siinasiye, Kamala geder siiriiyor.

4. Nohayet, son dévrde fellorden bagqa, geyri-miicarrad sozler de
bol-bol edabiyyata girmeye baghyor; lakin dil yene asas etibarilo fel-
lora istinad ediyor, dayamiyor. Yeni adebiyyat Mohommod Omin bay
dovrii.

5. Beginci dovr istilahgiliq ve miicerred sézler arayan zamammiz-
dir ki, burada iki asili prinsip yagtyor: 1) tiirkceden xalq dilinden, yaxud
tarixi dilden istilah ve tebir yaratmag; 2) dilimize girmis ecnebi istilah
ve tebirleri morfologiya vo fonetikaca, yoni sokil ve sesce tiirkleg-
dirmak. o

Serflorimiz isto bunun iigiin her seyden ziyade xalq diline, qonu-
sulan dilo ohomiyyat vermok macburiyyotinde, shemiyyet verilocok
tarixi bir néqtede bulunuyorlar. _

Tiirk adebi iislubu yuxarida gosterdiyimiz miixtelif derecelorden
kegorok doyismis ve tokamiil etmis olmagla berabar, serflorimiz bas-
langiclarile miiqayise edildikde, heg olmazsa, bu qeder bele tokamill
etmis, ilorilomis deyildirlor. Buna mane olan ey bu serflerin ruhunu
ollerine kegirmis, ovuclarna almug olan oski lisaniyyatin, yeni sxolastik
miitenaccilik vo tefsirgilik dévriiniin lisuludur ki, bunun baglica noqte-
lerini gostermek lazim galir: :

1. Oski serflordo ses ile herf, yaz ilo dil bir-birine qangdinhyor.
Serflerin baginda daima gu ve yaxud suna yaxin sézleri oxuyuruz:

a) Lisani-Osmanini tagkil edan harf otuz ikidir (“Miifessal yeni
sorfi-Osmani”. Xiisusi komission).

b) Lisani-Osmanida otuz alti harf vardir (“Osmanh lisam™. Tadgi-
qati-lisaniyye enciimeni ezasindan Shmod Cavad). :

¢) Avuzdan ¢igan bir tavusa “harf” deyila (“Agizdan gixan soso
“herf” deniliyor”. “Tiirki sorfi”. Ohmed Hadi Magsudi).

¢) Harflar bir keyfiyyati-maxsusa il bogazin, dodaglarin, dilin, dis-
Iarin, damagin maxraci-miiayyaninda guxan saslar, yani asvati-miigat-
122 va bunlara miigabil olmaq tizra gabul edilmis isaratlar, rasmlardir.

Tiirkcads otuz bir harfvardir (“Tiirkce sorf ve nohv”. Hiseyn Cavid).

Bu misallar istenildiyi geder goxaltmaq, uzatmaq mimkiinduir.

Diirlii zamanda vo yerlorde yazilmig ve basilmig serf kitablanndan
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aldigimiz misallar gosteriyor ki, avvela, tiirk sarfeileri tirkcede kag
sos (onlarca, harf) oldugunu bilmayir. Otuz bir, otuz iki, otuz alt, hatta
qirx, qurx iki... sos ve yaxud herf gosteren serflerimiz vardir. fkinci
dorocade herfi sas yerina alaraq hokm yiiriidiyorlar. Bunlar arasinda
Hiiseyn Cavid guya horfin dogru terifini vermoaye ¢alisirken “tiirkcada
otuz bir harf vardir”, — dediyi zaman bunlarin ne qeder tiirk sesine qar-
sihq oldugunu, yaxud {imumiyyatle, meselen, Istanbul sivesinde ne
qader balli-bagh tip sesi bulundugunu diigiinamir bela.

Har hanki miinasibatle dilden bahs edan, s6z agan adam sunu bil-
melidir ki:

1) imumiyyaetla harf hor lisanda, hatta akademik istinsaxda bela,
sasin naqis isarotinden bagqa bir sey deyildir;

2) agizdan, bogazdan va diger ses tizvlerinden heg bir zaman harf
¢1xmaz, sos hasil olur;

3) dilin sasleri durmadan deyigdiyi halda, herf yazildig kibi qalir;

4) bunun iigiin bir dilde ne qader ses oldugunu heg bir zaman
gozlor, yani horf yardimilo gérmek miimkiin olmayib, yalmz qulagla
esitmak va bir ¢ox zohmat vo diggetdan sonra agizla taqlid etmek
miimkiin olur.

Eyni fikri yazi ile dil hagqinda da deye bileriz. Bu giin alimizde
pok bes yiiz sonalik yazili abideler oldugu halda, hotta yiiz sene bizden
avval golib-kegmis insanlarin tiirkcani nasil sdyladikleri hagqinda
geti dalil ve iddiamiz yoxdur.

Harf v yazi tarixi ve miiqayiseli sorf ligiin istar-istomez yegane
manba oluyorsa da, bugiinkii dilin, bizim dilimizin tesviri serfini yaza-
caqglar iigiin yegano bulaq, menba canl dil vo baglica alet qulaqdir.

Bir dili gonugmasim bilmayen bir adamin o dilin serfini ndgsansiz
yazamayacag buradan kendi-kendine agkar olur. Nasil ki, bir adamin
hoyatini1 gbrmayan, onu az-¢ox tasavviir edomayon bir adam onun
romanini yazamaz.

2. Oski sorflorimiz s6z gokillorine (morfologiya) ehamiyyet
vermayirler.

Bir ¢ox tiirkologlarla boeraber, yuxanida adin zikr etdiyimiz J.Deni
yeno eyni asorin 13-cii sohifasinde: “Tiirk serfini bilmek bu dilde qul-
lamilan gokilgi, qogma (affixe), tirkcoyo goro suffixe-lori bilmek
demokdir”, — deyir.
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Tiirk dilindo sesden kegdikden sonra ve ciimle tagkilind .galmaz-
don avvel iki sey buluruz: 1) damar (kok, cizr), 2) sokilgi, qgosma
(affixe, yaxud suffixe).

Biitiin tiirk dili bu sekilgilorlo yagar. Tiirk serfini bilmak, dog'rudgn
da, bu sokilgiler — qogmalarla damarlar arasinda olan miinasibati tayin
vo izah edo bilmekden basqa bir sey deyildir, — denila bilir. Lakin bu
surotle basitlogmis kibi gériinen tiirk serfi bu lisula tabe oldu.gux-nuz
teqdirde tedqiq eden sarfgi tigiin pok ziyade giiclagir. Ciinki, dxge.)r
torofden, diinyada heg bir dilin tiirkco goder bu sekilgilorde zangin
olmadi da bir gox alimler torafinden tesdiq edilmak@adir. Tarix
boyunca 6len bir ekilginin yerini daima yiizlorca yenileri tutr_nps,@qr.
Dil tarixi néqteyi-nezerinden bu sekilgiler nedir? Bunlar dilimizin
oskiden miistogil sozleri, ayn kelmeleri oldugu halda, tekamiil qanu-
nunun dildeki naticalerinden olaraq istiglallanm qaib etmisler, onl_ann
yerini tutan yeni miistoqil szlorin xidmetine daxil olmuglardir. Blr.gz
fantaziyas: olan béyle sozlerin 6mriinil insamin yagayigina b-apza(.ia bili-
yor. Ovvela, miisteqil olan bir soz yavas-yavas ohemiyyetini qml? e_da-
rok, diger sozlorin xidmetine giriyor. Xiilase, bugiinkii tirk sak]lg.;lla.—
rinde oski tiirk dilinin baqayasim gore bileriz. Lakin bu sozlorimiz
bir forziyyaden ibarat olub, biitiin sokilgilorin vaxtilo hanki miistaqil
menant haiz oldugunu heg bir kimso deyemoz ve bolke, soyloysma-
yocekdir. Hor halda bu gekilgiler dylo faydali mikroblara benzerler ki,
dilimize can, heroket, sokil ve ifade verirler.

Dilimizde bulunan sokilgilor, yuxarida da igaret etdiyimiz kibi, iki
diirliidiir; 1) canh, 2) cansiz. o

Canhlar bu giin dilimizde yasayan ve sozlere xiisusi sokil v mona
veran qosma olavelerdir. Canh sekilgilor do iki diirlii olur: 1) soz
yapan, 2) soz deyisdiren. '

Boyla canh sokilgilori her zaman, damar olan s6z mﬁftaqll mona-
sim qaib etmomok sertile, damardan ayirmagq mﬁrgkﬁndur. Bu sqkl!-
cilor ahonge gore cift olur. Halbuki cansiz sekilcﬂar‘bﬁyla deyildir.
Bunlar damara yapigmigdir. Damardan ayirdigimiz toqdirde ya damann
miisteqil menas: olmaz, olsa belo, bu damardan aynlan gokilgini diger
bir damara yapigdirmaq miimkiin olmaz.

Oski tiirkcodo, hotta macarca kibi bezi Ural-Altay dillorindo vax-
tilo —ar1 /-eri, -ra / -ra soklindo gayet canh bir gokilgi, qgosma var idi.
Moghur Orxon kitabalerinin baginda bu sokilgiyo rast goliriz (d0za goy
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tengri, asra yegiz yer — “iistde (yuxanda) géy — mavi sama, altda
(“asitda™) qara yer”).

Bugiinkii tiirkcode su sozlorde qalmusdir: il+ari, fig+ari, yux+an,
ictoari, gt+eri, yaxud sontra, tagtra, iiztra, i¢ctra, hatra /qatra
(yeni: “ilon”, “tigra”, “yuxan”, “ieri”, “geri”, “beri”, yaxud “sonra”,
“tigra”, “lizre”, “i¢ra”, “hara™).

Isto bu -ari, -ar; -ra, -ra sekilgilori bu giin artiq dilimizde cansiz-
lanmugdir. Ciinki bunlan bu giin yapigmus oldugu damarlardan ayirdi-
gimuz toqdirde damarlarin miisteqil menalar1 qalmaz. G+eri, b+ari,
ywetari, yaxud qgalsa bele, son+ra, i¢tari, igtari... bunlardan aynl-
mus olan gekilgini (-ari, -ra, -eri, -ra) her tiirk soziine alave etmek
olmaz, maselen, gapu+ra, evtra, sag+ra, sol+ra demok olmaz. Hal-
buki macarcada bu gekilgi henuz canli oldugundan orada onu haman
biitiin macar sozlerina alave etmek miimkiindiir. Orada, measalan,
kapu+ra (qapu+tra), szakal+ra (saqaltra), pest+ra (pest+ro) demok
miimkiindiir (Bu materialdak: sozler tiirkce ve macarcada miigtorak-
dir: saqqal, gapu, pest, yaxud pesta).

Demok ki, -ari/ -ari, -ra/ -ra gokilgisi bugiinkii tiirk dilinds cansiz,
macarcada canhdir. Eynen bunun kibi: yiz+iik, bilaz+ik, yiik+sak,
tok+sugq, aks+ik, al+n, gal+m, intca, yaxtmn, uzt+ag, irtaq sdzlerin~
deki -iik/ -ik, -sak, -sugq, -in, -ca, -aq gokilgileri artiq damara yapig-
mus, cansizlanmuglardir, yoni bu s6zlerda damarla gekilgini bir-birinden
ayirmaq olmaz.

Bu nov cansiz gakilgiler dil bilgisi miitoxassislerine malum olub,
daha ziyado tarixi serfde isimize yaramagqla beraber, tosviri serf ile
ugrasanlarin da bunlardan melumat: olmalidir.

Canlh gakilgilere gelince, bunlan insan her zaman zehninde damar-
dan ayira bilir;

1) agig = a¢+iq, agar = agtar, agan = a¢tan, agict = agtici,
agmiy = agtmig...

2) kasik = kas+ik, kasar = kas+ar, kaskin = kas+kin, kasak =
kas+ak...

3) duraq = durtagq, durgun = durt+gun, durmus = durtmusg,
dursun = dur+sun...

Isto tiirk serfcisinin morfologiya — gekliyyat meydaninda géro-
cok igleri su bir kag sotirden pek agkar suretde melum olur. Dil,
bilxasse iltisaqi, yapisiq dillorden olan tiirkce bir lizviyyetden ziyade
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morfologiyasinda bir makinaya benzer. Tabii clmlar.in dili.ila deyo-
cok olursag, bizim Ural-Altay dillerinde kimyavi bir tarkl? )—(erlgs—
meden ziyado hokmi bir gansma hiisula gelmigdir. Bunun ugun tiirk
dilinin aczalarim ayirib géstermek, kigik-boyik iizvlerini bulmaq
bir makinan, yaxud bir saat kigik pargalanna ayirmaq kibidir va gox
qolaydr. .

Elmin megsedi ve vezifesi de dilgiinconi giiclogdirmok, qang-
dirmagq deyil, belke, qolaylagdirmaqdir. Kopemika qa(_kir co@mﬁya
vo heyat no qoader giic eimlorden birisi idi, ¢iinki elmi tsul va sis-
temden mehrum idi. Bu giin lisan bilgisi do eyni dovri kgqmyor.
Dil bilgisi kopemiklori goxdan islerini yapib getdiler. $1md-1 onlann
bulduglarn naticeleri moktablera, bilxassa Serq maktablorine sox-
maq lazim galir. N

Tiirk sorfinde miiellim, yaxud serf¢i bize dilimizin nasil qurul-
dugunu, no kibi linsiirlerden meydana goldiyini bildirmelidir. Nasil
dag ila derenin, irmagla denizin, yaxud bag ile bagga. ve yaxgd tarla-
nn forqini gocugun kendisine buldurmaq miimkiin ise, eyni suratle
dilin damar, sokilgi kibi baglica iinsiirlerini ve bunlarn ikinci da_raca-
doki pargalanm ve rollarini tolobolorin kendilorine kosf etdirmak
qayet qolaydir. o

Makteb sarflerinde rast geldiyimiz uzun-uzun omrin, MUmManss
codvalleri gocuglan yalniz hafize ile galismaga ve dili $!'iur ve mtha—
kime ile deyil, yalniz taqlid ve etiyad ile yratmoyo pdmat ediyor.
Diigiince aleti olan dil heg bir zaman siursuz olda edilomaz. Bunun
{igiindiir ki, medeni xalgqlann dilinde her disiinca va_yax}nd “dt:yguya
qarsiliq bir s6z oldugu halda, bizde dilimizin s6z xezinasi gorqnusda
pok zengin olmagla beraber, dyle elmi ve fonni fikirler vardu' ki, bun-
lan, biitiin erobi-farsi istilahlanmiz: da toplasaq, yene do ifado ?dafna—
yiz. Ciinki dilimiz her geyden sonra diistince aleti ve ifade vasitesi ola
golmisi o

Canli-cansiz sokilgilorin homan ciimlosi vaxtilo miistoqil sz
olduglarin1 yuxanda geyd etmigdik. Hor no qeder bx‘n xiisusda qoti
bir ey demok zamani hanuz golmomis is‘a.d-a, sxematik suretdo tgrk
sozlori su dovrolerdon kegmigdir, — deye biliriz: 1) damar (yaxud miis-
taqil s6z), 2) yanmsoz, 3) canh sokilgi, 4) cansiz sekllcl., 5) damann,
nohayet, no tarixi ve ne do tesviri sorf torefinden tohlil olunmayan
bir pargasi halina golirlor. Mosolon, ola bilsin ki, gara, quri, gar, qas,
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tag, bay... kibi sézlorde do cansiz aski gokilgiler bulunuyor, lakin bun-
lan tohlil edib meydana gixarmaq bu giin, belke do, heg bir zaman
miimkiin olmayacaqdir.

Sorf kitablarimizda bezi qarisiq noqtelor

Sakilgilarin, eyni zamanda dilimizdeki sozlerin bir-birine nasil
baglandigini, bu baglanmanin qaydalarim verdiyini sdylomisdik. Isto
bunun iiiin sekilgilorin tesnifi serflerimizde isim, sifot, zomir, fel,
zorf, nida, adat namilo aynlan gisimleri ve bunlarin bir ¢ox cohat-
lorden dogurdugu qanisighg ikinci deraceye endirecakdir. Ciinki bu
yeddi gisimde asas olaraq damar ile sokilgiden bagqa bir sey yoxdur.
Haman biitiin sarf kitablanmizin baginda sézlerin miieyyen gisimlora
aynldifini oxuyuruz. Sarflorimizin bezilori isim, sifot, zomir, fel, adat
namils beg, bazileri isim, sifot, zomir, fel, zorf, odat, nida olaraqg, bazi-
lori do ismi-cins, ismi-aded, ismi-igaret, sifot, zomir, fel, zerf, adat,
nida namlarile sézleri dogquz qisme ayirmaqdadirlar, Bu tegsimlerin
temoali aski yunan ve areb lisaniyyatina dayandigim biliyoruz. Aristo-
tun asarlorinden olan “Periyermineyas™: erabcayae torciime edon ibn
al-Miigaffo eyni zamanda dildeki sézlerin ii¢ qisme isim, fel, yardimei
parcalar) aynildigim ereblere dyrotmisdir (Ibn ol-Miigeffa 757 miladi
sonasinda 6lmiigdiir). Sonra bu {i¢ pargalardan isim — sifat, zemir; fel
—zorf; yardimg1 parcalar — nida, adat kibi évladlar dogurmusdur.

Ocaba, bu tagsim tiirk dilinin {izviyyet vo tebietine miivafiqmi?
Biz yuxanda tiirk dilinin baglica iki asas1 bulundugunu xeber vermis-
dik: damar ve gakilgi. Demok ki, dilin dyradilmesi tiirkcedo her sey-
den avvel damar ve sekilgini ayirmaq, todqiq etmoeklo baslamahdur,
nasil ki, ¢ocuq tebiat derslorine baglarkon evvelen heyvan, insan,
madan, ot... kibi tebietin baglica iinsiirlerini ayirmaga caligiyor.

Bir gocuq iilin gagaq, sagaq, yataq, taxaq, yaxud gagqn, sasqin,
dalgin, baygin... sozlorini gag+ag ve gag+gqm... ilax. kibi damar ve
sokilgiyo ayirmaq simdiye qeder yazilan sorf kitablarimizda ismi-cins,
ismi-igarot, torkibi-izafi, miizaf ileyh, mof’ul onh, fih, ileyh... ilax.
kibi divlorin, ajdahalarin adlarin, tebiot vo adetlorin dyratmekden
qat-qat golaydir,

Yuxanida gokilgilorin 1) canl, 2) cansiz, 3) sozdoyigdiren, 4) sozya-
pan oldugunu séylomigdik. Eyni suretle damann da 1) sade, 2) qosma
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ola bileceyini bildirmigdik. Ista fonni bir tiirk serfinin baslica ¢argi-
vasi bu suretle teeyyiin etmis olur: 1) ses; 2) damar: sado, miirekkab
(gosma); 3) sekilgi: canl, cansiz.

Bayle bir taqsime ahigan serf¢i pak gox xatalardan qurtulmug olur.
Masalen, har kas bilir ki, tiirk serflorinde sifot — movsuf, miizaf —
miizaf ileyh... mesalalerine pak boyiik ehemiyyat veriliyor. Halbuki
bu arab dilinin ve o dil ii¢iin yazilmis {isulca naqis sarflorin taqlidi
dévriinden qalma anenalerdendir.

Orab dilinde, eyni suratler hind-Avropa dillerinin pok ¢oxunda
sifot ilo movsufun bir-birile alagesi qavi, alib-veraceyi ¢oxdur. Moso—
lon, arabce, Alalill Adedl — 5 jalall i)l | yaxud ruscasi Kpacusoe
3naHKe, CrocoOHbIN YHEHHK, CBeT/Iad KomMHara. .. kibi sozlari alacaq
olursag, burada sifatler ve movsuflar bir gox baglarla bir-birino bag-
hdir. Yaxud yene ruscada bir o, u3, max bas sokilcisi (prefixe) hom
sifoti, hom de movsufu miitonasibon deyigdirir, mosalon:

1) Hax KpacHBBIM 3JaHHCM;

2) U3 CBeT/ION KOMHATHI;

3) or cnocobHOro y4eHHKa.

Orabcade de boyledir. Demak ki, hind-Avropa dillarinden birisi
olan rus, sami lisanlarindan olan arab serflerinde sifet ilo movsufu
biryerde tedqiq etmenin bu diller figiin xiisusi bir ohemiyyaeti varmus.
Oceba, tiirk dili liglin de boylemidir? Misallar alalim: gézal ev, isig
otaq, ¢caligqan talaba...

Simdi bu sozleri tesrif edalim:

1) gozal evda; 2) gozal evdan; 3) gozal evi.

1) isi1q otagq; 2) isiq otagdan, 3) isiq otag.

1) galiggan talabaya; 2) caliggan talabadan; 3) ¢alisgan talabani.

Demok ki, diinya yixilsa, tiirkcode sifotlo moévsufun bir-birile ne
kemiyyet, ne keyfiyyotca alagelori yoxdur. Bu halda sorflorimizdo
sifotle movsufdan behs etmok yalniz dilimizi 6yronen ve kendi dilindo
bunlarin daima si1x1 elagede bulunduglarim gérmeye alisan acnobiya
lazimdur. Tiirk gocugu ligiin bu qetiyyon zaiddir.

Burada erebce-farsca sozleri no yapaca@iz? — suali meydana gixa
bilir. Bu xiisusda da ayn bir meqale yazmaq fikrinde bulundugumuz-
dan burada yalniz bir tamamiyyat xatiri liglin junu deyo biliriz ki, biz
orabce-farsca sozleri yalmz sade damar kibi onlann kondi serflorindo
malik olduglan hiiquq qevaidi tammadifinizdan burada da qarsimza
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¢ixacaq ciddi bir mane, angal yoxdur. Bu giin ariq “alim qadin”, “ali
dariilmiiallimat”... demoklo, askido oldugu kibi, “mollaliimiza™ heg
bir nogsan galemaz.

Sorf kitablanimizda sifet ve mévsufdan ziyade rol oynayanlardan
izafat, tarkib, meful... kibi seyleri gostormok miimkiindiir. Deniliyor
ki, izafet ismin menasin1 tamamlayan sey oldugu halda, moful fellerin
monasini tamamlar. Umumiyyetle alindigda heg bir dil yoxdur ki,
orada sézler bir-birinin menasini tamamlasinlar. Sks teqdirde yiiz-
lerca, binlerce s6ze de ehtiyac da qalmazdi. Yalniz sozlor bir-birinin
manasini tamamlamaz. S6zden bagqa bir taqim sovti hallar vardir ki,
onlar da soziin, ciimlenin menasini tamamlarlar: vurgu (yrapenmue),
aheng (urTonawms), sesin algahb-yiikselmosi, saire bu qebildendir.
Burada on béyiik boxtsizlik, siibhasiz, miizaf ilo miizaf ileyhin bagina
golmigdir. Ciinki bagqa arxadaslari fellarin monasin tamamlamaga
gonderildikleri halda, tiirkce bulunan biitiin isimlorin menasim tamam-
lamagq borcu, vezifesi bu iki bicarenin omuzuna yiiklonmigdir!.. Tiirk
sorfGisinin insafina deyacek yox...

Miizaf ileyh ne demokdir? Avropa serflerinin genitivus, rus sarflo-
rinin poauTenss. nagex dediyi seydir ki, ikincisi birincisinin rusca
torciimesidir. Miizafa golince, o da accusativus, yaxud bunun ruscaya
torciimesi olan BuuuTensn. nagex-dir ki, bunlarin diger maful-
lardan (moful ileyh — datiuvus, meful anh — exeussivus, moful fih —
lokativus, moeful meah — comitativus) heg bir forqi yoxdur.

Serflerimizce, meselen, “Ohmedin kitabi” dediyimiz zaman “ki-
tabr™ miizaf oldugu halda, “kitabi ver” dediyimiz zaman “kitab1” maful
bih oluyor ve birinci halda ismin, ikinci halda felin monasim tamam-
layir. $okil ve vezifa nogteyi-nozerindon bunlar arasinda heg bir forq
yoxdur. Diger bir misal alalim. $imdiyo qeder yazilmis serflorimizce,
yalmz isimler miizaf ve miizaf ileyh olaraq bir-birinin menasm
tamamlarlar. Halbuki “demir qagiq”, “demirden qasiq”, yaxud “evden
eve”, “evden bazara”, “adam evdo” dediyimiz zaman guya bu isimler
bir-birinin menasma tesir etmoyir, tamamlamayir. Burada serflorimi-
zin geyd etmadiyi, daha dogrusu, tenaqiize diigdiiyii miihiim bir noqte
de gudur ki, yaz ile dili, yazilig ile s6ylenisi bir-birine qangdirdiglan
kibi, sekliyyat — morfologiya ile nehv — sintaksisi bir-birine qarigdi-
nrlar. Halbuki verdiklori terif (“Serf, yeni morfologiya ayri-ayri
sozlorden bohs edor”) dogrudur. Ciinki sokilgilerden sézyapanlar
yalniz sorfi oldugu halda, sézdayigdirenler nehvidir. Bagqa diirlii deye-
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cok olsaq, sozyapan sekilgiler yalmz bir séziin goklini, vozifo Vo mona-
sim bildirdiyi halda, s6zdeyigdirici sekilgiler s6zlerin bir-birine olan
miinasibetini gdsterir, yeni sdzlerden ciimlo meydana getirmayo yarar
ve eyni sebabden dolay: sdzdayigdirici sokilgilor gox dofe climlonin
feli ilo, daha dogrusu, xaberi (ckasyemoe) ilo baghidirlar. Bu xaber fel
de ola bilir, isim de. Qisasi, miizaf ve miizaf ileyh ilo diger mefullar
arasinda heg bir ferq yoxdur. Serf yalmz sozyapic: akilgilorlo ugragib,
sdzyapici gokilgileri' nehv gismine buraxmalidir. Pegkovski, Afanas-
yev, Usakov... kibi yeni rus mekteb serf¢ileri bu tegsimi gebul ederok,
geti suretde rus mekteblerinde kegirmoya ¢alismagdadirlar. Moktab
sorfgilerimiz tarixi serfo ehemiyyat verselordi, vaxtile tiirk dillarinde
(hetta bugiinkii sivelorin pak goxunda) miizaf, miizaf ileyh, meful bih,
meful ileyh kibi hallann ya olmadigini, yaxud biitiin bunlan ifade ti¢iin
bir gokilgi qullamldigimi dyrenaceklerdi ki, buradan bu sakilgilerin
eyni asildon toradiyi kendi-kendine agkar olur.

Professor J.Deni tiirk soziiniin skeletini goyle gésteriyor ki, pak
dogrudur: damart+sozyapan sekilgi+sézdeyisdiren sekilgi (professor
Denide eyni: racine+suffixe+desinence).

Bunu bizim gimdi sdylediklorimize uydursaq, “damar + serfi gokil-
¢i+ nohvi gokilgi” olmus olur. Bu tortibde heg bir tiirk sivesinde heg
bir dovrde deyisme olmamgdir ve olmaq ehtimali yoxdur. Onun ligiin
bu ganuna dilimizin skelet qganunu deya biliriz. Maselen, ev+li+dan
deyiriz, lakin heg bir zaman heg bir givede “ev+don+li” gokline rast
golomoyiz.

Izafet vo terkib mosalesine golecek olursaq, burada moktob sorf-
lerimizin terkibi-izafi, terkibi-tovsifi, terkibi-vesfi... kibi torkiblorla
ugragdiglanm goériiyoruz. Halbuki canh dil ve elmi sarf néqteyi-nozo-
rinden bir dilde kag diirlii s6z, yaxud climle diize bilirsek, o gedor ter-
kib vardir. Tedrisde, siibhesiz, daima miioyyen, baglica niyyotler alinr.
Lakin sorf¢i, yaxud lisang1 bir kere kitabimi elinden buraxib, gonugan-
lan dinlerse, gorecekdir ki, canli dildo, hetta yazili adebiyyatda torkib
o geder ¢ox, o gader miitenevvedir ki, bunlan yalniz bir kag s6z vo ya
torkib igerisine sifigdirmaq qabil olmayacaqdir.

Biz bu terkibleri esasen serf kitablanndan deyil, soyloyerok, yaza-
raq, oxuyaraq dyreniyoruz. Son zamanda Rus Elmi Morkezinde vo Ali
Dovleti Bilgi Surasimin nezaroti altinda gixan mektab sorflori vo

' Yaqin ki, sdzdoyigdirici gokilgilori (tartibgi).
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bunlann tadrisine aid aserlarde birinci deroece maktablerin biitiin qrup-
lannda terkiblerin tadgigine bdyiik shemiyyat verildiyini gorilyoruz.
Lakin burada tarkib meselesi bir kag tip igerisina sifigdinlmg olma-
yib, balka, qonusma dilinde ve yazih adebiyyatda rast gele bilocayi-
miz tarkiblorin tadgiq, tosnif ve telimi nogteyi-nezerinden s6z mov-
zusu olmaqdadir.

Zorf, adat, nida... kibi ayn-ayn qisimler mekteb serflarimizda
sokilci, damar, yanmsoz bahsleri igarisinde ariyib geder ve ayr — miis-
toqil tadqiq ve bohsler istomaz.

Tiirk sorflorinin yazma v izah iisulu

Bir kag soz de serflorimizin mévzu ve maselelorini nasil izah
va torif etdiyi haqqinda serf etmak, soylomek lazim golir. Hor hank:
bir sorfi alinizo alsamiz, g0yle bir sxema goroceksiniz: 1) istilah
(arabca, farsca, askiden aski, qangigdan qangiq); 2) qayda; 3) misallar.
Tiirk moktablerinin dil derslerini ziyarot edenler bilirler ki, mektab-
lorde miisllimlerin pak ¢oxu eyni iisula tabe olaraq, evvelen, qayda-
lan miicarred surotde anladir, daha dogrusu, ¢ocuqlarin hafizesine
yerlosdirir, sonra onlann yorgun, usanmug zehnino misallan, dalillori
soxusdurmaga gahgir. Halbuki bu sxema va iisul ekseriyyen miicerrad
nozeriyyeler, miitearifoler, aksiomlar elmi olan riyaziyyatda belo
oksino qonulmugdur. Serflerimizde ve dil derslerimizde iy oksine
olmalidir: 1) misallar, l6vheler, materiallar; 2) tesnifler, naticeler, gay-
dalar, toriflor.

Qayda va neticelari do gocugun kendine buldurmaq va terifi
kondisinin yapmasina yardim etmok lazimdir, Bu suratle kendisi
diigiinerak, istirak ederok, telobonin 6z dilini siiurlu, faal bir suretde
olde ede bilmaesi elmi, ictimai, tedris cohetinden mektablarde yeni
bir dovr sayila bilir. Bu tebiiyyat bilgilerinin tisuluna yaxlagmagdan
bagqga bir ey deyildir. 1856-da Maks Miiller “Lisaniyyat miiha-
zirolori” nam asarinde birinci miihaziresini “Lisaniyyat tobii elmlor-
den birisidir”, — deyo baglayir. Nasil tolobs[ye], hanki deraceli mek-
tobdo olursa—olsun, tobiiyyat elminin ganunlanini tecriibe ve miigahi-
deden sonra anlatmaq her zaman miimkiin, hetta daha qolay oluyor,
Oylo do lisaniyyat ve onun bir pargasi olan sorf ve nehv fennini tedris
qabildir vo bolka, tobiiyyatdakindan daha qolay ve alveriglidir. Ciinki
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tobiiyyat tacriibe ve miisahida iisuluna varmagq iiiin siini miihito (labo-
ratoriya kabinoye) mohtacdir. Halbuki ii¢ yagindan baslaygraq, har
gocugun, her insamin 6z lisani materiali vo tacriibasi vardir ki, onu pu
material iizorindo diigiindiirmek, tedgiq ve toksifo sovq etmak yolila
moegsed daima parlaq surotde alde edilir.

Sorf istilahlan

Sorf kitablanimizda xoste mesalolorden birisi do istilah maselo-
sidir. Cocugq izafatlerin, mefullarin, zerflerin, fel sokillorinin, hotta
harflorin adlarim bilmoak iigiin daha slifbaya, seslerin todqigine basla-
dif1 zaman teftezaniler, mollacamilerden bir kag ytiz arobco sigolor
ozborlomis olmalidir. Sézlor, adlar bir sey anlamagq, xatirde tutmaq
{iglindiir. Bunun ii¢iin de sade anlagilir, qisa olmasi lazim golir.

Cocugun 3-5, hetta 7-8 ve balke da, ziyade yaslanna qodar 6z
diline malik olmasi, boyiiklere, miihite, seylera verdiyi adlann onun
ruhuna, mentigine uygun diigmesi lazim galir.

Cocugun her zaman gordiiyii ve pak iyi tamdig ata-babasini,
mosalen, miizaf ileyh vo yaxud terkibi-tovsifi adlandirsaq, heg siibho
yox ki, gocuq on yasina gader, belke, daha ziyado bir zaman ﬁci'{n
ata-babasinmn adini dogru-diizgiin séyloyemezdi. Clinki bu tebirlerin
oxusu deyil, tamamilo [hamisi] bagqa bir lizviyyete, skeleto malik
olan, [tekca] bizim dilimizde [deyil], hetta 6z yurdlan ol‘arf arab—fa.:s
xalq dillerinde bele arxaizm halina golmis, kiflonmis tarixi sﬁ_z!arl-dlr.
Bunlann yerine tiirkcelerini icad etmek ligiin son on beg-iyirmi il igo-
risinda bir gox geyratlor, omoklor sorf olunmus ise do, zorak: tabir-
lorden basqa bir sey meydana gixmamugdir. Bunun sebablorini bagqa
yerlorde izah etdiyimizden burada tokranna hacat yoxdur. Bu tabirlo-
rin temiz rusca qarsihqlanm bizden gox avvel bulmus olan ruslar artiq
bu nov istilahlan az ve chtiyath qullanmag, hotta tamamile igdon atib,
ortada yalmz faktlarla lisani materiallan, bunlann tedqiq vo tosni-
findon gixacaq neticeleri buraxmaq niyyotindadirlor. Getdikco ilerlo-
yon dil iisuli-todrisi bu istilahlanin liizumsuz, fozlo oldugunu her gin
bir az daha qiivvotli delillorlo isbat etmokdaedir. Diplomatlardan birisi:
“Qonugmagq fikirlori gizlomok tigtindiir”, — demigdi. Bu s6z sorf isti-
lahlari tigiin pek dogrudur. Ciinki bizdo sorf ve dil dyrotmok ox dofo
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bu istilahlan azberlatmoeya vanb tokiiliir. Qisasi, istilahlan tamamile
ortadan qaldiraraq, bunlann yerine tedqiq, tesnif ve terif islerini qoy-
maq hapsinden gozeldir. Umumi iisuli-tedris bizi yeni istilahlar ara-
maq zahmetindon azad eder. Nasil Qaf dagim ve Yecuc-Macucu ara-
maq zehmatinden yeni elmler bizi qurtarmus ise, istilahlardan da bu
suratle qurtulmus oluruz. Ssasen meghur lisangilardan birisi: “Har seyo
ad taxmagq havasi diisiinmae tenballiyidir”, — deyir.

Naotica

Osri va elmi bir tiirk serfi yazmaq tigiin su sertlorin ve vezifalerin
yerino gotirilmesi lazim golir:

1. Lisaniyyat iisullarim bilmelidir.

2. Canh dili 6yrenmelidir.

3. Tiirk serfi Aristot ve Ibn ol-Miiqeffa zamanlarindan galma,
elmca batil, omaliyyatca mehal fikirlerle doludur. Bunlardan serfi-
mizi temizlemak lazimdir.

4. Tiirk sarfleri acnebi serflarini taqlid edilerek yazilmamalidir.

5. Dilimizde bulunan acnabi sozler serflerimizde besit damar kibi
goriilerak, onlarin qaydalarn ortadan qaldirilmalidur.

6. Tiirk sorfi su gisimlerden miirekkeb olmali, yaxud su mesele-
lerden bohs etmelidir: :

1) ses (yalmz tiirkcede kag ses oldugu deyil, belke, tiirk dilindeki
saslorin ne suratle meydana geldiyi, gruplan, cinsleri, deyigmeleri, bir-
birlerine tasiri, aheng ve saire);

2) damar: a) besit, b) miirekkaeb;

3) sokilgi: a) canli, b) cansiz, ¢) sozyapan, ¢) sdzdeyigdiren;

4) s6z: a) ayn sz, b) miirekkab s0z, c) yanmsoz, ¢) sekilsiz soz;

5) ciimle, onun novleri, vezifeleri.

7. Sekillerde miivazi olaraq, yaxud ayrica mena behsi olmalidir.

Ibtidai izahatdan bagqa, burada su gobeler de buluna bilir: a) mena-
mn geniglomesi, b) menanin darlagmasi, c) intigali, ¢) qaib olmas:,
d) menasiz sozler, ¢) yanmmenal sozler ve saira...

8. Serf kitablarinin sonuna xalqin acnabi sozleri nasil deyigdi-
rib benimsediyini géstermek iigiin xalq etimologiyas: gismi de elave
olunsa, ¢ox miivafiq olur.
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Birinci monbolar vo moxazlar

Miiellimlorimize, serfgilorimize 6z dilimizde gosterocek menba
ve mexezlerimiz haman yox kibidir. Bunun iigiin bu maqgalonin toma-
lini izah ede bilecok bezi eserleri, acnabi dilinde de olsa, oxuyucula-
nmiza tovsiye etmaya qerar verdik:

1. J.Deny. Grammaire de la turque. Paris, 1921.

2. Pycckuil s3bIK B 1IKOJIE, MOA pejaKiued npog. Yirakosa.
Mockea, 1923.

3. Ponuoit 33sIK B mxone, xuura 1-7, 1921-1925.

4, AM.Ilewxosckuii. Haw s3sik. Yacts [. Kuura s yuuress.
Mocksa.

5. [1.0.Adpanacses. Ponnoit s3sK B TpyHoBoit mkone. M., 1924.

6. Miiherririn: Tiirk-tatar lisaniyyatina medxel. Baki, 1924.

7. Knim-tatar elmi sarfi. A mescid, 1925.

Diger liizumlu eserleri bunlardan 6yrenmek miimkiindiir.

“Yeni maktab”, Ne 5-6, 1925, sah. 3-34.

TURKOLOJI QURULTAYININ
MUSLLIMLOR UCUN 9HOMIYYOTI

Tiirkoloji qurultay: martin sekkizinde islorini bitirdi. Aradan iri
bir zaman kegdiyi halda bu qurultaymn her cehatden miihiim olan
yekunlarim oks etdire bilocok aserler, tesirler meydanda yoxdur. Bu
séziimiiz basqa memlokatlorden ziyade Azerbaycana aiddir. Cinki
zge ciimhuriyystlerin miimessilleri 6z yurdlarina daha bir kag gin
ovvalisi déne bildiler ve henuz 6z intibalarim qezetoleri siitunlannda,
camaatlan arasinda oks etdirmoye vaxtlan olmadi. Lakin Azerbaycan
Ciimhuriyyetinin biitiin elmi vo terbiyevi qiivvatleri bdyiik maraq ve
ecolelikle qurultayda igtirak etdikleri halda, nedense 6z tesirlerini heg
bir yerde meydana qoymadilar, — desek zenn ederim, yamimayiz. Hal-
buki bu qurultay esas etibarile Azerbaycanin idi v qurultayin bir gox
gerarlan Azerbaycan miiellimleri terefinden ortaya atlan masololoro
biitiin tiirk-tatar ciimhuriyyetlerinin vo Rusiya — Avropa tiirkologlannin
verdikleri cavablardan basqa bir ey deyildi. Isto bunun iiglin bilxasso
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Azarbaycan miiallimlori bu qurultayn isi ve bu isin naticaleri ilo ola-
qadar olmalidirlar.

Biz su bir kag sotirlik meqalomizde qurultayin biitiin ve oldugca
boyiik bir cild istayan bagqa qerar ve yekunlarini buraxaraq, miiol-
limlarimizin digqetini yalniz birinci derecede onlar iigiin miihiim olan
yekunlar iizarine ¢evirmak istayiriz.

* k ¥k

Bir kag yerde soylonildiyi ve yazildig kibi, tiirkoloji qurultayinin
ruznamasinde duran meseleler ikiye aynlmusd:: 1) elmi, 2) smeli. {sto
bu emali masalelor mokteb, pedaqoji vo miiollimlik meselolorinden
bagqa bir ey deyildir.

Bozi kabinet tiirkologlan qurultayda emeli meselelerin do miizaki-
roya qonulmasindan, bu qurultayin tiirkoloji qurultayindan ziyade tiirk
xalglarinin qurultay: oldugunu zenn etmislorso do, onlara yanildiglan
qurultay bitmeden avval isbat edilmigdir. Ciinki artiq tiirkoloji elmi
tamamile miicerred, nazeri ve metafizik bir saha olmagdan ¢ixib, canli
dillorin, adabiyyatlarm, miiasir modeni ve ictimai coreyanlarin da tehlil
vo tadqiqini iizorine almigdir vo bu etibarla tiirkoloji da, basga bilgi
budaglan kibi, elmi, amali, nozeri ve totbigi gisimlorine ayrilmigdir.

Artiq yalmz tiirklorin eski yurdu, hiiyung-nolarmn osli, sadali saye-
lorin rolu ... kibi miicerred tarixi va lisani mesoaloler iizorine qurultay
cagirmaq, miizakiro agmaq dovrii kegmigdir. Béyle meselelori qurul-
taylardan ziyade miiayyen elmi jurnallar ve miiessiselorde miizakire
altina ahb ¢6zmekden bagqa gare yoxdur. Bu qurultay gergokgi elmi
va asri bir tiirkoloji kongresi idi.

Bundan basqa, qurultayda istirak eden miimessillerin yiizde sok-
soni senet etibarilo miiellimlor idi. Tiirk-tatar alominin on tecriibeli
vo on melumath miiellimlerinin bu qurultayda istirakindandir ki, bir
¢ox qarigiq ve dolambach masaleler qayet agiq ve bugiinkii mokteb
ve maarif hoyatimizin istoklerine uygun olaraq ¢oziildii.

Qurultay otrafinda gixan ikinci yanhs tofsir de, zenn ediyorum ki,
olifba mosalesinin qurultaydak: yeri vo ehomiyyeti hagqindadir. Bozi
adamlar Birinci Tiirkoloji Qurultayim “elifbagilar qurultayr” vo hetta
bozi daha esobi votondaglar “latingilar qurultayr” adlandirmaga meyl
etmoakdadirlor.
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Olifba masalesinin zamanimz iigiin haiz oldugu bdyiik ve dorin
ahamiyyati he¢ bir zaman inkar etmemokle barabar, heg bir zaman
da olifba meselesinin dil, tarix, adabiyyat, ictimaiyyat... masolalo-
rinden ayn olaraq ileri siiriilmesinin terofdan olmadiq ve qurultayda da
bu néqteyi-nazerin parlaq suretde tesdiq edildiyini gordiik.

Her kesi slifbagiligla ittiham edenler, zenn ediyorum ki, bir tara!f-.
den, qurultayin programu ve isile agina deyiller, diger terofdan, thlC!l
vo miiteassib alifbagilardir. Ciinki qurultayda da gordiiyiimiiz kibi,
bilxasse ereb olifbasim aksirden qiivvatli alac ve zencirden saglam
bir bag olaraq diigiinenler olifba mesalesinden basqa, bir masale hag-
qnda ne diigiinmek, noe do danigmaq terefdan deyildiler. Burada arab
alifbasinin her hanki bir erebden ziyade terafdan olan dostlanmdan
birisinin qurultaydan sonra séylediyi su sozlori xatirlamamaq elimden
golmez: “Yeni tiirk alifbasim gobul etmokle Sorq madeniyyatini gom-
diiniiz ve galan meselelerinizde az-¢ox ahangle gézel birer mersiya
oxudunuz. I§te qurultayimz bundan ibaretdir!”

Bu sozlerden sonra ban dostuma arab alifbasimin qiisurlanindan,
imla, {isul, istilah. .. mesalelorinden behs ede bilirmi idim? Her ikimiz-
den de acimqhs, giibhesiz, “Serq madeniyyati” idi ki, yiiz bir ses ilo
gomiildii-getdi...

Xayir, miiellim arxadaglar. .. Tiirkoloji qurultayr bu deyildir. Biitiin
bu yanhs anlamalar qurultayimizin birinci ve gayet miihiim olmasin-
dan ileri golir. Horglinki igleri anlamaga, diislinmeye aligan qafala-
rimiz boyle hadiselerin giymetini birden-bire teyin etmemokde, edo-
moemekde mezur tutulmahdir. Gerek kabinet tiirkologlarimin, gerokso
“arob”i g-siz yazamayan olifbagilarimizin qurultaya verdiklori qiy-
mat, otf etdikleri qusurlar eski etiyadlarin, aligmalarin neticesinden
basqa bir gey deyildir. . o

Heqiget halda ise qurultay homan bu tiirk-tatar climhuriyyotlorini
vo biitiin Avropa vo rus tiirkoloji miiassiselori niimayendelerini pok
ziyade sevindirmis vo her kosdo istigbal hagqinda dorin iimidlqr
dogurmugdur. Akademik Oldenburq, professor Pavlovig, Samoylovig
ve Mentsel, Kopriiliizade. .. kibi qurultayda 6z biliklori vo xidmotlori
ilo miihiim rol oynami§ olan miimossillerin fikirlori, bizdo buraxdiqlan
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tosirlor buna dolildir. Gerek Moskva ve gerakse Avropa tiirkologla-
nnin homan bir agizdan Azerbaycan tiirkoloji ve serqgiyyat miiessise-
lerinda ¢aliymagq arzusunda bulunmalan buna sahiddir.

Bununla beraber, bu qurultayda biitiin meselelerin tamamile ¢oziil-
madiyini, bozi xetalann, ehmallann bulunmasi miimkiin oldugunu heg
kimso inkara galxigmaz. Oger bdyle olmasa idi, heg kimse Semer-
gendda ikinci bir qurultayin ¢agirilmasini toklif etmez ve boyle bir
toklifi gobul etmazdi. Qisas, ortada simdilik tam yetmis bir bina olma-
sa da, tomal, hom da qayet saglam bir tamel atilmigdir ki, bunun lize-
rina bir-birinden gdzal binalar qurmaq miimkiin olur. Oger bu meaga-
leciyimizde bu temelin neden ibaret oldugunu gosterirsek, gelacek
moqalelorimizde daha ileriys gedarek, bu temel iizerine qurula bile-
cok binalann projelerinden bohs eda biliriz.

* % ok

Bizim, yoni Suralar {ttifaqinda yagayan tiirk-tatar xalglarimin bu-
giinkii madoeni sormayasi birinci ve ikinci deroce mektablerle ali tehsil
miiessiselerinde oxumagqda olan genclerinden ibaretdir. Binasn sleyh
tiirkoloji qurultay: bu faktlar goz oniinda tutaraq, bunlann ezemi fay-
dami temin eda bilmaesi iigiin lazim gelen tadbirleri, ¢areleri gérmiis
ve gostarmis iso, 6ziinden boklanilen vezifo ve borclan yerine getirmis
demekdir.

Madeniyyat va irfan hayatimizin bu cehetlerine toxunan meseleler
titrkoloji qurultayin ruznamesinda siitunlar idi:

1) imla; 2) iisuli-tadris; 3) olifba; 4) istilah; 5) dlkesiinashq.

Biitiin bu meselsler 6z aralaninda s suretde baghdir. Kendlerde,
soherlerde galisan miiellimlerimiz, maarifgilorimiz bu meselelerin
goroyi kibi goziilmesinden pek boyiik giicliiklore meruz qala golmis-
lerdir. Bunlar hagqinda qebul edilen gerarlar, ileriye siiriilen tezisler
prinsip etibarile bdyiik bir intizam ve yeknesaqlik igerisindedir.

fmla meselosinde qurultayda ona geder meruze ve yanmmeruze
vo yanm giinden ziyade miinagige olmugdur. Bu ¢ixiglar arasinda bir
¢ox imla prinisiplori ve emoli gerarlar ileriye siiriilmiigdiir. Bu mesele
hagqinda doqquz miifessel néqteden ibaret olan qerarlannda qurultay
birinci qorar ndqtesinde izah edilon prinsipi qebul etmigdir: “imla hag-
qinda bu giin mdvcud olan dord esasi ve elmi prinsipden tiirk dilinin
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tobiotine uygun baglica prinsip sekilliler morfolojik, yaxuq etimolp-
jik prinsiple miixtelif dorecode birlegdirilmek serti il sovti (fonetik)
prinsipdir”. .

Béyle bir geran gebul eda bilmek iigiin baglica tarixi prinsip torof-
darlan ile s6zlesmek ve hesablasmagq lazim gelmisdir. Tiirkoloji qurul-
tayinda istirak edon bozi maarif¢ilerimiz simdiye qader toyin etmig
olan imlamizin shemiyyatli tarixi xiisusiyyatlori oldugunu ileri stire-
rok, tarixi prinsipin bundan béyle do esas, iimde olaraq almmasini tok-
lif etmislordir. Boylo bir teklifi gebul ede bilmak figiin simdiye qedar
tiirk dilini ve sdzlorini yazmaqda qullana geldiyimiz ereb herflerinin
heg olmazsa baglangicda, meselen, onuncu ve on birinci asrlerde o
vaxtdaki tiirk dilinin sesleri az-gox dogrulugla geyd etmis oldugunu
vo bu soy askiye, kegmise mexsus xiisusiyyetlerin bu yazida sax]amb
golmis oldugunu isbat etmek lazim gelir. Oger ingilis, fransiz, rus kibi
bir gox Avropa xalglarinin imlalarinda tarixi prinsip miihiim bir yer
gazanmig ise, bunun baglica sebabi bu imlalann vaxtile fonetik olub,
sonra get-geda dilin deyisib, yazinin sabit qalmasilo bugiinki talef-
fiizdo olmayan xiisusiyyatlerin yazida qiivvetli izler buraxmasidir.

Dcaba, areb yazisi her hanki bir zaman tiirk saslerini ve yaxud s6z-
lorin xarakteristik sokillorini oks etdiro bilmismidir? Buna cavab ver-
meok iigiin on eski ereb herfleri ile yazilms tiirk eseri olan Mahmud
ol-Kagqarinin “Divan”mndan zamanimizda yazilmaqda olan tirkco
kitab vo maqalelere gbz gezdirmek yetisir. Soziin qisasi, tiirk dili noq-
teyi-nozerinden ereb yazisilo mévcud olan kitablanmizda, yazilan-
mizda tarixi xiisusiyyetler bulmaq — buldum, zenn emok bagqa!.. — ¢ox

icdiir.
. Boylo olunca imlamizda tarixi xiisusiyyatlerin bulundugunu iddia,
daha dogrusu, isbat etmek pok giicdiir. Netokim qurultayda da ne
nozeri vo ne de amoli delillerle bdyle bir davam qazanmaga imkan
goriilmemigdir.

Bununla beraber, fonetik prinsipin 6zbagina gozsl, diizgiin ve golay
bir imla verocoyini zonn etmek safdillik, daha dogrusu, cahillik olur.
Bunun béyle olduguna yeni tiirk elifbasile nogr olunan kitab, kitabga~
lar ve bilxasse “Yeni yol” gozetosinin siitunlari bol-bol delillor vera
bilir. Orada bir niisxede, bir sehifode, hetta bir meqalede cyni sdziin
bir kag diirlii yazildigin1 gdrmek her zaman miimkiindiir. Clinki yeni
olifba ilo yazan arxadaslarimiz henuz qargilannda mieyyon imla osas-
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lan, qaydalan bulamamug ve o qaydalan yaradacag, bilgileyacek tomel
quramamuglardir. Onlar bu giin daha canli, yeni fordi toloffiizler asa-
sinda durmaqdadirlar. Ogar biitiin mitharrir ve sairlerimizde bu qiisu-
run pak agiq goriindiiyiinii de buna slave edacok olursaq, imlasizliq
balasinin, bagqalan kibi, {imumi madeni vo adabi nogsanlanmizdan
oldugu anlagilir, imidindeyam. Mesolen, “qargilarinda” kibi bir sézii
yazmagq istoyacok olursaq, bunun bugiinkii imlamiza gére diizgiin ve
yanls gakillorini géstormok miimkiin deyildir. Iste bunun {igiin sxi Ju%
syl I8 oty B ...0ak )l 44 JE kibi ona yaxin sekillerinden har biri
dogru, diiz sayilmaq lazim gelir vo éyle de zamammizda qullamlir.

Yalniz fonetik asasin yetismayacayini géren imla komissionu ve
imumiyyatla, qurultay pek dogru olaraq buna etimolojik prinsipi de
olavo etmis ve daha dogru olaraq birinci néqteye su ii¢ miihiim mad-
deni de alave etmisdir ki, bu maddaler imla komissionu terafinden
gobul edilmis gerarlann 7, 8, 9-cu paraqraflanini togkil etmekdedir:

7) Miiayyen adabi dillerde imlanin vahid sekilde bulunmasim tov-
siya etmoklo baraber, qurultay bazi tiirk sivelerinde goriilon mehallo-
¢ilik meylini rodd ediyor.

8) Tiirk sivelerinde mentiqi ve agli sévti osas iizerine qurulmus
bir imla meydana gotirmok tigiin tiirk-tatar dillerinin imla ligetlorini
meydana gatirmalidir,

9) Qurultay biitiin tiirk-tatar dillerinin seslorini oks etdirmek tigiin
aid olan elmi miiassisalor torofinden latin esasinda bir elmi transkrip-
sion, istinsax alifbasinin meydana gotirilmesini arzu eder.

Isto bu ii¢ ndqte yalmz sovti osasla kifayetlondiyimiz teqdirde qar-
simiza gixacaq miigkilleri hall edo bilmek tigiin gox miihtimdiir. Ciinki
qurultay, bir terefden, mohellagilikden (nposunumanmsm) gaginma-
sini, diger torafdan, edebi taleffiizlerin géz éniinde tutulmasim ve
nohayat, biitiin tiirk-tatar sivelarinin imumi xiisusiyyetlerini osas
alaraq, vahid, birlik transkripsion olifbasi meydana getirilmesini tovsiyo
etmoklo fordi, anarxiyali, qaydasiz ve 6lgiisiiz imlanin qarsisina keg-
mok iiciin on osash gareleri gdstermis oluyor. Azorbaycan, Tataristan,
Ozbakistan... kibi az-gox uzun bir maziye malik odebiyyatlan olan
tiirk 6lkelori ii¢iin odobi teleffiiz iizerinde birlik imla yaratmaq qayaet
qolay bir igdir. Yalmz burada miieyyen iradevi vo qaidevi (normativ)
foaliyyot gortdir. Xiilase, qurultayin gosterdiyi elmi ve emeli yollarla
birlik ve diiz bir imla sahibi olmaq miimkiindir.
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Usuli-todris mesalesi de tiirkoloji qurultayinda oldugca miifossol
vo atrafli bir suratde miizakire olunmug ve bu xiisusda aynlan tsuli-
tedris komissionu terefinden teyin edilib qurultayda gebul edilen on
bir maddelik qararda bu meselonin baglica néqteleri haqqinda kafi
malumat verilmis ve az-gox qati yollar gdsterilmigdir.

Dil ve olifba tedrisi otrafinda simdiye qoder meydana ¢ixmug olan
biitiin iisullar gbzden kegirildikden va tiirk mektablerinin on dogqu-
zuncu asrin ortalarindan zamanimiza gader kegirmis olduglan tsul
deyigmelerinin layiq oldugu deracade giymeti verildikden sonra qurul-
tay imla meselosinde gebul etdiyi prinsiplere uygun olmaq iizro slifba
tedrisinde Amerika ilisulundan ziyade, Montesorinin sovti osasa qurul-
mus tisulunu tdvsiya ediyor.

Usuli-tedris haqqindak gerarnamenin birinci maddasi simdiye
qeder miiellimlerimiz ve lisangilanmiz arasinda davam edib gelon ve
¢ox defeler bir gox anlagmazliglann manbayi, bulag olan miihiim ve
oldugca ganigiq bir mesalani, bizce, ¢ox agiq bir surotda ¢ozilyor. Neto-
kim bu gerarnamenin birinci maddesinde §oyle deyiliyor: “Ayn-ayn
sivalerin tadqiqi ve miiellimlerin lisaniyyat elminde lazzm gelen hazir-
lhglan olmadiqca tiirk xalglarinda ana dili tedrisinin miveffoqiyyatli
bir suretde gotiiriilmesi miimkiin deyildir. Bunun ii¢iin do gerok sive-
lorin ve gerokse lisaniyyat bilgisinin orta va yiiksak maktablerin pro-
qraminda ayn ve miihiim bir yer tutmasi lazim galir”.

Bu xiisusda eyni gerarnamenin 10-cu, 11-ci va 12-ci maddalen
gorok bir-birini ve goreksa yuxanda soylenilenlari tamamladifindan
bu maddoeleri de burada eynile koglirmayi faydal bulyoruz:

10) Ikinci derece mokteblorde ayn bir dors (mpeamer) olaraq elmi
sorfin oxudulmasi arzu olunur.

11) Birinci derace mokteblorda ana dili tigiin baghca matenal tiirk
xalglarinin xalq adebiyyatindan ahnmahdur.

12) ikinci deroce mokteblordo adobiyyat ictimaiyyata bagh olaraq
epizodik bir terzde ve miiasir adebiyyata daha ziyade shomiyyat veri-
lorok todgiq olunmagq lazim goldiyi kibi, tarixi cohatdon do dyrenilmo-
lidir. Odabiyyat tarixi cohatden kegildiyi zaman bagqa tiirk xalglannin
odabiyyatlar gdz oniinde tutulmal ve bu magsado uyfun surotdo
qgiraet, material kitablan (odobi xrestomatiyalar) yapiimahdur.

Biitiin bu gorarlar tiirk gocugunun ana dilindon yavag-yavag yiikso-
lerek edebi dile ve nehayet, 6z 6lkesinden bagqa dlkolordo yagayan
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tirk xalglanimin adebiyyatlarina yetismosini tomin etdiyi kibi, ade-
biyyatin ictimaiyyat ile, dilin lisaniyyat ilo baglanmasi da onun, tiirk
tolebasinin 6z dil ve adabiyyatin iimumi, esli coroyanlarla miivazi ve
bagli olaraq tehlil ve tedqiq ede bilmaesine yol aglyor.

Tiirk sorfinin ikinci derece moktoblorde elmi surotdo kegilmesi
miellim ve hazirhqh telebe bulundugu teqdirds bir giin evvel hoyata
kegirilmasi lazim galen fikirlordondir.

Olifba mesalasi bir ¢ox illerden beri tiirk-tatar alominde bir GOX
miinaqise ve miizakirelore ana olan xesteliklerimizden birisi idi.
Qurultay, biitiin bagqa mesalelerde oldugu kibi, burada da asas ola-
raq tirk dilinin tebiet ve mahiyyatini almis ve bu noqteyi-nezerden
yiiriidiilen uzundan-uzun, miifasselden-miifassel miinaqige ve ¢1-
xislar ne aski, na de islah olunmus ereb herflerinin tiirk diline yarama-
yaca@in biitiin qurultaya géstermis ve bu suratle ereb slifbasi terofdan
olub galenlorden bir goxu da latin asasim gebul etmok cohetine roy
vermislordir. Tiirk dillerinin biitiin seslerini geyd ve biitiin sokli xiisu-
siyyetlorini isaret edo bilacek bir alifba varsa, o da, heg siibhesiz, latin
osasinda yapilacaq iimumi tiirk lifbasidir.

Bu ndqteyi-nezer atrafinda simdilik Tataristan ve Qazaxistandan
basqa, on bege qoder tiirk ciimhuriyyet ve 6lkesi topland: ki, bu suretlo
latin asasinda {imumi bir tiirk olifbasi miimkiin oldugu her kese ayan-
bayan gériindii. Bu mesalo hagqinda basqa emeli mesolelerimize gore
daha genis odebiyyat oldugundan daha ziyade durmag; liizumsuz gor-
makla beraber, yalniz burasim qeyd edelim ki, qurultay dagilmadan
avval Azarbaycan Yeni Tiirk Blifba Komitesinin togebbiisile ortada
mévceud diirlii olifba projelorini tedgiq ile noticede fimumi bir tiirk
olifba projesi hazirlamagq tigiin lazim gelen qerarlan qebul etmisdir. Bu
surotla yeni tiirk olifbasinin yapilma, intigar dairesi heg bir diirlii ereb
olibasiminkindan dar olmayacaqdir.

Istilah meselesinde do qurultay on ii¢ maddedon ibarot bir qorar-
namo qobul etmigdir ki, bu gerarname ile, zenn ediyorum, istilah isinin
tamallori bizde her zaman iigiin geti suretde qurulmusdur.

Burada bir-birine miivazi olaraq su esaslar ileriye siiriilmiigdiir:

1) Tiirk diline, istilah yapilirken, biitiin bagqa dillore gars: iistiinlitk
vermolidir.

2) Istilah ararken sive, sive qruppasi, iimumi tiirk dili derecolorini
g0z oniinde tutmalidir.
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3) Bu lisani deracelerlo mekteb ve tehsil deracalerini bir-birile
birlegdire bilmelidir.

4) Yeni birinci derace mokteblerin 6z xiisusi istilahlan igiin me-
helli sive, ikinci deroce makteb lgiin sive qruppasi, dariilflinun lgiin
imumi esasa dayanaraq istilah meydana getirmeye ¢alismalidir.

5) Biitiin acnabi istilahlar damar olaraq alinb, tiirk dilinin sévti vo
sokli ganunlarina uydurulmahdir.

Iste bu suratle qurultay, bir terafden, tiirk ve acnebi sézlerin dili-
mizdeki miinasibetini, diger terefden, xalq siveleri ile imumi tiirk
liigotinin rollarini pak agiq ve mantiqi bir terzde gdstermesila istilah
isimiz simdiye qoder goriilmomis bir suratde aydinlagmigdir. Bununla
beraber, bu miihiim qerarlarin hoyata kegirilmasi bizden, yeni tiirk
miiellimlerinden bdyiik diqqet ve ¢aligqanhq isteyir. Ancaq ayn bir
diqget ve geyrat ila galisa bildiyimiz teqdirde her ii¢ deroce mektab
ligiin istilah ve nahayet, elmi dil meydana gotiro biliriz. Bunun igiin
do, evvala, her li¢ dereco moktobde ¢ahisan maarifgilorimiz, miial-
limlorimiz arasinda s1x1 rabite ve birlikde ¢alismagq liglin lazim goalon
birlegdirici milessiseler bulunmalidir. Bu maselaye lazimi deracede
cavab va hell vero bilmek iigiin qurultay biitiin tiirk istilah komission-
larimin imumittifaq miisaviresini ¢agirmag miinasib gérmigdiir.

Bundan bagqa, mehelli, her climhuriyyatda bulunan istilah komis-
sionlaninin gimdiye gadar oldugu kibi, bundan sonra da gabul etdikleri,
meydana gixardiglan istilahlar cemi-istilah liigat¢elerinin nagrini vo
biitiin bu mehelli igleri yekunlagdirmagq iigiin biitiin tiirk-tatar istilah
liigotinin nogrini qurultay tovsiyo etmisdir.

Nohayat, dlkesiinashq (kpaesegernme) masalesinde qurultay dérd
maddelik qisa, foqet, olduqca faydali qorarlarinda 6lkogtinashq tiirko-
lojinin baglica esaslanndan biri olaraq qeyd olunmagqda ve her ciimhu-
riyyotde Slkesiinashq togkilatlannin bulunmasi lizumu ixtar olunmaq-
dadur. Olkesiinashq biitiin buraya geder qeyd etdiyimiz dérd meselonin
aqli ve mentiqi bir surotde ¢oziilo bilmesi iigiin lazim golon asas mate-
riallan veron birinci monbedir. Olkesiinasliq bilgisinin an yeni tisulla-
rin1 elde ederak biitiin tiirk 6lkeleri geroyi kibi tedqiq ve teftis olun-
madiqca tiirkolojinin ne nezori, no do omoli cohatlorini tam bir surotdo
isiglandirmagq, qarsimiza gixan ve ¢ixacaq gokillori ehtiyaclarimiza
uygun bir sokilde ¢ozmok gabil olamaz.

203



Natica: Qurultayin ruznamesindan ayirib aldifimiz bu bes mesale
yalmz tirkoloji miiessiselorinin deyil, ondan da ziyades, maktab vo
miiollimlerimizin hargiinkii meselelerindendir. Tiirkoloji alimleri ve
tiirk maarifgileri bu mesalalori az-g¢ox dogru bir suratde ¢ézmaekle tiirk
muollimlarine boyiik, pak boyiik bir arxadasliq yardimi géstermis
oldular.

Miiellimlerimizin bu yardima veracakleri cavabi bu ve bagqa bunun
kibi masalaler dogrusunda qurultaymn arzu, tovsiye ve gerarlanm 6yro-
narak onlarin yerino gatirilmesine ¢aligmaqdir.

Yalmz amoli masoalolorde deyil, 6zgo, elmi va nozari sahalorde
do (masalen, lisaniyyat, etnoqrafi, tarix...) miellimlerin rolu ve yardi-
ma golmelori liizumu bir kera deyil, bir kag keraler geyd olunmugdur.

Magqalemizin baginda séyladiyimiz kibi, tiirkoloji qurultay: tomeli
qurmugdur. Bu temel tizerinda ileride olacaq yapigiligda en mithiim
karpiclori miiallimlorimiz gatirmolidirler.

“Maarif is¢isi”, Ne 3 (11), 1926, sah. 7-13; Ne 4 (12), 1926, sah. 6-10.

SORQCILIK MUDSSISOLORI

Bu mogalemizdo iimumi cizgilorile Suralar fttifag: igerisinde bulu-
nan vo bulunmug olan erqiyyat, xiisusile tiirkoloji miiassiseleri hag-
qinda bir kag s6z yazmagq istayiriz.

Sorqdo on birinci asrdon on sekkizinci vo on doqquzuncu asra
goder az-¢ox miivoffogiyyatle tiirk xalglarini, imumiyyatle, Serqi
aragdiran vo Gyranan bir ¢ox gorqgi ve tiirkiyyat¢: linvamna layiq alim-
lor galib kegmiglorse de, bunlarin memlekat ve xalglarin miintezom,
daimi va tisuli suretde dyrenilmeleri, todqiq olunmalan {igiin hor hanki
bir taskilati meydana getirdiklerini bilmeyiriz.

Elm, hank: sahe vo meydanda olursa-olsun, yalniz sexslerin, ayr-
ayn fordlorin iglomesilo yagayamaz, ilerilomoeyoz. Bu giine qeder
heg bir ustad gormadan, heg bir ocaga, tezgaha, maktebe, fabrikaya. ..
mensub olmadan clmi diigiincoye malik bir adama rast gelinmemisdir
va golinomaz do... “Xudayi tabot” mévcudlar, “dahi kegfgiler”, 6zba-
$ina yetison immi gair vo filosoflar hop her hanki bir ustadin, mokto-
bin, he¢ olmazsa, clmi va fikri miihitin yetigdirmeleridir.
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Elmdoe bu giin yasamaqda olan isbdlma (taqsimﬁl-e?‘mal), ixtisas
(cnenmanu3anus) siarlan fordi, miicorrad islo, sibhasiz, qansd%nlg-
maz. Elmlerin insanlar arasindaki igtisadi ve ictimai miinasibotlor ?lel"‘l-
lodikca genislenmasi, ilorilomesi bu sahalorde cahs;n alimlorin 6z
aralarinda rol ve vezifeleri paylagmalarim icab etdiriyor.

Oskiden biitiin Serq dillerini Giyom Postel kibi alimlar artiq sor-
qiyyatgilar arasinda yoxdur ve olamaz. Heg bir sorqiyyatct, masalon,
hem fars, hom arob, ham de tiirk tarixini v tarixi adebiyyatni yaza-
maz. Zamanimizda erobist, iranolog, tiirkoloq bir-birlorinin yerlorini
tutamayacaq derocedo tisul vo miindericoca 0z saholarini ayrmi§ vo
islomislordir. Deyil yalmz sorqiyyat sahosinda, bu sahal_ann igori-
sinde do isbdlme — togsimi—o’mal getdikco daha ziyado inkisaf ctmok-
dadir. Mesalen, tiirkolojini alacaq olursaq, tiirkolog-lisangs, tiirkolog-
tarixi, tiirkolog-edobiyyatg1. . . alimlori bir ¢ox noqtelerda bir-birinden
aynlib ¢ixmuglardir. L

Demak ki, tiirkoloji sahesinde az-gox gotiyyatlo tagsimi-o mal
ehtiyaci kendisini duyurmaqda, zaman kegdikea, tiirkoloji elmi inkigaf
etdikco bu ehtiyac da totmin olunmaqdadir.

Toqsimi-o’mal ilo fordi gahigma arasinda boyik forq vardir. Toq-
simi-o’mal ile ¢alismaq birlik, kollektiv galigmanin on gozol vo on
omin iisuludur, yoludur. Burada togsimi-o'mal ilo ca!nsmada kanarda.m
bir-birinden ayrilmig kibi goriinen saholer, bir—bl_rmdan xaborsiz
kibi caligan alimlor, yaxud, iimumiyyatls, iscilor heqigotda sixi-sixiya
baghdirlar. ‘

Yeno tiirkolojini alacaq olursag, burada, mosolen, yuxarida zikr
etdiyimiz lisangi, tarix¢i vo adebiyyatgi tiirkoloqlann-nsla.n. bllr—bmlf.)
six1 baglarla baglanmis oldugu kibi, bir gox yerlorde bir-birinin agdign
kegidden, yapdig kopriidon kegmaya borcludurlar.

Bu giin tiirkoloji sahasindo on ziyada axsayan‘bn.' cohot varsa, 0
da, heg siibhesiz, tiirk tarixidir. Bu giin hor hansi bir lisangi vo ya:wd
odebiyyatginin eserini alsaq, orada tiirk tarixi meydamnn, sahosinin
zoif surotdoe islondiyinden gikayat olundugunu oxuyuruz.

Yalniz tiirkolojinin diirlii saholori arasinda bulunan baglan vo qar-
siligh miinasibatlori gostormok, bolko, oxuyucumuzca, kafi sayila-
maz. O halda, izn verilirso, bir-iki sozdo tiirkoloji ilo bagqa ictimai vo
tobii elmler arasinda bulunan qomsgulug vo yaxmnhq hagqinda soyloyo-
lim. Tiirkoloji gorok lisan vo odabiyyat, gorokso tarix vo ictimaiyyat
cohetlerindon tiirk xalglariin hoyat vo modoniyyatini todqiq ctmok
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etibarile tiirklerin tarixleri vo medeniyystleri boyunca kendilerine
miinasibotde bulunduglan $erq ve Qerb xalqlanm da goz dniinde tut-
maga, onlan da az-gox tiirklerin onlara, onlarin tiirklers tesir etma-
lorini ve bu tasirlerin asli, asasi {insiir ve amillerini bulub meydana
gixarmaga macbur olur ve bu cahatle bagqa Qarb va Serq millatleri~
nin dilleri, tarixleri, meigatleri, madeniyyatlori ve nohayat, senat ve
irgi xiisusiyyatlorile ugrasmaga macbur olur. Tiirkoloqu — ister lisangt,
istor tarix¢i vo yaxud daha bagqa bir saheye mensub olsun — az-gox 6z
sahesindan tisraya gixmaga mecbur eden amillorden, saboblarden
birisi bu, simdi sdylediyimiz ise, digeri de tisul ve melumat cohetidir
ki, tirkolog, masalen, lisangi basqa sahalerde basyja dillerin tedgiqi
tizerinde galigan alimlerin tisullar1, melumatlan ile, bir terafden, lisa-
niyyatm, iimumiyyatls, yardim aldig: fizioloji, psixoloji... kibi elmlor
va bu elmlerin miitexassislori ils, diger terafden, baglanmg olur.

Biitiin simdiya godar sdylodiklerimizden su natica gixar ki, bu
giin tiirkolojinin her hanki bir sahesinde ¢aligan yaxud ¢aligmaq istoyen
bir adam elmi planlarim1 6zbagina amale ve hoyata kegiromez.

Tiirkoloq bir kare biitiin serqiyyat — Uzaq Serq de buraya girmek
sortilo — elmlarile, diger terefden, tirkiyyat meydaminda oziine ayir-
digy ise, vezifoye gore basqa antropoloji, sosioloji, iqtisadiyyat, ilax.
kibi elmler ve alimlorla, bunlarin naticeleri, asarleri ilo agina olmaq
icab eder.

Ocaba, tiirkoloqu biitiin bu elmlarla, elmi sahalarle baglayacaq
vasite, yaxud vasiteler neden ibaratdir? Iste bu vasitelor, elmi togki-
latlar, sargiyyat, yaxud tiirkoloji miiessiseloridir.

Ayn-ayn tiirkologlar ancaq boyle elmi miiossiselorin xadimi, {izvii
ola bildikleri taqdirde azemi, an ¢ox mehsul verir ve fayda getire
bilirlar.

Su giinlerde geherimizde toplanmaqda olan tiirkoloji qurultay: gim-
diye gader tiirkleri tadqiq sahesinda yapilan elmi vo fonni iglore yekun
vermak vae ileride yapilacaq islori gostermek silar va mogsaedils topla-
nirken tiirkoloji ve yaxud serqgilik miiessisaleri bir mesele olaraq qar-
gimiza gixiyorlar. Netekim bundan bir-iki ay avvelisi toplanmis olan
qurultayin togkilatg1 komissionunun plenumu qurultay ruznamesinin
birinci qismini isgal edon elmi moruzelorin sonuna “Suralar ittifaq:
i¢inda tiirkoloji miiessiselerinin bugiinkii veziyyeti ve gelecekdeki
vozifoloeri” namile bir mesele daha elave etmis ve bu xiisusdaki meru-
zoni do acize yiiklomigdi.
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isto monim bu satirlerim bu xiisusda qisadan bezi fikirlerimi bayan
va izah etmoyo xidmet edacekdir.

* k%

Avropada birinci gerqiyyat miiessisasi olaraq, Fransada on besinci
asrde qurulmus olan $erq dilleri moktebini (Ecole des lanques qrien-
tales) gostore biliyoruz. Béyle bir miiossisa meydana gatirmek
fikri Parisde daha on dérdiincii esrde meydana atildig halda, ancaq
on besinci asrde hoyata kega bilmig, Paris Dariilfiinununda Sorbox_ld:a
bu zamanlarda Serq dillerini tedqiq iigiin xiisusi kurslar yaradilmug idi.
Lakin on dogquzuncu esre goder gorek Rusiya ve gerakse Avropada
Serq dilleri altinda yalniz Bibliya ve islam dillerini anlaylrlargh: B‘u
zamanlarda sreb dilinin birinci professoru yuxanda adim zikr etdiyimiz
Giyom Postel olub, bu zat1 on dogquzuncu asre gader ‘ﬁ.wropada rast
goldiyimiz milayyen ixtisas: olmayan ve bir dilden o birina adlamaq-
dan usanmayan tipdeki gerqgilerin babasi saymaq lazim golir. Bu zati
Cine geder biitiin $arqi tarclimansiz kego bilecayini vo h?uralarda yasa—-
yan milletlerla torciimansiz anlaga bilacayini sdy loyibmis. Bu moktob
simdiye geder mdvcuddur vo simdi do, yamlmirsag, Fransanin yegano
ve on miihiim serqiyyat ocag1 bu miiessisedir. Burada yalmz sunu da
qeyd edelim ki, lisaniyyat elminin miessislerinden ve ustadlarindan
sayilan Fransua Bop (Francois Bopp) da bu moktabde cabigmagla ise
baglamigdr. _ .

Avropa gergiyyat mekteblerinin baglangicini bu suratlo toyin etdik-
don sonra esl meqsedimiz olan suralar serqiyyat miessisalerini gozden
kegiralim. . o

Rusiyada, bizim bildiyimize gore, [...] birinci serqiyyat miassi-
sosi terciiman yetigdirmok iigiin qurulmus olan Japon Dilini Tadqiq
Maoktebidir (LLIxosa H3yuenns A5 ANOHCKOro s3bika) ki, bu mak-
tob 1816 senesine qader yasamgdir. Bundan sonra 1744 sanasindg
Orenburq seherinde terciiman yetisdirmok iigiin tatar-kalmik mektobi
(TaTapcko-KaaMbinkas mKoa) aciimigdir.

Bundan avvel 1733-do oreb dili miitexassisi sayilan Ker-Kep $orq
akademiyasi qurulmas toklif etmis iso do, toklifi noticesiz qalmgdur.

1804-de rus akademisi tarix-adebiyyat fakiiltesindo Serq dilleri
kafedrasi meydana getiriyor. O vaxtdan biitiin Avropada oldugu luhn
Serq dilleri altinda “miiselman” ve Bibliya dillerini anlayirlar. Lakin

207



bundan bir az sonra dariilfinunda (o vaxtdan Peterburq Dariilfiinunu)
Uzaq Serq dilleri do oxunulmaga basglayir.

Serqiyyatin 1826~1846 arasinda merkezi Qazan oluyor. Bu zamanda
va bundan sonra Qazanda serqiyyata aid bir ¢ox aserler nasr ediliyor
vo Berezin (bepesun), Radlov (Payios), Katanov (Karanos) kibi bir
¢ox alimler 6z fealiyyetlarini Qazanda baglamiglardir.

1835-de gabul olunan dariilfiinun nizamnamasi movcibi, biitiin
dariilfiinunlarda “miisalman dilleri” nami verilon arob, fars, tiirk dillo-
rinden bagga, mogol va kalmik dili de oxunmal idi. Lakin nizamname-
nin Serq dilleri olan maddasi yerino gotirilomase do, Qazan Dariilfii-
nununda yuxanda sdylenilen miiselman dillerinden bagqa, Cin, ermeni
vo sanskrit dilleri do oxunulurdu.

Peterburqda 1854-de $arq dilleri fakiiltasi quruldugdan sonra gor-
qiyyatin todrisi daha ziyade inkigaf etmigdir.?

Lazarev institutu haqqinda bir kag sz sozleyalim.

Bu institut 1800 senesinde ermeni xalqindan faqir ¢ocuglann ter-
biyasi iigiin iki yiiz bin riibla xeyir veron Ivan Lazarev naminda bir
ermeni zenginin tegabbiisii il agilmigdir. 1848 senasinde bu mektab
ali mokteb tanilaraq Sorq Dilleri Institutu namini qazanmigdir. Bu
institutun ixtisas siniflori son zamanlarda Yaxin $orq xalqlannmn dille-
rini tadqiqe baglamis ve noahayat, 1918-de bagqa nam ve program ile
reforma ve islah edilmigdir ki, bundan bir az agagida behs edecoyiz.

Akademiya va dariilfiinunlardan bagqa, Peterburqdaki Rus Cogra-
fiya vo Tobiiyyat Antropoloji ve Etnografi Maraghlaninin Comiyysti
va sair Rusiyanin bir ¢gox yerlarinde arxiv, arxeoloji, muze, tabiiyyat
miiossisaleri atrafinda togkil eden diirlii-diirli comiyyatler bu xiisusda,
yeni Sorqgi va bilxasse tiirk xalglarini tedgiq yolunda bir tagim elmi
soforlar, ekspedisionlar yapmiglar va bir gox mecmue vo asarler negr
etmislardir.

* ko

1917 senesi ingilabindan sonra tiirkoloji ve serqgilik ile ugragan
miiossiseler iginden ve tigindan program ve togkilatca oldugca boyiik

? Dugat. Histoire des orientalistes de I'Europe. Panis, 1868; B.B.Bapronsn. Heropus
wsyuenua Boctoxa 8 Espone # Poccuu. Jlenunrpan, 1925(Hananne Boctoka),

Bu iki esardo, bilxasse akademik V.V.Bartoldun eserinde bu xiisusda kafi derocede
tarixi vo kitabi malumat bulunur.
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doyigmelere ugramgdirlar. Boyle miiossiselerden birisi yuxarida 1sml-
ni zikr etdiyimiz Lazarev institutudur ki, 1918 senasinden iyirmiya
geder bir kag diirlii tebaddiile ugrayaraq, an sonu Sarqiyyat Inst_itutu
namile bir kag sobe ilo togkil etmigdir. Burada Serq ve serqiyyat
oldugca genis menada alinmagdadir. Yaxin §erqden basqa, Uzaq
Sorq, “qaralar alomi” (Yepnsii konmunenT) do tadqiq olunmagdadr.’

Osas etibarilo Moskva Sergiyyat Institutunda ii¢ §6be bulunuyor:

1) Yaxin $erq, 2) Orta Sorq, 3) Uzaq Serq. .

Serqi cografi, siyasi-igtisadi ve inqilabi-tarixi cehetlerden tedqiq
ediyor. Bu suratle etnolog-lisaniyyat, pedaqoji, iqtisadi, ilax. sobo-
lori vardar.

Mogsaedi daha ziyade Sargle tamgs ve Avropa, $arq dillerinden biri-
sini qullana bilacek amali is¢iler, memurlar yetisdirmakdir. Dogrudan-
dogruya Suralar ittifaqi Merkezi Icraiyye Komitesi yaninda bulunur.

Umumi tipile buna, Moskva $erqiyyat Institutuna yaxin bagqa
bir miiessise do Leningradda vardir. Bu da tegkilat etibarile eyni
suratlo Morkezi icraiyye Komitesi nozdindadir.

Leningrad Sorq Canli Dilleri Institutu (JIenuurpan. HHCTHTYT
*uBsix Bocr. #3.) namim dagiyan bu miiassiseda teqib olunan maq-
sad maarif ve medeniyyet ve elm xadimleri yetisdirmekdir. Japon,
Cin, mongol-Tibet, hind (bengal, urdu, tamil), Tiirkiistan, fars, giirci,
ermoni, Osman-tiirk, areb ve saire boliiklerine ayrilmigdir.

Bundan basqa, institut yaninda tiirkoloji seminariyasi da vardur.*
Her iki miiessise canli Serq dillerini daha ziyade emsali (qonug-
magq, sdylemek, yazmaq ve oxumaq...) megsadlerle vo daha ziyade
Serqe maarif ve medeniyyat islerinde galisacaq isciler hazirlar.

* ok %k

Asagi-yuxan iyirmi senesinden sonra tiirk climhuriyyatlerinde
do serqiyyat ve tiirkoloji miiessiseleri togkil edilmayo baglanmugdir
ki, bunlardan Knim, Qazan, Dagkend ve Baki gerqiyyat miessiselori
zamammiza geder calisib gelmekdedirler. Bunlar heman hep Yaxin
Sergqi, eroeb-fars-tiirk diinyasim tedqiq etmoye ¢aliymaqdadirlar.

3 M.T1.Masnoswy. HCTOpHA H 3A184H HOBBIX BOCTOXOBENCHHBIX By3os. Hoswit Boc-
ToK, Ne 11.

¢ Cipasorninie coeficHist NO JICHHHIPAICKOMY HHCTHTYTY XHBbIX BOCTOMMBIX S36IKOB.
Jlenwurpan. 1925.
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Simdilik bu 6yrenme baglica iki ndqteyi-nazerden, iki saheden
getmokdadir: 1) lisan va 2) tarix.

Daskend $erq fakiiltesi iki §obeye aynlmigdir: 1) etnolog-lisaniy-
yat, 2) pedoqoji.

Qazan, Knm sarqiyyat miiessiselerinde do pedaqop meylinin qiiv-
vatli oldugunu biliyoruz. Baki gorq fakiiltesine gelince, burada lisa-
niyyat, adabiyyat va tarix namile §obe vardir. Magsad biitiin miiasir
malumat va tisul ile tachiz edilmiy tiirkolog-lisang, tiirkolog-tarixgi
yetisdirmekdir. {leride hiiquq ve ictimaiyyat sobelerinin olave oluna-
cag iimid edilmakdadir.

Bu giin do, bizim bildiyimize gére, Suralar Ittifaq: icerisinde su
sorqiyyat miiessisaleri vardir: Moskva (Sergiyyat Institutu ve Serqiyyat
Assossiatsionu), Leningrad (Canhi $orq Dillari ve islah halinda bulunan
Serq fakiiltesi), Qazan (Serqiyyat Pedaqoji Institutu), Ukrayna, Vladi-
vostok, Baki ($erq fakiiltesi).

Bunlara simdi Avropada ve Asiyada bulunan Paris, Berlin, Buda-
pest, Roma, Neapol, Cazair, Istanbul, Misir, Beyrut ve sair bir gox
olkelarde bulunub, program ve magqsadleri bize az-¢ox melum olan
miiassisalari de alave ederak gozden kegiracek olursaq, iki tip miias-
sise goriiriz: 1) elmi, 2) amali.

Omeoli miiessiseler terciiman, konsul, tiiccar, qozetagi yetigdir-
diyi halda, elmi miiessiseler daha ziyade Serqde diirlii elmi cahet-
lerden tadgiqda buluna bilacek alimlera hazirliq vermaye ¢alisiyor.

Bizi burada an ziyade maraglandiran, giibhesiz, igte bu elmi miies-~
sisolordir. Bunlardan $erq dillerinden ibtidai melumat ile beraber,
telobenin maraglandi (lisan, tarix, cografiya, etnografiya...) sahade o
zamana geder yapilan tedgiqlerin yekunu veriliyor.

Son zamanlarda iigiincii tip bir gerqiyyat, bir xasse tiirkoloji miies-
sisosi yetigmokdadir ki, asl meqsedimiz buna nezer-diqgeti celb
etmokdir. Simdiye goedar mévcud olan gerek ameli va garokse elmi
sorgiyyat miiessiselerinde oxuyan miidavimler ikinci derace orta toh-
sillerini eksariyyen rus, fransiz, alman... kibi Qarb dillerinde alanlar
idi. Bunlann gerqiyyat miiessiselerinde kegirdikleri iig-dord senede
olde edeceklori melumat ibtidai ve sethi olmaqdan he¢ bir zaman
qurtulamazdi. Halbuki tiirk ve Serq memleketlerinde son zamanlarda
qurulub, ariq meyve vermoye baglayan birinci ve ikinci derecedeki
yerli moktabler Serq fakiiltelorine bilxasse tiirkce adabiyyat, tarix,
lisan sahelerinde miikemmel hazirhgli telebeler vermekdedir ki, bu
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suretle $orq fakiiltelorindeki programi dibinden daylsdmnak lazim
gahyor Bir kere emoli dersleri ortadan qaldinb, bunun yerine semina-

riya va laboratoriya iisulu kegirilacok birinci menbelori tadqiq asasim
yerlegdirmok, ikinci derecade gerak telobalerin bu hazirhgmi va
gorakse sergliler, bilxasse tiirkler arasindaki todgiqate: tiirkologlarin
azliq, daha dogrusu, yoxlugunu g6ze alaraq, bunlardan tedqiqatg1 vo
sorqiyyatc: yetisdirmek meqsedini birinci siraya siirmok lazim geliyor.
Istanbul ve Baki $arq fakiiltelerini bu messlelers, bu isteklore cavab
vermaye galigan $orq fakiilteleri saymaq miimkiindiir. Ciinki her iki
fakiiltonin telebesi yuxanda sdyladiyimiz hazirliga malikdirler. Lenin-
grad tiirkoloji miiessiselorinin ve Ittifag Elmi Akademiyasinin bu ce-
heti hesaba almaqda oldugunu bir ¢ox tereflerden xeber almaqdayiz.

* ok %

Maeqalemizi bitirmezden avvel bir kag sz de tiirkologlar hagqinda
soylomeliyiz.

Professor A.N.Samoylovi¢ Berezin haqqinda yazdig bir risale-
sinde’® tiirkologlan ii¢ gisme, sinfe ayinyor: 1) Birinciler de elmi
maraq ile $orq memloketlorine ve xalglarna gars1 olan sevgi birlagir;
2) Ikinciler iigiin Serq yalmz maraqh bir tedqiq sahesinden basqa
bir sey deyildir; 3) Ugiinciiler Serq ve serqiyyat ile ya imumi elmi
fikirlorle, yaxud 6z memleketlerine miieyyen fayda getirmoak niyya-
tile ugragir ve maraqlanirlar.

Avropa ve Rusiya tiirkologlarinin diirlii sinifleri ile ugragmaq sim-
dilik hem elmi ve hem de ameli ndqteyi-nazerden bos bir sey olmag-
la beraber, professor Samoylovigin yuxandak: ayirmasim dogru ve
maragh sayanz. Tebii, elmi ve ciddi olmaq gertile her ii¢ sinif tirko-
loq igde bizim tigiin faydalidir. Bunun ile beraber, birinci ve li¢iincii
sinfin, yeni Sergi sevenlerle $arqden nifret edenlerin aserlori gox
defe elmi fayda yerino zerer gotirmigdir.

Akademik V.Bartold ve professor Knmskiden birincisi “Serqi
Oyrenme tarixi”, ikincisi “Tiirkiyenin ve adebiyyatinin tarixi” namn-
daki eserlerinde bu xiisuslari, yeni hem $erge mehebbeti olan, hem
Serqden nifret eden tiirkologlarin ne geder sethi baxiglara ve yanhg
hissi neticelere vardiglanim miifessel suretde beyan etmekdaedirler.

* A.H.Camoftnosuy. W.H.Bepesnn xax Typxonor. Tlerporpax, 1919,
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Elmda, bilxasse menavi ve ictimai elmlordo simdilik insanin tama-
milo biteraf vo lageyd olmas: qabil deyildir. Burada sorgliler, xiisusile
tirklor arasindan yetismokda olan elmi xadimlori géz éniinde tutaraq,
yalmz sunu tovsiyo etmolidir ki, tiirk dillerini, tarixi ve modani ve
bagqa sahelori Gyrenir, aragdinrken 6z dillerine, 6z tarixlerine qarst
torofgir olmagdan ve hissi olmaqdan qagib, yalmz heqigetle baraber,
dovrlerine ve xalglarina fayda getirmoyi unutmasinlar, Hagqiget ilo fay-
dan birlesdirmek do yalniz elmile amali, yaxud bilgi isi beraber gétiir-
mak sayssinds ola bilir. Tiirkologlarn ve iimumiyyatle, tiirkologiyanin
Avropada dogub ilerilemesine yalmz xeyirli deyil, bolke, miistomlo-
kagilik, faydalanma — istismar kibi bir gox xeyirsiz amillor yardim
etmigdir. Ssrimizin tiirkolojisi[nde] artiq bu ndqtelor boyle iinsiir-
lorden temizlenmekdadir. Bunun da baglica sebablerindon birisi sor-
qlilerin 6z aralarindan ¢ixmaqda olan genc elm hoveskarlan ve diirlii
$orq merkezlerinde tutmaqda olan elmi togkilatlardr.

Qisasi, Rusiya vo Avropanin fodakar, nacib tiirkologlar ordusuna
bu giin tiirklerin 6z aralanindan yetismokdo olan nisbaten zeif va genc
tiirkologlar béliiyii de qosulmaqda, iltimaq etmokdedir.

Isto ileridaki tagkilat planlarinda biitiin elm heveskarlarinin bdyii-
yuib-yetisib, artib, gerok migdar ve gorokse derace etibarilo qargila-
nnda dt;u'an mesalo ve vezifelare cavab vers bilmelerini géz éniinde
tutmahdir.

* k¥

Oylo iso bu giin nasil sergiyyat miiessislori yaratmalidir ki, yarinin
Serq memleketlorinde galisa bilecek alimleri yetigdirsin?

Simdiye qeder tiirk sézlerini biz baslica adib ve qozetogi olaraq
gorityoruz. Iglerinda ali tohsil alanlar bels, elmda, elmi sahada galigib,
elmi hoyati, elmi adebiyyat: yaratmaq imkan ve fiirsotini olde edo-
moayir. Halbuki yalmiz mekteblerle elm yaratmaq ve elmi heyat yagat-
maq qabil olmadigim isbata belo hacat yoxdur. Biza, iste bu adib ve
qezetogi miinavvirlerimize elmi yola diisiib, teqdirlere ve elmi islera
yanasmagq fiirsetini tomin etmelidir. Bu da ancaq lazim olan tegkilat-
lanin meydana getirilmasile qabil ola bilir. Serqde bize gér, tiirk ciim-
huriyyetlerinin har hanki birisinde genc tiirk miinevvirleri arasindan
milasir elmi iisullarla tachiz olunmug ve Serqi yrenmek, Serge dyrot-
mok iigiin lazim gelen rehberlik ve rehberliklerin hepsine malik bir
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institut, bir tiirkoloji aragdirma (tedqiq) institutu meydana gotirilme-

lidir. Bizim yuxarida behs etdiyimiz qezetogi ve adebiyyat [...] tipi

tiirk alominin shemiyyatsiz ve kigik bir simasi deyildir va bizim burada
ondan bohs edisimiz onun rolu[nu] kigiltmak, yaxud onun miitleq elmi
xadim olmasi lazim geldiyini isbat etmek deyildir. Biloks, gozetagi
ve adib her zaman medeniyyatin miihiim amillerinden, is¢ilerinden
birisi ola gelmis ve boyle de olacaqdir. Yalniz bizim demek istodiyimiz
bunlar arasinda bir ¢ox elmi xadimlorin de bulunmasi ve bunlara oyna-
maga miistoidd olduglan rolu ifa eda bilmeleri iigiin imkan verilma-
moasidir,

Biitiin Avropa ve rus tiirkologlanimin dogrudan-dogruya ve yaxud
bilavasite rohberliyi altinda bulunan bdyle bir tegkilan meydana gati-
rorek, simdiye qeder elmi hazirh@ini derinlegdirmeyen xadimleri va
dariilfiinundan sonra miintezem suratdo elmi tedgiqata girismok isto-
yen gencleri hazirlamaq qarsimizda duran an birinci mesalelerden
birisidir.

Bu yolda miimkiin olan tegkilatlarin an ziyado miimkiinii ve maq-
sade yaxin ve uygunu, bizim fikrimizca, béyle bir tadqiq institutudur.

Artiq tiirkoloji qurultayin1 dogurmaq ve aydirmagq isi qarsimizda
duruyor.

mid edariz ki, Birinci Tiirkoloji Qurultay: boyla bir tegkilatin
sokil ve miindericesini, nerade, nasil ¢alisacagim ve nehayet, na
suratle idare olunacagim ¢ozmoden dagilmayacaqdir. Biz de o vaxtda
boyle teskilatin bezi noqteleri haqqinda daha miifessel yazmaq ve
soylomak imkanim alda edariz.

“Maarif isgisi”, Ne 10, 1926, soh. 5-17.

ELMI VO 9D9BI DIL MOSOLOSI

Istilahin na oldugu, ahamiyyati, istilah yapmagq yollar,
tiirkoloji qurultaymn fikri; miallimlarin vazifasi

Simdiye qeder gorok coenub, gorokse gimal tiirklorinde emeli ve
medoni noqteyi-nezorden boyiik-boyilik miinagigolore sebab olan
odobi dil meselesi tiirkoloji qurultaydan bir kag il evvalisi yeni bir dov-
roye kegmisdir. Diirlii ¢aglarda insanin yeyocoyi nasil doyigiyorsa, dilo
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ol'fm ehtiyac: da dyle deyisiyor, diirleniyor. Simdiye qoder tiirk ale-
minds an agiq ve on ileri golon madeni simalar — sair, gozetagi, ibtidai
[maktab) miiallimi oldugu halda, son illorde maarif ve madeniyyeti-
mizin artmasile medeni simalanmizin hom sayis1, hem de derecasi
deyismigdir. Bu giin artiq her yerde dariilfiinun, ali moktab telabale-
rimiz ve hatta simdilik tek-tiik dariilfiinun miisllimlerimiz vardur. fste
bu hadiseler ilo bagh olaraq, bir de adebi dil yaninda bir de elmi dil
masalesi qalxdi.

Tirk dillerini onun tarixi abidelerile birlikde gézden kegiracak
olursaq, burada adobi tebirlerin, elmi istilahlarn azhgm, kifayetsiz-
liyini goriiyoruz. Oger on beginci asra, yoni islam sxolastikasmm tiirk-
leri méhkam suretde tasiri altina almasina goeder olan zamanlarda
gorak idare vo gerok zehni-folsafi sahays aid bir kag diiziine tobir ve
istilahlar gézo garpiyorsa, bundan sonra bunlarin yerlorini scnobi séz-
lere buraxib, qaib olmuglardur.

Odobi dil meselesi, yoni qozete, teatro ve seir dili, her xalqda
oldugu kibi, bizdo do miieyyen igtisadi, ictimai vo medani merkezlori
tomsil edacek adebi goxsiyyetlerin yetismosilo baglh bir meseledir;
daha dogrusu, zorla, irade ile olacaq seylordon deyildir. Bundan basqa,
bu masele haqginda oldugea gox yazilmig ve sdylonmisdir. fste bunun
ligiin biz burada yalmz elmi dil vo istilah mesolelerinden bir meoqale
gorgivesinde miimkiin oldugu qoder bohs etmaek istayiriz.

Sozleri mévzu ve mena cehetinden ikiye ayirmaq miimkiindiir:
sairi ve miicerred. Vund, Debrus, Teylor, Herman Paul, Marks kibi
alim ve filosoflarin son asrlerde ileriya siirdiiklori nezeriyysler vo
diirlii noqteyi-nezerlerden yapdiglan tedgigler iki bin bes yiiz illik bir
davam ¢dzmiigdiir. Dogrudan da, ta Demokrit, Oflatun zamanlarindan
baglayaraq, yuxanda adlan anilmis olan alimlere qeder davam eden
dil-irado ve dil-tabiot davalan bu surotle dilin tebiot ve comiyyet sort-
leri tosiri altinda dogmas:, ilerilomesi, dovr danmas: qaydasina cizil-
mugdir. Bu xiisusda bilxasse Vund ve Marksin baxig: pok ziyads agiq
ve gatidir. Hor ikisi de dili comiyyet ve tobiotin mehsulu olaraq almis
ve gostormiglordir. Bundan bagqa, ibtidai, daha tobietin tesirinden qur-
tulmayan, daha dogrusu, aga@: istehsal deracesinde bulunan xalglar ve
milletlordo dilin leksikonu nasil ola bileceyini iimumi cizgilerle bil-
dirmiglordir. Qisadan sGyloyacok olursag, ibtidai diller hereket-jest
dilidir. Vund bdylo bir dilin bir gox gekillerini ve dévrelerini toyin
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etmigdir. Vunddan sonra iimumi lisaniyyatin bir nezeriyyaye yapdig
alaveler asas etibarile qayet ciizidir, — denila bilir.

Valhasil, bizim mévzumuz néqteyi-nozerinden sdylayacek olur-
saq, ibtidai dillerde yalmz konkret-gani szler bulunub, miicerrad-
abstrakt sozler pok az rast geliniyor.

Ovvaelca bezi alimlerin diigiindiiyi kibi, dillerin serfi gokillerinden,
onlann aga$ ve yaxud yiiksek medeniyyet derecesinde bulunan insan-
lann dili olduguna hékm etmak miimkiin deyilse de, yuxanda avez
etdiyimiz ndqteyi-nazerden dilin Icksikonuna, liigatine baxaraq, o
dilde sdylayenlerin zehni inkigaflari, madeni tekamiilleri hagqinda
hefta gox geti ve gox esasi fikirler peyda etmok miimkiindiir. Ciinki
insanin forgine vardif, siiurundan kegirdiyi her maddanin, her hal vo
herekaetin ismi, sozii vardir.

Insan miidevvaen, sistema gokilmis elmlerden avvel yalmz miicer-
rad ve sani gisimlarden, pargalardan ibaret bir dile ve ligate malik
ise, elm vo elmi sistemler, nozariyyslor izah edilmak istenilen dillerde
bu kateqoriyalara bir de istilah — termini technici denilan sézler alave
olunur. Boyle istilahlarin iki cehetden ehemiyyati vardir: 1) elmi,
2) torbiyeavi-tedrisi.

Istilahlarin elmi ehamiyyati surasindadir ki, her hans bir tedqiq
naticasinde forq olunan hadise, alde edilen natica, yaxud gixanlan
ganun bir soz vasitasila tesbit edilmediyi, miieyyen bir ad alamadi
teqdirde, bagqa, onunla sinirdag, ona yaxin hadise ve qanunlarla qang-
maq tehliikkasine meruz qalir. Bu suratle bir elmi amaliyyeni — ister
hadisa, ister ganun olsun — tesbit etmekle ona ad vermak bir-birinden
ayrilamaz. Umumiyyetle, insan adim bilmediyi seyleri pak ¢apuq
unuda bilir. Adlar, tebir caizse, siiurdan ve diirlii zehni emeliyysler-
den kegib hafizeds saxlanan fikirlardir. Nasil insan yalmz mechullar-
dan ibaret bir miiadileni ¢6zemez ve taqribi kemiyyatler lizerinde
hesab yapamazsa, adsiz fikirler de diigiinemez, elmde fikirlerin bir-
birinden aynlig), bir-birine qars1 olan miinasibatleri ne geder boyiik
shemiyyati haizse, bunlarn tesbitinden, zebtinden bagqa bir sey olma-
yan istilahlar, imumiyyetle, elmi dilde eyni shemiyyaeti haizdir.

Istilahlar ve tebirlerden ibaret elmi bir dile sahib olmasaydiq, biitiin
fikirleri bir taqim tegribi tesvirlerle anlatmaq lazim goelacekdi ki, bu
suretle filosofane geirden bagqa bir jey meydana gelomazdi. Biitin
bu sdylediklerimize yalmz sunu slave edelim ki, en miikemmal, an
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miuteraqqi, on ziyade iglenmis olan elmlerin dili en ziyade agiq ve
istilahlan an gox balli ve miintagir olur. Burada tebiiyyat elmleri ilo
menovi elmlari miigayise edocak olsaq, tebiiyyatin istilahlar burada
ustiin golocokdir ve bu istiinliiyii her iki kateqori elmlerin menseyi
vo iglonmesi ilo izah etmok poek ziyade qolaydir.

Istilahlarin todrisi ehamiyyeti do asagi~yuxar eyni esaslardan
¢ixar. Miiallim v yaxud miiderris, tehsilin hansi derecesinde olursa-
olsun, bir fikri izah etdikden sonra onu bir istilah vasitesile, imumiy-
yetle, sdylendiyi teqdirde bir sézle telebalerinin baginda yerlosdir-
mazsa, darsini davam etdiromaz, yeni birinci fikre bagli olan ikinci bir
fikri 6yrodemaz, anladamaz. Oskiler istilahin, iimumiyyetla, dilin elmi
va tedrisi giymetini pek iyi teqdir etmiglordi. Bunun {igiindiir ki, eski
falsefi meslokler iginde: “Fikir yox, séz var, mentiq yox, dil var!” —
deyon nominalistlere ve “lyi diisiinmok iyi séylomekden ibarotdir”, —
deyen sofistlere rast geliyoruz.

Elmi istilahin ehemiyyeti haqqinda su bir kag sozii ileriye burax-
digdan sonra birar-birer bagqa cehetleri tedqiq edelim. Burada birinci
deracede qargimiza gixacaq mesele “aceba, bu elmi dili, elmi istilah-
lan kimler yapiyor?..” meselesidir. Biliyoruz ki, gocuqlann adlarim
doguranlar, heyvanlarin adlanimi sahibleri veriyor. Elmi qazanclarimizda
osas vo natico etibarile giiurlu ve iradeli fealiyyet ve hereketimizin
meyvesidir. Binaen aleyh bu qaranclann adlarim da biz, insanlar vere
biliyoruz. Lakin bu giin artiq iimumi menasile “alim” olmayib, miiay-
yan elm gobolerine maggul olan miitexessisler bulundugundan burada
biitiin insanlar ve hetta biitlin alimlerden bahs etmek miimkiin deyildir.
Bu haqq yalmz miieyyen ixtisas sahiblerinindir. Maselen, fiziologi-
yamn istilahlarimi her kesden avvel fiziologlar, psixologiyan: psixo-
loglar... yarada bilir.

Burada ikinci mesale bu miitexessislerin istilahlan nereden ve ne
suretlo bulacaglandir.

Miitoxassis boyle sozleri 1) ya 6z dilinden, 2) yaxud ecnebi diller-
den alir. Bunlardan her ikisinin miimkiin olan meziyyetleri ve qiisurlan
vardir.

Oz dilinden yapilan tobir ve istilahlann iki bdyiik meziyyeti vardir:
1) qolayhqla anlagilmasi, 2) zechnde bagqa ana dili sézlerile gekilce ve
sasco birlogorok temolli surotdo yerlogmesi.

Buna qargiliq miimkiin olan qiisurlan da sundan ibaretdir: 1) Ana
dilindon alnan istilahlar gox defo menaca bagqa adi sézlerden gicliikle
216

aynlir; 2) Ana dilinde evvelce her hanki bir menaya golon s6zi alib,
az-gox siini surotde basqa menada qullanmaq daima gerib ve gﬁlﬁpc
ve qeyri-tebii bir tosir yapmaqdan xali qalmaz. Bunun t¢iin deml:a_
bilir ki, boyle ana dilinden yapilan ve rus, alman, macar, fransiz... ki!:u
dillerde yerlogmis olan istilahlar vaxtile uzun-qgisa giilinc ve geyr-
tobii olmaq dévresini kegirmiglordir.

Ocnebi dillerden alinacaq istilahlarin da dzlerine gore artiq va
askik yerleri vardir: 1) Artiq yeri sudur ki, acnebi istilahlar ana di]i:_:in
bagqa sozlerine gére hem xarici, hem de daxili terefden ayn bir voziy-
yetde bulunduglarindan daha gapuq xatirde qalir ve miiayyan elmi
mefhumlarin ballenmesine daha ziyade xidmet edorler; 2) Bundan
basqa ecnebi dillerden alinacaq ve yaxud yeniden yapilacaq olan isti-
lahlar vasitesilo insan bagqa dillerdeki elmlorin istilahlarile baglanmus
olur...

Lakin ana dilinden yapilan istilahlardaki iistiinliikler eynen acnabi
osasda qurulacaq istilahlann ndqsanlarini tegkil ederlor. Bilxasso ter-
biyevi ve tedrisi cehetden acnebi istilahlanmin pek boyik zerarleri
goriilmekdedir. Ciinki bu soy istilahlar qullanildi: zaman methm:ndan
basqa, bu istilahlar: da anlatmag, izah etmek lazim golir ki, dersin ve
zehni inkisafin ilerilomesine bunun pek bdyiik tesiri vardir. Burada
ruhiyyat — psixoloji, lisaniyyat - lingvistika, ictimaiyyat — sosioloji. .
tobirlerini qargi-qarstya getire biliriz. Bu tebirlerin kaffesi acnobi
olmagla beraber, arebcelerinin tiirk telebaler tigiin daha ziyade anla-
silib, daha gox zehnlerinde yerlogdiyini gox defe tecriiba etmisiz.

Ugiincii qarilagdigimiz mesolo tiirk dillerinde istilah yaratmanin
yollan? — sualina verilocok az-gox elmi bir cavabdir.

Oroblor emoviler dovriinden baglayaraq, rum istilahlarim, avropahi-
lar qiiruni-viistadan baglayaraq, $erq vo bilxasso areb tebirlerini almig-
lardir, Bu da, iimumiyyetle, elmin, moadeniyyetin nisbi tistiinliklorini
gostoren hallardan birisidir. Lakin her zaman béyle deyildir. Masolon,
tiirk xalqlarinin ereb ve fars istilah ve tebirlerini almalan bunlann ifado
etdikleri fikirlerin tiirklorde bulunmadigina dolalot etmoz. Buna oli-
mizdo bir gox konkret, govi deliller vardir ki, bunlar da aski tirk yazih
abideloridir. Bunlar, bu abidelori gézden kegirdiyimiz zaman acun,
anik, ertem, agiq, togal, yerting, savgat, yasavul, qaravul, bukavul,
soyurgal, tutgavul, yamg1, susuncu, sucu, budun, bitik, bitikci kibi bir
¢ox sdzlere rast geliyoruz ki, bunlann yerleri artiq hop ocnabi istilahlar,
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tabirler terefinden tutulmugdur. Bunlann hepsi tirk dilinin medre-
salerds oxunmayb, tehsilin areb va fars dilile getmasinden, bu da 6z
sirasinda daha doerin bir ¢ox sebablerden ileri gelir.

Iste bu suretle tiirk dilleri areb ve fars, son zamanlarda Avropa dil-
lerindan bir taqim istilah vo tebirler almaga baglamiglardir.

Burada tiirk dilini bagqa dillerle miiqayiss etmek miimkiin deyildir.
Bu giin Avropa dilleri bir-birindan istilahlar almaqdadir. Dar menasile
elmi istilahlan alacaq olursaq, deyas biliriz ki, biitiin Avropaya mexsus
bir elmi dil vardir. Netekim askiden Yaxin $erqs mexsus orab asa-
sinda dini-folsafi bir dil var idi. Umumiyyatla, elm bir xalqin hayat
igarisine qapanamadig kibi, elmi istilahlar da yalmz bir dilin gorgivesi
icinde galamaz.

Bununla beraber, tamamliq va bizerflik xatiri ii¢iin sunu elave ede-
lim ki, fin, eston, macar kibi bazi dillerin istilahlan tamamila basqa
prinsip iizerine yapilmigdir. Meselen, bunlardan macarcam: alacaq
olursaq, orada universita, elektrik, professor, telegraf, tramvay, bilet,
konstitutsion (qanuni-asasi), aeroplan, politexnikum kibi homan biitiin
Avropa va hatta bir gox $arq dillarinds bulunan istilahlan atib, bunlann
macar qargihglanm yapmis ve uydurmuslardir. Bu soy macar istilahlan
heman biitiin-biitiine Avropa, yeni latin ve yaxud qrek istilahlarimin
torciimasidir.

Bu soy istilahlar yalniz macarcada deyil, bir ¢ox dillerde vardir ve
asafi-yuxan iki yolla meydana gelmigdir: 1) analoji uydurma yoliledir
ki, bunun da 6ziinemexsus bir kag sureti, iisulu vardir.

Birincisi, soz ile tesvir etmek istadiyimiz hadisenin bagqa bir
hadisa ile yaxinhi, yaxud ona benzeyisi nezari-etibara alinaraq, istilah
da buna gore uydurulur. Mesalen, dillerin bir taqimi hagqinda “ilti-
saqi”, “yapigdinhic1” tebirini qullamiyoruz. Burada Ural-Altay dille-
rinda gokilginin damarla zeif surotde baglanmasi ve hind-Avropa dil-
lerinde daha gevi, daha six1 suratde adeten damarla gangmus kibi
bulunmasi, Ural-Altay dilleri “yapigqan diller” tebirini hem latinca
agglutination, hom de erobca meydana getirmigdir. Biitiin istilah-
larda béyle bir uydurma vardir.

Lakin bizim burada kendisinden behs edocoyimiz *“uydurma”® osas
etibarilo bizim kibi elmi dilce foqir olanlarin 6z dillerinden istilah yap-
magq, uydurmagq istadikleri zaman goz oniinde tutmalan lazim gelen

¢ “Uygunlagdirma” manasinda (tartibgl).
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bazi ndqtelerdir. Burada analogiyanm iki ceheti vardir: birisi, acnabi
szlorine uydurma, ikincisi, ana dilinin qayda ve gokillerine uydurma.
Yuxanda behs etdiyimiz sozlerin macarcadaki garsiliglari menaca
Avropa sozlerine, ekilce macar sézlorine uydurulmugdur.

Ruslarin da pak gox sézleri boyladir.

‘Bizdo simdiya qeder biitiin tiirk sivelerinde mdvcud olan cerayan
ana dilinden istilah uydurmagq lehinedir. Lakin son iller igerisinde bu
xiisusda, bu yolda yapilan isler elmi bir dil meydana gatiracek yerde
méveud olan elmi istilah xozinesini do tariimar etmig ve her diirlii elmi
diiiince vo yazim1 imkansiz qilmigdir. .

Alimlorimiz her sahodo yetismaden elmi dil yarada bilmemiz gabil
deyildir. Halbuki bizde elmi togkilatlarn zeifliyi vo idari tegsimatinin
uygunlugu — burada ingilabdan sonra meydana gixan iyirmiya yaxin vo
belke, daha ziyade maarif idarelerini qesd ediyoruz — 6z mahallasm{ig
hakim bir taqum istilah gevalyelori yetigdirmisdir ki, bunlardan her biri
6z dilini elmi, 6z istilahlarim dogru ve asri saymaqda vo acimaqdadr.
Tobir caizsa, bu “istilah trestlori”nin rogabatinden istilah o qader
“ucuzlamigdir” ki, mosalen, bir “reis” soziinii on diirlii, onun *“miia-
vin”ini on beg-iyirmi diirlii deyo bilirsiniz. Lakin, diger terafden,
qezetolorimizin tiraji, bilxasse elmi vo todris-negriyyatda daima top-
top zerer getirmekdodir. Oz mesrefini qoruyan tirk qozeto vo yaxud
kitabi pek azdir. Halbuki uzaga getmayolim, rus yolda;lanmmn kitab-
ilif 6z-bziinii goruduqdan basqa, kar gotirmakdadir. L

Burada yalmz istilahsizliq lizerinde durmagq kafi deyildir. Mok~
toblorimizin nisbi azhf, xalqumuzin savadsizhif, yazigilanmizin azh"gl
negriyyat idarelerimizin vasitesizliyi. .. kibi daha asasl, daha mithiim
sobobleri unutmaq olmaz. Bununla berabaer, oxur-yazarlanmizin da
4z ana dillerindoki kitablara goxdan gox regbet etmadiklerini do yad-
dan gixarmamaliyiz. Ingilabdan sonra her tiirk-tatar ciimhuriyystindo
oxur-yazarlann faizini esgeri iyirmi faizden uistin oldugu halda, tiirkca
kitab oxuyanlarin faizi begi-onu kegomaz. Bu ndqteye geldikde bil-
xasse torciime adebiyyatimizi digiinmeliyiz. Nogriyyatimizin her
yerde yiizdo yetmis faizi acnobi dillerden, xiisusile ruscadan yapilan
torciimoler toskil ediyor. Iste sz gehetliyi, istilah yoxlugu on boyiik
zorori, bizim fikrimizco, asil burada getiriyor. Oyle zenn ediyorum
ki, simdiye geder terciime edilen kitablari, ¢aresini bulur,_ n?ﬁeyyun
azaciq ecnebi dillere agina olursa, heg kimse qangiq tebirli, pozuq
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dilli olduqlan iigiin oxumaz. Bir do elmi ve adebi terciimogilik iginin
iloriloemediyi de, qavi etiqadima gére, bundandir. Dline miieyyen
mintezam va dogru istilah gamuslan verilmadikce boyle mahir ve tec-
riibali yetigacoyini iimid etmek de bogdur, faydasizdir.

Moktob miiellimlerimiz istilah yoxlugunun, kitablarirmizdak: dil
pozuqlugunun ne gedar mithiim bir négsan oldugunu her kesden ziya-
da bilir ve duyarlar. Binaen eleyh istilah iginin tezden ¢oziilmesinde an
ziyada yena onlar, miiellimler alagedardirlar.

Yaxinlarda Bakida olub — kegen tiirkoloji qurultay: istilah igini
prinsip coehatinden ¢ézmiigdiir, — deye biliriz.

Tiirkoloji qurultay: istilah meselesinde dar gergivelerden gixaraq
iki boyiik asas1 goz oniinds tutmugdur:

1. Miimkiin oldugu qeder elmi dilimizi, yoni elmi istilahlanmiz
tezliklo medeni Avropa xalglarininkina yaxlagdirmagq.

2. Eyni suratle 6z genis xalq kiitlelerimizi elme ve medeniyyete
gotiirmek li¢iin onun dilini istilah yaparken yaddan ¢ixarmamaq ve
gozden qagirmamagq.

Iste biitiin istilah ve elmi-adebi dil qovgalarnna béyle iki prinsip
nahayat vere bilir. Bunun iigiin istilah yapilarken, bir terefden, Avropa
elmlarinin istilahlarim1 gerayi kibi tedqiq etmek lazaim geldiyi kibi,
diger terofden, bu istilahlan benimsememiz ligiin 6z dilimizin gekil,
liigot, sos vo qanunlarim da aragdirmamiz, yrenmemiz ve tetbiq
etmamiz lazimdir.

Tiirkoloji qurultay: bundan bagqa, mehelli ve limumi istilahlarnin
nisbatini de oldugca agiq bir suretde teyin etmigdir. Istilah xiisusunda
¢ixarilan qerarlara gére, mehelli giveler ziyade birinci deracae, sive
qruppalan ikinci derece ve nahayat, biitiin tiirk-tatar xalqlarinda ve
biitiin Avropa elmi aleminde imumi sdzler, istilahlar {igiincii derece
moktoblerde gbz 6niinde tutulmalidir.

Is bu dereceyo geldikden sonra artiq prinsip qovgalarina nehayaet
verilmelidir. Umumi edabi dilimiz ola bilermi? Ocnebi istilahlarim
gobul etmolimi?.. ilax. kibi suallar, mesaleler Birinci Tiirkoloji Qurul-
tay1 ile bitmig hesab edilmelidir. Bizim anladigimiza gére, tiirkoloji
qurultaymnn istilah isinde verdiyi qerar ve giiar su suretle xiilase edile
bilir: “Tiirk dili esasinda avropalilagmaq, medenilegmek!”

Bundan sonra yapilacaq ig iste bu bagqa meydana ¢ixmasi, dmre
kegirilmosi iigiin omeli tedbirlere girigmekdir. Istilah iginin yoluna
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qoyulmas: iigiin bizde liigeteilik isi yoluna qoyulmahdr. inqila‘bfl:%n
sonra gixan esorlor arasinda en goriilen liiget kitablandir. Kolxoz isinin
ilorilomesi diirlii néqteyi-nozerden diiziilmiig liget kitablarinin mey-
dana gixmasina yardim eder. Xalq dilinin lietlerini toplamaq suratile
istilahlan xalq dilinden arayib-bulmaq yolunu agmis oluruz. Radlovun
meshur miigayiseli liigetini yenidon basmag ki, tiirkoloji qurqlta_ymda
da miizakire olunmus ve nohayet, miisbet gerarla neticelonmigdir. Bu
xiisusda bdyiik bir yardim ve genis bir addim olurdu.

Bir torefden, xalq diline, diger terefden, gocuq ruhiyyatina an
yaxin miinevvirlerimiz olan kend ve iimumiyyatle, ibtidai moktableri
miiellimleri xalq dilinden alimb ibtidai tedris heyatina va kitapla-
rina kegirilocak istilahlar isinde, isterlerse, gox faydal iglor goro bllar—.
lor. Istilah isinde bir taqum ameli v ixtisasi isler daha vardir ki (yeni
istilahlar, acnebi istilahlan tiirklesdirmak, nerelerden ne lgiin istila-h
almaq, simdiye goder yapilan istilahlar...), bunlarin hepsinden bir
moqale gergivesinde bohs etmek gabil deyildir.

“Maarif iscisi”, Ne 5 (13), 1926, sah. 27-36.

$ORQ TARIXININ MOKTOBLORDIKI
MOVQEYi HAQQINDA

Tarix derslerinin Serq elmi miiessiselerindo, belka, her elmdan
artiq bir ehemiyyeti vardir. Namdar ustadim miiteveffi Qoldseyher
her zaman deyirdi ki, Serqde tarix fikri eskikdir! Homan biitin .Sar.q
miiollifleri hali-mazi ile istigbali hal [...] qangdinrlar. Bu xestalik bir
¢ox parlaq zekalann meyve vermemesine, qusirhina s?bab olmusdur:

Hegiqetde Mahmud ol-Kasqari kibi gerek filoloji, ggrakca tarix
fonlorinde parlaq istedad, genis ohate sahibi olan miiellifler de belo
bozi on besit meselolerde anaxronizm — vaxt yanhghglan bulundu-
gunu nezeri-etibara alirsaq, Qoldseyherin ne geder hagh oldugu 6zli-
yiinden anlagilir. . )

Bir terefdon, tedqigatin1 zaman ve makandan xaric, miicerrad
bir suretde icra ede bilocek heg bir elm olmadify, diger terofdan, bu
giiniin elmlerine yannki clmlerin miigeddimesi nezorilo baxmaq lan.n}
geldiyi iigiin tarix tedrisat: biitiin diger fonlere asas, tin-ahengverici
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movqeyigi isgal edor. Tarixi ndqteyi-nozer olmadan hor hans: bir
'tlnasalam tedqiq va izah qeyri-qabil olur. Mentigin bize verdiyi
§abeb—natica-sabeb” diisturu tarixi diigiincenin miihiim ssaslarindan
birini togkil edir.
.'_l'akamﬁl, inkisaf, teroddiyi-ingiraz, bihran qanunlanim bulmagq iigiin
tabii elmlerdon métovilere qeder tarixi nozeri benimsomek lazimdr.

Biitiin insanin mengayi, taleyi, kegirdiyi miixtelif safhe ve dévrieri
anlamag ligiin biitiin insaniyyet tarixine malik olmamiz lazim golir.
Ha.lbu.k.n P‘! gin Ranke, Mossen, Sorel, Seynubus... kibi yeni dovr
tan?u;lhylmn @sasini qurmus olan bdyiik miierrixlorin etiraflarile da
sabit oldugu vachle alimizde “Avropa tarixi”nden basqa bir gey yox-
dur. Bunu iki dalille isbat ede bilariz:

1. Bu giin alimizde bulunan ve iimumi “rarix” namin dagiyan
osarlar, material — miinderice noqteyi-nazerindon soyle tegsim olu-
nurlar:

a) Qrek-Roma medeniyyatlori,

b) Misir-Babil — assir-Iran,

¢) quiruni-viista (xristianlgq, islamiyyet, mogollar.. N L

¢) renessans, yeni ddvr, selcugiler, osmanlilar, Orta Asiya hoku-
metleri, dovletleri.

‘ Bm ahato ndqteyi-nezerinden limumi ve insani tarixinin tadgiq
dft:rasma yalmz Kigik Asiya ve Avropan alib, islamiyyat, mogol ve
tiirk-salcuq, osmanlilara, Orta Asiyaya, bu élkelerin gongulan, sinir-
daglan sifetile temas etdiyi agiqca gériiliir.

) Bundan bagqa, boyle bir plan iizerine yazilan tarixlards yer tutan
xiisusi bir qonaat daha vardir ki, bu da insaniyyaetin tarixi vo medeni
tokamiiliinii Misir — Yunan — Roma — Avropa, yaxud eyni qenaetin
digor bir gokline gora, Babil — Misir — Yunan — Roma — Avropa kibi
telaqqi edorek, diger millatlerin, yaxud hévzelerin, 6lkolerin tarixini
tadqiq edarken bu medeniyyet hévzelerinin onlar iizerine olan niifu-
zunu vahidi-qiyas, meyar-6lgii olaraq qullanmaqdan ibaretdir.

l_Béyla bir tegsim ve néqteyi-nezor hor seyden ovvel bugiinkii tarixi
todqigatin voziyyati ilo elagedar olmagla beraber, henuz genig insaniy-
yot sahosinin tarixi heyeti-mecmuesilo meydana ¢ixanilmadan gerak
madaniyyetin taqgib etdiyi tokamiil ve inkigaf yolu ve gorokse oasasi
n?adaniyyat morkezlori hagqinda gotiyyetle fikir serd ve boyan etme-
nin no qedar yalni§ vo elm iigiin tohlitkeli oldugu askardar.

222

2.Tarixin henuz “iimumi” {invana layiq olmadigina ikinci miihiim
delil on yeddinci - on sekkizinci asrlorde Sellari (berviapw) terofinden
ireli siiriiliib, bu giine qoder tarixlerda yer tutan va bizde “qliruni-ula,
viista, axire” namile meghur olan tagsimdir.

Bu teqsim tarixin istigbalda maziya dogru getdikca ilariloyan
tadgigat ve “‘qeblet-tarix” sayilan machul ve miizlim saheden seno-
den-senaye qiivvetlenmekde olan elm va fonn piruza gatirenin artiq
bir gox noqteleri tenvir etmesi sayasinde pek indi, pek dar gorin-
mokdedir.

Simdiye qeder Bliiminbax, Leyne... kibi alimler terefinden dord
irq [...] haqqinda verilen tefsilat antropolojinin son tedgiqatile nasil
ciirh olunmus ise, insaniyyat tarixinin bu ii¢ béyiik dévrii — qiliruni-ula,
viista, iixra ve onun haqqinda verilen melumat da qiymatce eski Bibli-
yamn, yaxud Qur’amn tarixi gismi yaminda exzi-movqe etmoak daroce-
lerine yaxinlagsmaqdadir.

Bayle bir kag setirle tisuli-tarix haqqinda ciddi bir tengid yazmaq
niyyatinde deyiliz; bu bir kag sozden meqgsad ganc tiirk, yaxud Serq
tarix¢isinin mdvcud olan tarixi teleqqilere ve lisuli-tarixa no noder
siibhe ve ehtiyatla yanagmaya lazim geldiyini ixtar etmekdir.

So6z buraya geldikde, her seyden avval sunu demok lazimdir ki,
imumiyyetle, tarix ve bilxasse $erq tarixi tedrisatinda miihazire-
leksiya iisulu yalmz faydasiz deyil, balka, zarerlidir. Bu bir iisulun,
bilxasse tedqiq ve tetebbd ocagi olmasi lazim galen ali bir miassi-
sade ve nehayat, her hansi bir maarif ocaginda ne iigiin fayda vere-
miyacoyini, daha dogrusu, nasil zerer gatiracayini bir ka¢ noqteda
xiilase etmok miimkiindiir:

1. Miihazire-leksiya iisulu, imumiyystls, ibtidai mektablardon
bele govulmus, homan biitiin pedagoglarca giiriiye ¢ixanlmg bir iisuldur.

Miihazire iisulu yalmz dinleyena, telabaye deyil, miihaziraginin,
yaxud miiellimin 6ziine de heg bir gey vermez. Ciinki miihazire asas
etibarile ekseriyyen iislubi bir hadise olub, burada zahiri néqteler,

meselen, mithazirenin plani, ciimlelerin tertibi, neticelarin merbu-
tiyyeti, miindericesi ve ruhu, xiilase miihiim cohetlari daima kendi
tohekkiimii altinda tutar.

Bundan bagqa, miihaziregi ne geder alim ve mahir olursa-olsun,
donneler, faktlardan ziyade doliller ve mentiqi oyunlar, nshayot, hazir
neticeler lizerinde durur ki, bu surotle miihazire oxumagqla fikri ve
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todqigi bir emoliyyadan ziyade, hafizevi, hissi bir i§ yapar; bir sézle,
qarsisindakim diigiindiiracok yerds ona tesir edor.

2. Miihazire iisulu xiisusilo tarix tedgigatinda miizirdir. Ciinki
tarix imumilegdirmoya pok ziyade miisaid bir elmdir. Halbuki melum
oldugu iizrs, kafi miqdar miitoyan, melumat ve faktlara istinad etmo-
yon her diirlii to’mim giiriik, nohif ve zehni-mentiqi tereddinin ve
hetta toessiibiin an birinci manbayidir. Buna en gbzel bir miihazira-
nin belo timumi ve avvelden hazirlanmag icrasina tehlil olunmamig
naticelori vermokdon azads olamayacagim olave edersok, tarixde
mithazire iisulunun ruha ve onun inkisafina olacaq menfi tasiri kendil-
yinden meydana gixar.

Tarixi miihaziro iisulilo oxuyan, dinleyan zevatin an miimeyyez
xarakteristik noqtesi biitiin bir-birino uyan-uymayan hadise ve fakt-
lan avvelca indiki ¢argivelora yerlogdirmoya, soxmaga ¢alismaqdir.

3. Miihazire iisulu bilxassoe Yaxmn Serq va tiirk tarixini tedqiq edor-
ken tohliikslidir. Ciinki yuxarida isarot etdiyimiz kibi, ne Serg, ne do
tiirk tarixi haqqinda tam ve miikemmel bir tadqiq bu giin yapilmams
olmagqla barabar, kendi tarixlorindo bulduqlan zengin faktlar, agiq
sababiyyat rabitaleri, miieyyen tosir ve oks-tosir qanunlar ile etimadi-
nefs qazanmis Avropa miiorrixlori Yaxin Serq ve tiirk xalglarinin
moadaniyyatlori, moisetleri haqqinda istadikleri, hagigete miiqayise
toriqile yaxin gordiikleri hor diirlii forziyye ve nozeriyyeni ilori siir-
mokden ¢okinmemiglordir.

Diirlii xalqlarin “islamiyyat” nami verdiyimiz miiayyen medeni,
iqtisadi vo siyasi horoket ve dovrlerde igtiraklari, bu dévrii hazirlayan
sababler ve nehayet, bu dovriin diirlii naticalori haqqinda Roze, Kre-
mer, Renan, Neldeke, Miiller... kibi islam, yaxud De Gine, Hammer,
Erdvardstoun, Leon Kahon kibi tiirk tarixgilori arasinda tiirklorin men-
syi, diger qovmler ve madeniyyetlerle olan tomaslan, edebiyyatlan,
insaniyyet tarixindeki yerlor, tiirk tarixinin dovrlere tegsimi, her dév-
riin xarakteristiki xiisusunda toroyen ixtilaf vo tozadlan, bir terefden,
miihazirelerde miihazireginin okseriyyen bu saydigimiz alimlerden
fikrine istirak etdiyi mileyyen miiolliflore ve onlann talifatina istinad
ederak, miihakime yiiriitdiiyii, diger terefden, nezeri-etibara alirsaq,
miihazire Gisulunun tiirk ve islam tarixini [6yrenmak iigiin] ne qeder

az olverisli oldugu bir qat daha aydinlagir.

Siibhesiz, miihazire iisulunun bagqa bir ¢ox zererlorini daha gos-
tormok miimkiin ise de, bir kag sozle, bizim fikrimizco, miihazire
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tsulunun yerini nasil bir iisul tuta bilocoyini do xiilase etmek faiden
xali deyildir: . i

1. Her seyden avval talebaleri basitden mixral::k_eba, c_:[olaydz.m giico
getmak sortile faktlarin miimkiin mertebe heqiqi §ak1[ Vo .sm}asxla
tamig etmok lazam golir. Masalen, islama olan dﬁﬂ}'l tosirleri gostor-
mok iigiin iki emaliyye telobolari derhal bagqa zehniyyate vo mentige

Otiire biliyor:
¢ .a) Qur’yamn dogmatik-aqidavi, tarixi, edebi qi§im19rila Mokka
vo Madine aystleri arasindaki asasi forglere nezer-diggeti qalb etr_r_xal“(
sortilo, nehayet, hedisi-sohih vo hadisi-mﬁvz.u ma;glalann@a diirli
millatlorin, gruplann siyasi, iqtisadi, enanavi hirslerini bu hadislorden
bir qisminin iizerinde tedqiq etmak; ‘ . ’

b) Diirlii mazheblerin ziihurunda aqaid miinazirolorin altlpda nalal.'
gizlendiyine dolil olmagq iizre, heg olmazsa, Qozali vo Taberidon bazi
bohsleri eynen tedqiq masasina yerlagdirmak. N o

Tiirk tarixine gelince, burada da, mesalen, yuxandz.a 1s.1mlan{n
say1b kegdiyimiz miuerrixlerin aserleri yerino agiq ve basit bir tangid
ile mezkur Avropa miarrixlerinin imumi ve han:nan yegana !.nanb.a—-
lerinden bir kagini, meselen, Rasideddin, Ciiveyni, Sbi.xlqa.m,' Ibn Bibi
ve nehayat, yani Asiq Pagazade, Covdat Solakzadani tadqiq etmok
fovgelade miihiimdiir. Bu iisulla iki qazanc a.lde edo biliyoruz:

a) Telebalerin istigbaldaki miisteqil tadqiqatina yol agilir;

b) Tengid ve tehlil iisullan slde edilir. . )

2. Ikinci derecade telebaler, gox dafo yapildig kibi, Avropa miior-
rixi ve onun ndqteyi-nazeri ile deyil, diger m@iem’xlarla dg vo !mkan
oldugca dogrudan-dogruya onlarin aserleri ile de kendilerini tanig
etmelidir. N L

Boyle bir emeliyye tarixde vo tarixcl‘hkda qu miizir tasu'lerll olan
solahiyyet (autorite) tosirinden telebaleri, iir.numwyatk?, gonclari qur-
taracaq, onlara lazim gelen fikri istiglah temin edacekdir. _ )

3. Bu suratle miiellimin rolu melumatgiliqdan rahbarl_lk Vo usul_—
guluga intiqal etmelidir ki, o, yoni miellim kapdi sex.si fasin-[m] hoddi-
asgoriye endirerek, gelocok neslin inkigaf dzms.lgn, §st1qlah~ﬁknsma.
an qiymetlisi, oldugca gox heqiqi ve faydal fikirlorin onlann zehnlo-
rinde yerlogmesine xidmet eda bilsin. - ‘

Bu sézlerimiz, giibhasiz, imumi vo daha dogrusu, on ziyade ali
mokteblerdeki, meselen, Serq fakiiltoleri, pedaqoji institutlanndak:
tarix todrisatina aiddir.
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Bununla barabar, ikinci deraca, hatta birinci derece mekteblarinde
leksiya lisulunu atmaq, @zmek, yerine dogrudan-dogruya tedgiq iisu-
lunu qoymagq artiq gerek resmen, geraksa elmen goxdan hell olunmug
maselalardendir.

Tabii, ikinci ve birinci derece mekteblarin tarixi menbealerden
basqa, tedgiqedeysr ve tedgigi zeruri bir ¢ox sahaler vardir ki, bunlara
diger tarixgi ve ictimaiyyatgilar terofinden goxdan igaret olunmusgdur.
Yeter ki, tarix ve ictimaiyyat miiellimlerimiz bu edebiyyati ve Moskva
Dévlati Elmi Suras: terefinden negr olunan programlan taqib etsinler.

Bu kigik meselade bizim meqgsedimiz $arq ve tiirk tarixinin elmi
surotde tedrisinde tezden ve golayligla miiraciet oluna bilecek bezi
caralori gostarmak ve bezi mithiim bir-iki tedbiras isarat etmakdi.

“Maarif iscisi”, 1926, sah. 51-56.

NOVAININ DILi VO DILCILIYi HAQQINDA

Bu giin, bir torefden, oyanmagda bulunan tiirk xalqlarinin, o bir
terefden baxdiqda, Radlovun [gosterdiyi kibi] gerak iisul ve gerokse
miindarica cahetinden zengin ve feal dovriinii kegirmis olan tiirkoloji
aloeminin yekun yapma, yekunlagdirma dovriinde bulunuyoruz. Birinci-
sinin elamati biitiin tiirk mamleketlarinde getdikce giivvetlonmakde
olan maziye ve onun eserlerine olan mehebbet olsa, ikincisinde delili
gargimizda bdyiik vedler ve semimi iimidlerle toplanan tiirkoloji qurul-
tay1 ve bu qurultayda ortaya atilan “Tiirkoloji igine yekun!” giiandir. Bu
“yekun” climlesinden olmaq iizre, kegon il Azerbaycanda ba edi-
len Fiizuli yerine, tiirkoloji qurultay:, bu il Hindistandan Istanbula,
Qazandan Misire gader tesirini yapmig ve Teymurdan sonra Teymur
dévleti miqyasinda, belke, ondan da genis bir sair olan Nevainin topdan
hesabla beg yiiz illik bayramini yapiyoruz.

Mohteram V.V.Bartoldun “Teymur terefinden yaradilmig olan
dovlet tirrk-mogol dovletgilik ve tiirk-mogol herbi sistem {insiirlerile
miiselman, baslica fars medeni iinsiirlerinin xiisusi bir terkibinden
ibaretdir”,” — demesi burada xatirlanacaq fikirlerden birisidir. Nevaiden
ovvel ve sonra her hank: bir tiirk elm ve edeb adaminin bu qeder

7 B.B.Bapronsn. Ynyrfek u ero spems. IerepGypr, 1918, crp. 3.
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boyiik tesir ve niifuz qazandigim bilmeyiriz. Nevai zamaninda Orta
Asiya, Kigik Asiya, Hindistan birlegib, bir alom meydana gotirmigdi
ki, bu alemin irqi ndqteyi-nezerden siyasi ve idari rohberi tiirk-mogol,
elmi ve medeni rehberleri ereble fars idi.

Nevai, bizim fikrimizce, igte bu alomda tiirk-mogol iinsiiriiniin
medeni rahberlik davasimn yegane ve boyiik miimessilidir. Bagqa
bir maqalemizde da geyd etdiyimiz kibi, Nevai tiirk dilinin s6ziin
siyasi, elmi ve irqi menasile giiurlu miidafeyidir.

Tiirk dili zamanimiza qeder koylii ve xalq dili olaraq galmigdar.
Onun geherlere giromediyini biz ayan-bayan Mahmud ol-Kagqaride
gériiyoruz.® On birinci esrden on dérdiincii-on beginciye qeder veziy-
yet deyigmemigdir. Nevai de farsca yazan-soyloeyen baylere sair, alim-
lerden sikayet ve onlara tiirkce soyloyib-yazmam tovsiye etmekdadir.
Bundan bagqa, xalqin da farsca, yaxud sartca sdylediklerini yena
Nevainin dziinden anliyoruz: “Amma terking ulugdin kigigi kadikinga
ve nékerden beki kadikinga sart tilidin behremenddiirlor. Andaq kim
6z xurda ehvalifa kura ayta alurlar, bozi fosahet ve belagot bile hem
takelliim qilurlar”.

Bezi tiirk tarixgilerinin — Edvard $avan, Klaprot, Leon Kahon ...
xaber verdiyine gore, tiirklorin Orta Asiyada iranilorle ilk tomaslan
sokkizinci asrlorde Aftalit dvletinin ortadan galxmas ile baglar. iki-
lig osr igerisinde fars dili ve medeniyyati tiirkler tizerine pok boyiik
tesirler yapa bildiyini yuxanda ismini zikr etdiyimiz tiirk dilgisi ayan-
bayan gosteriyor. Burada tiirklerin farslar {izerine olan tomsilgi tosi-
rini de unutmamaq lazimdir. Umumiyyetle, kumalar gixanlacaq olursa,
her hanki bir tiirk xalqimin kuma halinda 6z dilini unudub, acnebi
dilini gebul etdiyine rast gelmiyoruz. Cingiz, Teymur dévletlerinde
Cin hiidudlanindan Krima qeder tiirk iinstirleri i¢erisine qansan mogol
gebilelerinden Krimda, Volgaboyunda, Tiirkiistanda, hotta Azerbay-
canda yer-yer tokrar eden mogol gebile adlanndan (bu giin kdy, kend
isimleri...) bagqa bir sey qalmamigdir. On beginci osrdo artiq sart-fars
tnsiiri de dilce tiirklogmeye iiz tutmug ve nehayat, Tiirkiistan rus
idaresine kegdikden sonra bu emeliyye de bitmisdir. Yeni sartlar timu-
miyyet etibarile, daha dogrusu, tiirk kéyliileri ve kégeboleri ortasinda
qalan geherlerde ve dlkelorde (Ferqane, Kagqar...) tiirklogmislordir.

" Divanil-liigatit-tiirk: laa)y U ey ¥ ol Al puadl
DG Jy 3 apaly @ g e Ml Jaliay W, soh. 29 vo sonra golonlor (1-ci cild).
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Bundan sonra gurasini da geyd etmoliyiz ki, on beginci asr tiirk ale-
mindo “yerlogme osri”dir. Bu vaxta gader hor asrde bir, hetta bir kag
karo yurd doyisdiren tiirk-mogol xalglan goti suretde mileyyen cog-
rafi vo tabii hovzeler igorisindo yerlogmislor ve on yeddinci asrden
baslayaraq, zamanimiza qeder yer-yer davam eden ciizi miihacirotlor
¢ixanlacaq olursa, bu son beg yiiz illik dévr iginde yurdlarim deyigdir-
moamislordir. Novaiden bize qader olan teqriben bes yiiz illik dovr ile
Navaiye goader olan bes yiiz illik dovrii (hetta hyung-nolardan bagla-
yaraq) miiqayise edecoak olursag, bizim goziimiiz 6niina golen 16vhe
oxuyucumuzun qargisinda da agiq suretde dikailir.

Boyle bir yerlosma (consolidation) zorunda Novainin goxsiyyeti
boyiik, pak boyiik bir shemiyyeti haizdir. Nevaiden, heg siibhesiz,
daha goti bir suretde diisiinmak istersek, ondan da avval, on iiglincii -
on dordiincii asrlerdon’ alaraq, biz artiq tiirk edebi dilini ve tiirk adebi
markezlerini agiq suretda teqile ede biliriz.

Professor Kopriiliizadenin gerok uygur, gorokse cifatay ade-
biyyatlarinin heqiqi lisani mahiyyetleri haqqinda ortaya atdif
suallan vo naticade vardig giibheni pok dogru saymagqla beraber,
cigatayca haqqinda verdiyi terife de istirak etmek mecburiyyatin-
deyiz. Cigatayca Cingiz istilasim miiteaqib islam medeniyyeti tesiri
altinda tesis ve tagerriir eden adebi Seorq tiirk lehcesidir.

Professor A.N.Samoylovig de tiirk givelerinin tasnifinde “daghq
qrup, conub-gorgi” namim verdiyi give qrupunu eyni zamanda ciga-
tayca'® adlandinyor ki, bu suretle har iki professorun fikri birlogmis
oluyor. Novai, yaxud Teymur dévriine goder Orta Asiyada miioyyen
adabi dilden bohs etmak qabil olmasa bele, Novaiden sonra deyil, yal-
niz Orta Asiyada, hetta Hindistan ve Volgaboyu, iran vo ©fgan[istan]
kibi memleketlorde téreyen adiblerin, sair ve alimlerin adebi tiirkce-
sinin {imumi tipini toyin etmek miimkiindiir.

Yerli, moholli sivelorde yazanlar doguncaya qoder “Nevai dili”
deya bilecoyimiz cifatayca, Azerbaycan, Osmanl ve Knm miellifleri

* Burada méhtorom Mchmed Fuad Kopriiliizadenin “Tfirk edebiyyatinda ilk miito-
savvifler” nammdak esorindo Ohmod Yesevi — Yunus Imro milqayisesindo vardifn neti-
coloro isarot ctmok istediyimizi oxuyucumuz anlasa gerokdir. Lakin eyni zamanda
Kérpiiliizadonin pok dogru olaraq Cingiz istilasina qeder Orta Asiya tiirkcosi eserlori
haqqinda goydugu boyiik siibho ve istifham isaroti do unudulmamalidir.

1% A.Camoftosnu. Hexotopsie fononienus K K1acCHHKAIMN TYPEUKHX A3IBIKOB.
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xaric olmagq iizre, denilo biliyor ki, galan biitiin adebiyyath vo yazih
tiirk sivelerinin yegane niimunesi olmusdur.

Novainin dilgiliyi miioyyen osaslar iizerine qurulmusdur. O, tirk
dilinin qiivvetli, fars dilinin zeif noqtelerini ferq etmigdir. Bur}dap
bagqa, fars adebi dili ile tiirk xalq dilini bir-birile miiqayiso etmigdir
ki, bu suretlo fars dilinin xalq dilinden uzaghgindan faydalanmisdr.
Halbuki Nevainin “Miihakimetiil-ligeteyn”inde gotirdiyi sozlerin,
tebir caizca, yiizde doxsan o vaxtin klassik adebi aserleri iglin lizum-
suz sozlerdir. Burada Navai goriiniigden qayat inco suretdo istifade
edo bilmisdir. Bilxasse grek filoloji mektebinin anonelorinden olan
miitoradif ve miitesabehlore baxaraq, dillerin zenginlik vo tstlinld-
yiinii toyin etmok adoti de Novainin bu xiisusdak: setirlarina ayrica
qiivvet ve mentiq vermigdir. Nevainin dilgiliyinde bu giin do qiymet
verilacak bir noqte varsa, o da onun tiirk dilindoki sekilgilere nozor-
diggeti celb etmesidir. Haqgigaten tiirk dilinin birinci baxigda g6zo
garpan iki boyiik xiisusiyyetinden birisi fellerinin, daha dogrusu, fel
sokillerinin zenginliyi olsa, ikincisi de sokilgilorinin qullamgindaki
golaylig ve bunlarin damarlann menalarinda bir-birlorine olan miina-
sibotlorinde meydana getirdikleri deyigiklikdir.

Novainin tiirk dilinin éistiinliiytine ikinci bir osasi da onlann islam
aleminde yerlagdiklori qavi ve sarsilmaz kibi goriinon hakim siyasi
voziyyetdir. Sultan Hiiseynin tiirkco seirler yazmasi Novai torofindon
tiirkco yazmalari iigiin bagqa sairlero bir isaret kibi tofsir olunmaqda-
dir. Simdi Navainin $ziiniin diline gelacek olursaq, 6z fikirlerine sadiq
galmayan gerqli burada da kondisini gostermokdedir. Nevainin her
hank bir eserini oxuyan adam bu xiisusda eyni qenasti aldo edocakdir.

Tiirklerin islamiyyeti gabullanindan sonra kegan nisboton qisa bir
zaman igerisinde ne qeder ¢apuq fars-erab tesirinin tiirk dili lizerindo
goriindiiyiine misal olmaq iizre “Qutadqu bilik”i xatirlamaq yetigir.

Novai do artiq qati surotdo tosokkiil ctmis olan odobi enonolerin
tosirinden kondisini qurtaramamigdir. Bunu Novainin “Forhad vo
Sirin”, “Leyla vo Macnun”, “Soddi-isgondori”... kibi mévzularninda,
hem do eserlerinin daxili teqsimindo, nohayot, odobi leksikonunda
(togbehlori, istiarolori, sbzlori) ve vaznlorinde gormok miimkiindiir.

Azomogrin yalniz bir simvol (iloride Novai negriyyatim elmi vo
tonqidli surotdo negr etmok arzusunda bulunduguna isaret olmaq tizro)
kibi nesr edilon bu esorciyin bilxasso miiqgoddimosini oxuyanlar sézlo-
rimizin dogruluguna qane olacaqdirlar.
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“Sa'yi-miigaddemini talob badiyasige qoyub, iimid cesasin faqr
ciizvdamiga salib, tacerridi-kiitibin tomel arxasina goterib...” kibi
zancirlomo togbeh vo istiarelar on basitlerinden sayilmalidir.

Novainin menzumsaleri, bizim fikrimizce, mensur aserlerinden
tirkca va basitlik cahatila daha ziyada iistiindiir:

Bu otnu kegiko bulsa ruzi,
Koydiir seni tanin cohanm sozi.
Tanin yok bu ot etse agkra gergq,
Yamgur yagar anda kim, togar barq
Kim, rizq riya dastur birle,

Asiq etar 6zni zur birle.

Bu soznii esitkac ol yegane,
Guya ki, tiler idi baehane.
Goyde tilokenni yerde tabti,
Ciin roxs o zemindi gogna gapti.
Gondun ki, gbzini yiiz bana agt,
Onciim dermin bagiqa sagd...

Navai haqqinda cildler yazmaq lazimdir. Yalmiz onun eserleri
gorayi kibi, biitiin elmi tangid iisullan qullanilaraq negr edilmeden
avval bu gabil deyildir. Ozbekistandan son aldigimiz xebarlorle Nevai-
nin kiilliyatindan bir goxlan nagr ediloecekmig (Tiirkoloji qurultayinin
da bu xiisusda 6z yardimimi gosteraceyina eminiz). Nevainin bu iki
asarciyi hesaba giromez. Ciinki bdyle ciddi bir negriyyata girigil-
mak iigiin lazim gelen ciddi hazirhq lgiin vaxt, vasiteler simdilik
olimizde yoxdur. Bu iki aserciyi ve bizim setirlorimizi yalmz Nevai
otrafinda yapilmas: lazim gelen ve faydal xidmetin, vozifenin qargi-
mizda durduguna igaret olmagq iizroe qebul etmelidir.

Birinci Tiirkoloji Qurultay: 6z tarixi qeran ile bu xiisusu tesbit
etsa, yol gosterse, zemin hazirlasa, ne mutlu! O vaxt da Xoca Neva-
inin dediyi: “Yadag) resail ki, gelem siiriipmin ve mekatibga reqem
urubmin ki, farsi sehirsazlar ve pohlivan efsaneperdazlar hem anda
uraq arasto ve ocza piraste qalib durlar kim dana hekim adalet yiizidin
koz salsa ve burunga farsi ve sonekgi tiirki letaif ve deqaiqi din bohro
alsa, hokm siiror zomanida ve her qaysimin mertabasini teyin qilir.
O anida iimidim oldur ve xeyalim@a andaq golir kim, s6zlim merte-
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besi “6vedin guyi inmakay ve bu tertibim kokbasi ola deracadin 6zge
birini bikanma kay”. o _
Dogrudan, beg yiiz illik bir zaman iginde onun gaxsiyyat vo tams:l
etdiyi sima “6veden quyr” etmadi ve “tertibinin kokbesi sla derecedin
dzge birini” boyenmadi. ) y
Sergin ve Qorbin hiizurunda Novaini anmamiz, siibhesiz, iloride
de novailerimiz yetigocayini qevi suretdo umdugumuzdandir.

“Blisir Navai. Vagfiyys. Maqalalar macmuasi”.
Baki: Azarnagr, 1926, sah. 9-16.

NOVAI - DILCI

Tiirk dilinin islam dinindo dord bdyiik miidafeyi olmusdur ki, bun-
lann birincisi “Divanii-ligatit-tiirk” sahibi Mahmud al-*Ka;qaridir,
ikincisi “Qoribname” sahibi Seyx Asiq Pasadur, iigiinciisii Novai vo
dérdiinciisii “Meysoeratiil-iillum” namindak: serfin sahibi Berqamali
Qedridir.

Bu dérd zatin temsil etdiyi dord dévr iimumiyyetle Kigik ve yaxud
Orta Asiya tarixlerinda, xiisusile tiirk tarixlerinds on parlaq dovrler-
dendir.

Mahmud al-Kagqari Orta Asiyanin taleyi ve gelaceyi iigiin pak
miihiim olan on birinci esrin yetisdirmesidir. Halbuki tarixi riimuz-
lara girismoden qisadan sdyleyacok olursaq, on birinci esr nadir?

On birinci asr Orta Asiya iizerine, bize melum olduguna gore,
miladdan iki-ii¢ esr avval baglamis olan beynelmilel davanin tiirk-
lorin lehine, tiirk soyu faydasina yetmesi demekdir. Bu davada yed-
dinci ve sekkizinci miladi esre qeder oldugca qiivvetli rol oynayan
Cin siradan g1xdiqdan sonra tiirklerin qarsisina bir gox esrler Orta va
Kigik Asiyanin yegane sahibi olan fran gmxiyor. “Ipek yolu davas:™
adin1 vere bileceyimiz bu davaya o vaxtin biitiin dévletqurucu xalq-
lan Mogolustandan Babiilmendebe qeder calb olunuyor. Tirklerin
Bizans ilo ittifaq ederok, iran iizerine yiiklenmeleri Iranin qapilanm
aroblere, islama agtyor ve simaldan Iran iizerine yapdiglan tozyiq ile
tiirklor islam alominin yan isini, belke, geyri meshur surotde lizorle-
rine yénenmis ve yerine getirmis oluyorlar. Orabler siyaset vo herb
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sohnasino ¢ixdiglan zaman artiq bu sehnonin baghca qehremanlanm —
Iran va Cini moglub edilmis, zeiflodilmis buluyorlar. Lakin erebler de
iki-ii¢ asrdoan ziyado Orta ve Kigik Asiyamn xocalifim yapamayirlar.
Abbasilerin galmesile bu sefer iranilor Bagdadda qazandiglan veziy-
yat sayosindo bilorok-bilmeyarak tiirk iinsiiriiniin Orta Asiyada qiiv-
vatlonib, Kigik Asiyaya, Hindistana dagmasina yol veriyorlar. Artiq
on birinci asrda tiirklerin her terafdeki tefovviiqii erabin ve farsin
goziinda ayan ve bayan duruyor.

Iste Mahmud Kagqari bu dévriin dilgisidir. “Tiirk dilini dyreniniz,
¢linki onlann dévleti gavi ve uzundur”, — hedisini farslann ve erablerin
agzindan alhib golirken aql ve mentigce de bunun bdyle oldugunu 6z
torofindan qeyd ediyor. Tiirk iinsiiriiniin Gistiinliiyi, tiirk dilinin giivvet-
lenmasi, an miihiimii bu rabitenin Mahmud el-Kasqari kibi doqquz yiiz
il bundan avval yasayib kegmis olan bir dil¢i terefinden geyd olunmast,
her hanki terofdon alinsa, qeydo ve diqgate layiq bir hadisedir. Mah-
mud al-Kagqaride burada qeyd etmemiz lazim gelon iki néqte vardir
ki, birisi onun liigetine asas olaraq canl tiirk dillerini almas;, ikincisi ise
dilin tabe oldugu deyisme qanunlanmn pak gozal forqginds olmasidir.

*Qoribnama” sahibina golince, onun dovrii de bu néqteyi-nazer-
dan pok sayani-diqgotdir. On dérdiincii miladi asr Kigik Asiyanin gor-
qindo erab ve fars, qarbinde Bizans dovletlerinin yixilib, selcugilers
gora daha quivvatli tiirk dalgasi demok olan Osmanl tiirklerinin aline
kegan bir zamandir.

“Meysorotiil-iilum” isa Siileyman Qanuni zamani, yoni Tiirkiye[nin]
igtisadi vo siyasi tesir vo niifuzunun an genis daireye malik oldugu bir
dovrde yazilmig bir eserdir.

Mir Dligir Nevaiye golinca, o da eyni suratle tiirk linsiiriintin Orta
Asiyada on son parlaq dovriiniin yetigdirmelorinden, alim, filosof,
sairlorindon biridir.

Daha on birinci esrde Mahmud Kagqari seherde farca, aullar ve
koylorde isa tiirkco qonusuldugunu geyd ediyordu. Mir Dligir Novai-
nin sozlorinden {i¢g-dord esr i¢indo veziyyetin deyismediyi anlagi-
liyor. Novai ¢ox defo fars, goytiirk boyler ve mirzadeler{in]den behs
ediyor. Tiirk aristokratiyasinin, saray alominin acnebi dillore diigkiin-
lityii artiq Orxon kitabolerinde, tukyular dovriinde goze ¢arpmaqdadir.
Bununla boraber, yalniz baylerin ve zadeganin deyil, balke, biitiin
gohor xalgimin da farscaya boyiik regbeti oldugunu yene Nevaiden
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esidiyoruz. Netokim “amma tiirkinin ulugdin kegigi kadikinco vo
nokerden bayi kadikince sart dilidin behromenddirler”, — demasi ilo
Orta Asiya seherlorindo dil cehetinden veziyyatin bes asr avvel
bugiinkiinden forqli olmadigs gériilmekdadir. Ciinki bu giin de Semer-
gend va Buxara kibi goherlerde sart dili 6zbakcoye gars: lstiinliyiini
saxlamaqda ve baghca damgiq dili olaraq yer almaqdadir.

Tiirk dilini saraya, edebiyyata, cameyo, madresaya, tokyaya...
volhasil, aski islam aleminin ictimai miiessiselorine giromamasinin
baslica sebebi onun gohorlere giromemesidir. Tirk dovletleri simdiyo
qeder tam menasile 6z seherlerine malik olmamiglardir. Gerak on
birinci ve gerekse on yeddinci asrde moveud olan ve hetta bugiinki
tiirk 6lkelerinin geherlerinde okseriyyet acnabi insiirlordedir. Bu
suratle seher dili olamayan tiirkce eyni zamanda adebi dil de ola bil-
memisdir. Ciinki adebi dil her seyden avval, hanki tipde olursa-olsun,
soher dilidir. K6y ve kdgabelerin toplandig yurtlar yalmz anonim va
yazisiz xalq edebiyyati meydana gotire bilir. Teymurilorin son dovr-
lerine dogru seher iginde tstiinliik davasi gixmi§ ve tirk Unsiirleri
kiilliyyotli migdarda geharlora colb edilmeyo baslanmigdir. Digar
torofden, o vaxtin tiirk miinevvar tebagosi bilxasse fars dilinin listiin-
liiyiinii ve bu iistlinliik arxasinda fars niifuzunun goherde saraylarda
qlivvetlenmasini gekememigdir.

Novainin dilo aid satirlorinde iki diirlii baxig vardir: 1) afaqi
(obyektiv); 2) qaidevi (normativ).

“Miihakimetiil-ligateyn” adli aserinin baslangicinda o avvalen
biterafana, o vaxta gore elmi ndqteyi-nazorden tiirk dilinin mengoyi
ve tstiinliiyii tizerinde duruyor. Qur’an dili olan arebce semavi bir
dil olaraq ortadan gixanlacaq olursa, osli olaraq ti¢ dil qahyor ki, bagqa
diller hep bunlann budaglandir. Bu diller de hind, fars ve tiirk dille-
ridir.

Hindlilerin dili, sortlan kibi, girkin, tomolsiz, fosahat ve balagot
hiilyesinden ari oldu. Sart (fars) dili ile tirkcoyo golocok olursag,
Novainin fikrince, sart tiirkden elmi olmagla beraber, tiirk sartdan
daha ziyade anlayishdir. iste bu xiisuslan Nevai bir taqum tiirk sozlo-
rini zikr cdorok isbata gahsiyor.

Novainin dayandif dil kitabinda zikr etdiyi tiirk gairlorinin, odib
vo filosoflarnin dili olmayib, bolke, xalq dilidir. Demok olur ki, Novai
fars edebi dili ile tirk xalq dilini miiqayiseye girigir.
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Naovai, imumiyyatle, grek (yunan) ve islam lisangilarinda oldugu
kibi, dilin miiteradif ve miitesabehlerine, mononim ve sinonimlerine
ahemiyyat vermigdir. Bir at, yaxud gdg ve sagmn... kibi sozlerin diirlii-
diirlii menalara goldiyini, halbuki bu xiisusiyyat ve meaziyyatin fars
dilinde olmadigin: gésteriyor. Ikinci deracade Navai tiirk heyvan ve
nabat, silah-urug alatlerinin isimlerine, adlanna nezer-diqqeti gevir-
migdir ki, bu soy s6zler bu giin de tiirk xalq dillerinde pak bol, pek
goxdur. Nahayaet, Navai tiirk fellerinin ve fel gokilgilorinin zenginli-
yina, ifadece qolayligina nazer-diqqgati celb ediyor.

Heg bir fransiz leksikonunun, akademi liigetinin tiirkler arasinda
yerinin diirlii gokillerine, otlara, heyvanlara verilon adlann gargiligim
bulub veramayacayini qeyd eden meaghur tiirk tarix¢isi Leon Kahon,
tirk dilinin bagqa dillera, meselen, hind ve Avropaya iistiinliiyiint
dafolerle geyd edon Maks Miiller, J.Deni kibi alimlarin fikirleri, s6z-
lori xatirlanirsa, Novainin sézleri dogrudan da maziye ve yaxud onun
tiirk toassiibiine otf edilomaz.

Navai eyni suratle ap-ag, sap-sari, yup-yumlaq, ¢op-guxur... kibi
zaidli s6zlera, yaxud yasavul, bukavul, toggavul, yasal, tosqal, stipiirgal
kibi sozler meydana getiran gokilgilora ehemiyyaet veriyor.

Koamali-casaratla deye biliriz ki, Novainin bu suretle tiirk dilini
tohlil etmesi, dini miigeddimesi kenara buraxilacaq olursa, onun tam
manasila bir dilgi oldugunu meydana ¢ixanr. Bizim bildiyimize gore,
tiirk xalq: olalidan bari boyle yalmz iki dilgimiz olmugdur: Mahmud
Kasqari vo Novai.

Yazq ki, Nevai 6z dovrii tigiin Mahmud Kagqari kibi daha miifes-
sal bir lisani eser meydana gotirmemigdir.

Buraya geder qisadan-qisa, sothidon-sethi surotde geyd edo bildi-
yimiz ustazane geydlori Nevainin, tebir caizse, obyektiv, daha dogrusu,
elmi delailidir. Onun bundan basqa, tiirk diline idarevi ve qaidevi
baxigla yanagmas da vardir ki, bir kag s6z do bunun haqqinda séyle-
mak icab eder.

Novai biitiin sdylediklerinden su neticeleri gixanyor: “Andin
sonra kim tiirk diliyin cameiyyoti munca delail belo sabit buldu. Kirak
irdi kim, bu xolq arasindan peyda bulugan tob’ ohli selahiyyet ve
tob’lerini 6z tillari turac 6z katil bele zahir qilmasa ayird: ve igka
buyurmasalar ayirdi”.

Hor halda tiirkden ¢ixacaq yazigilar, Novainin fikrince, bagqa dil-
don ziyade 6z dilinde yazmalidir. Halbuki, — deyir, — simdiye goder
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yetismis olan tiirk béyiiklori hop acnabi dillerla, 6z dillarini unudub,
yazi yazmiglardir. Nevainin yena pok derin fikirlerinden birisina
gore, islamda seltenat — hakimiyyat evvellen areblerde idi va bunun
iiciin orob dili folsafa, seir ve elm dili oldu vo sonra farslara kecdi.
Onlar da 6z dilleri iigiin lazim olan inkisaf ve teraqqini verdilar,
boyiik-boyiik sairler, alimler yetisdirdiler. $imdi ise sart sultanla-
rindan miilk ve hokumet tiirklore kegdikden sonra lazim golir ki, har
kes fikrini, soziinii tiirkce soylesin, tiirkce yazsin.

Bundan sonra Nevai kendisinin tiirk dili ve tiirkca seirlari ilo ne
qeder sohraet, etibar ve deroce sahibi oldugunu geyd ediyor.

Biitiin bu sdzlar bir tiirk hékumet adaminin fikirlerini dinladiyi-
mizi gosteriyor. Novai bir gox sifotlerlo beraber, dilgilik ile uzaq diisii-
nen dovletgiliyi 6ziinda toplamigdir.

Novainin dilgiliyinde gdziimiize garpan noqtaler sunlardir:

1. Tiirk dilinin reqibleri hind ve fars dillaridir.

2. Tiirk dili mena ve sekilca fars dilinden zengindir va qiivvat-
lidir (miiteradifler ve gakilgilorin bayam).

3. Tiirk dili dovlat dilidir.

Navaida, biitiin yuxanda saydifimiz tiirk dili miidafelorinda oldugu
kibi, askik bir ndqte varsa, o da boyle axlaqi ve adebi tovsiyalarlo
iktifa edib, daha konkret, daha ciddi tekliflere ve tovsiyelere yanag-
mamasidir. Masalen, tiirk dilinin medrase ve tekysalere soxulmasi,
hékumet adamlarimin tiirkce bilmesi. Dilin boyle bir suretle miida-
fiesi imumiyyetle Serqde machul galmis ve ancaq on doqquzuncu
esrde avropalilar vasitosilo yeni Sorq dovletlerinda totbiq edilmeyo
baglanmigdir. Yuxanda soyloediyimiz kibi, bu yolda Nevaiden avval
ve sonra galenler olmagqla beraber, bunlardan heg birisi onun qodor
niifuz ve gohrot sahibi olamamigdir. Nevaiden sonra Hindden Istan-
bula, Somerqenddon Misire qedor Nevainin binlerce terclimanlan,
tefsirgilori, sagirdleri yetigdiyini vo Novainin sozlorine izah vo tofsir
liglin yiizlerce ligetlor vo dil kitablan yazldifim geyd edorsok, miiba-
lige etmadiyimiz anlagilir. Bu suretlo onun: “Va xaeyalim qgemundaq
giliir kim, tiirk ulusu fesihlanga ulug haqq sabit qildim ki, 6z olfaz
vo ibaretleri heqiqoti vo 6z til ve ligetleri keyfiyyotidin vaqif bul-
dular vo fars kdylorinin ibarot ve olfaz babido to’n qilir sorzonigdon
qurtuldular!” — demosi tamamilo dogru ¢ixd.
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Bu giin tiirk va tiirkoloji diinyasinda birinci dafo toplanan tiirkoloji
qurultayinda bes yiiz il sonra biitiin Avropa ve Asiya tiirksiinaslan
qargisinda Novainin ad1 hormetla anilib, salam diiriiliirken Nevainin
tomiz tiirk xalq dili ile acnabi dillerin tesirine qars: qaldirdig bayraq,
acdif cigir yeniden tazermis ve nehayat, “limid 6lkim bu faqgireni
xeyir duas: bile yadqilgaylar ve ruhumnu amn bile sad qilaylar”, —
tomannisi ustazin gan ve serafine layiq bir suratde yerine gatiriliyor.

Tiirkoloji Qurultayinda miizakiroys gonulan mesalelerin qolayca
¢ozillmesinda onun bes yiiz [il] avval sdylediklerini xatirlamaq ve
xatirlatmaq pak boyiik fayda vere bilir.

Cox yaziq ki, boyle miihiim bir goxsin en boyiik bir sifeti, dilgi-
liyi haqqinda bir az iglerimizin hadden agin ¢oxlugundan, zamam-
muzin darligindan ancaq hekaye gebilinde bir ey yaza bildik.

“Navai. Maqalalar macmuasi”, Baki, 1926, cah. 73-80.

ODOBIYYATIMIZDA YENI QiYMOTLOR

Bu maqalomizde ¢ox miihiim bir dévriin adebi giymatlari haq-
qinda az-gox moelumat vermayi lizerimize aldiq. Bu dévr min doqquz
yiiz on yeddi senasi ingilabindan baglamigdir. Oktyabrdan zamanimiza
geder kegon agagi-yuxan sokkiz illik bir zaman igerisinde tiirk xalgla-
nnin adebiyyatt ham kemiyyatce, hom do keyfiyyetco deyigmis, ileri-
lomis vo artmigdir.

Bu giin Suralar ttifaq: iginde yasayan tiirk xalglaninin edebiyyati
bir gox toroflorden miiayyen bir ¢orgive igerisine alina bilirse de, gox
yaziq ki, bu giine qoder bu xiisusda boylo camiovi bir aser yazilmig
vo nogr edilmis oldugunu bilmoyiriz. Tobii, her meyvenin zamam var-
dir. Boylo bir tarkib meydana getirmadon avval ayrni-ayn her givenin
yeni adabi dovrii hagqindaki materiallar meydana gixanlmal, iglen-
molidir. Bu yoldaki iglerin bir ¢ox yerlerde henuz agir getdiyini sdyle-
moliyiz.

Simdiyo qoder soylediyimiz qisa dovr i¢inde 6z give adabiyyatina
an ¢ox fikir veran ciimhuriyyet, siibhesiz, Azerbaycandir. Burada,
iimumiyyetlo, adebiyyat tarixi nogriyyat, xiisusilo Azerbaycan adabiy-
yati tarixino aid negriyyat olduqca boyiik 6l¢ii ile yapilmaqdadir.
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Umumi tiirk adebiyyat: tarixi meydaninda I.Hikmotin boyuk vo
gox qiymetli cildlerden ibaret tedgigleri'' nesr olunmaqda bulundugu
kibi, Azerbaycan edebiyyat tarixine aid olarag, bir terofdon, morhum
Firidun bey Kogerlinin “Azarbaycan adebiyyat: tarixi materiallan™
narmim datyan esari'? cild-cild gixanlmaqda, diger terofden da, ado-
biyyat haveskarlanndan Salman Miimtazin yena Azerbaycan sairlorine
aid olaraq topladii materiallar risale goklinde buraxilmaqdadir.”* Har
ii¢ aser do simdiye qeder tamam olmamigdir ve simdiye godar nogr
olunan material Suralar Ittifaq tiirklorinin yuxanida qeyd etdiyimiz
dovrdaki edebiyyatina henuz yetismemisdir.

Azorbaycandan sonra Tatanstan Ciimhuriyyati galir. Volgaboyu
tiirklori inqilabdan ovvel do &z dil ve adobiyyatlanm islomokda oski
Rusiya tiirklori arasinda birinci yeri tuta golmislordir. Burada yeno
oktyabr ingilabindan sonra goriilon foaliyyati alacaq olursaq, on
miihiim bir eser olaraq garsimiza Qali Rohim ve Q.Qaziz arxadag-
lanmiz terefinden yazilan “Tatar adebiyyat tarixi” ¢ixar."

Gerok 1.Hikmet, gerakse Qali Rehim ve Q.Qaziz arxadaglanmizin
aserlori pak ciddi ve elmi olmagla beraber, birincisi honuz Suralar Itti-
faqu tiirklorinin adebiyyatlarina aid cildlerini nagr etmomis, sonun-
culan da yalmz on dogquzuncu asrin sonlarina geder gelo bilmiglordir.
Bundan basga, Comaleddin Vaelidinin “Tatar odebiyyatimn barii”
vo bunun genislodilerek ruscaya torciimesinden ibarot olan digar bir

" Tiirk adebiyyat: tarixi. Ismail Hikmoet. Bak, Azomegr, 1924-1925 arasinda dord
cildi tobden gixmugdir. Bu cildler Osmanh adebiyyatina toxsis edilmisdir.

12 Azorbaycan adobiyyat tarixi materiallan. Firidun bay Kocorli. Baki, Azomogr, 1925.

13 Azorbaycan odobiyyat. Salman Miimtaz. “Kommunist” qozetosi nagriyyan. Simdiyo
qeder [...] yeddi risale negr edilmisdir ki, bunlarda sirasile Aga Mesih Sirvani, Molla Panah
Vagif, Nigat Sirvani, Mohemmed Hiiseyn Miigtag, Qovsi, Keorbslayi, Allahi Anf, Litfi
Sirvaninin seirlori ¢gixanlmigdir. Kopriilizado Mohemmod Fuadin Azomogr torofindon
1926 senesinde nosr edilen “Azeri odebiyyatna aid tedgiqler” namindaki risalesi do
Filizuliye qoder gelmokdedir.

 Tatar odobiyyat: tarixi. Qali Rohim, Q.Qaziz (Qubeydullin). Bu osorin birinci tabi
1922, ikinci tebi 1925-do nesr edilmigdir. Osor osas ctibarilo i¢ cilddon ibarat olub,
birincisi biltiin tiirk odobiyyatina {imumi baxig, ikincisi pok oski dovr vo tatarlar arasina
girmis ciatay, Osmanl esorlori vo onlara toqlid, Gigiinciisii Tatanstan toprainda Avropa
tesirine qoder Sorq osasinda viicuda gotirilon esorlor mosolalorito mogul olur. Ikinci
tobdo iso eski dorobeylik tosirini nezori-ctibara alarag, tamamilo yeni prinsip vo gemglo-
dilmig material {izorino yazilmigdir,
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aser de ancaq on yeddinci senays goder tatar adebiyyatinin inkigafin
toqib etmokdadir."

Knm sive adebiyyat: hagqinda namh adiblerden Hesen Sebri
Eyvazovun hazir ve qiymetli bir aseri varsa da, henuz nagr edilme-
migdir.

Volgaboyu tiirklarinin namh adib ve camaat xidmetgilerinden olan
Qalimcan ibrahimovun “Proletariat adabiyyat: tovriinde” namindaki
asari de bizim mdévzumuza toxunmamigdir. Bu asarinde Qalimcan
Ibrahimov “©dabiyyat neciin? Sdebiyyatlarn ictimai turmugqa bay-
lanovu, adebiyyatlarda sinifgilik meselasi...” kibi miihiim, lakin
iimumi mesalelarle ugrasib, ortaya atdif: meseleleri 6z zamanimn
adabi axintilarina tetbiq etmemigdir. Qalimcan Ibrahimovun bu aseri
bir miigeddime mahiyyatinda olub, galecak satirlorinde miiharririn bu
risalosindaki noqteyi-nozarden miiasir Qazan-tatar adebiyyatim tohlile
girigocayini iimid etmok miimkiindiir.'®

Buraya goader saydifimiz biitiin bu aserlerden adobiyyat tarixi
elminin bizde de Qarbdaki elmi iisullarla islomaye baslandifim gor-
mamak miimkiin deyildir. Eyni zamanda bu asarlerdan birisi[da] on
yeddi-iyirmi alti arasindaki edebi dovrii tahlile henuz girismemigdir.

Professor A.N.Samoylovi¢ do “Bcemmpnas smmeparypa”nin “Sarq
adebiyyati” gisminde “JIuTeparypa Typenkux Haponos” namile 49
kigik sohifedan ibarat bir maqale yazmigdir ki, tukyulardan alaraq
ingilaba qedar olan tiirk adebiyyatin1 bu, mévzusuna gore qayet kicik
maqale i¢orisinde suxagdirmigdir. Bununla baraber, Samoylovig eseri-
nin sonunda Qazan, Azerbaycan, Knm, gazax, qurgiz, 6zbek. .. xalgla-
nnin yeni adebiyyatina toxunmugdur. Lakin meqalesinda bu xalglarin
adebiyyatinda az-¢ox rol oynayan zatlann adlanmi almaqdan nasilsa
otay kegomemigdir. Bu suratle bu meqgaleni de bizim mdévzumuza
toxunmus vo yaxud bizim burada mesgul oldugumuz meseleleri tehlil
va yaxud torkib etmis sayamayiz.

Bu setirleri yazanin “Rusiya tatarlarinin medeni inkisaflan”
namile macar dilinde yazilib 1918 senesi Budapestede basdirilmig
olan risale[sinde], Samoylovi¢in meqalasi[ndeki] kibi, bin dogquz

13 Comaleddin Validov. Tatar edebiyyatimin barigi. Orenburg, 1912. Bunun ruscas::

Ouepx peTopsi 06pasOBAHHOCTH W JIHTEPATYphl BOMDKCKMX Tatap. [Ixamamormin Banu-
nos, 1923,

' Qalimcan Ibrahimov. Proletariat adobiyyat tvriinde. Meskev, 1924,
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yiiz begden on sekkizinci ile gedar olan adebi corayanlara gayet xofif
suratde toxun[uljmusdur.

* %k %

On yeddinci senonin adabiyyatimiza bagsladig en boyik giymat,
siibhesiz, xalq adebiyyatim toplamaq ve az-¢ox islomok yolunda
olmusdur. Simdiye qader bize melum olduguna goro, tarancll.ardan
knmhlara geder biitiin tiirk sair ve maarif¢ileri 6z el (xalq) adebiyyat-
larini toplamagla megguldurlar. Ta kegen asrin sonlarina dogru Qay-
yum Nasiri, Rafiq pasalarin ugurlu alile baglayan bu hare.vkag isto bu
giinlarde, iyirminci asrin birinci yansinda sonuna dogru ilerilomak-
dodir. Homan biitiin Avropa xalqlan 6z milli adebiyyatlanni ancaq
bbyle bir faaliyyetlo baglaya bilmislerdir. Xalq adebiyyati pargalanni
toplamag, elmi bir tertibe soxmaqda Avropa tﬁrkoloq!anmn kgcrms
osrlorden baslayaraq zamammiza qeder davam eden pdmatlarmdqn
bu moeqalemizde behs etmek niyyetinde deyiliz. Ciinki bu suratle bir
kag moqalelik ve hetta ayn bir eserlik bir mesaloyo toxunmug va
6z movzumuzdan kenara diigmiis oluruz.

Bizim burada bohs edoceyimiz negriyyat, siibhesiz, tam vo miifes-
sol olamaz, Bozi eserler meqalemizin tisinda galacag kibi, bazileri
do bize dogrudan-dogruya henuz melum deyildir.

Bizim olimizde bulunan béyle xalq adebiyyatina aid macmuale'-
rin birisi qrgiz diline aid olub, 1923-cii ilde nogr edil{nisdir, ‘Mm bir
magal” (“Bin bir meqal”)"” namm dagimaqdadur. Hoqgigeten bu kitab-
cada bin bir dene atalar s6zii (magqal) toplanmugdur. Kitab¢anin baginda
Nazir Turaqul olimn kigik bir miigeddimesi vardur. Buraf:la_Tur.aqul
ol xalq adebiyyatinin, bilxasse atalar s6ziiniin xalqiyyat,. ictimaiyyat
vo lisaniyyat iigiin olan shemiyyetinden bahs ediyor. Zorbi-mesallorin
dzlerine golocok olursaq, bunlar mévzulanna gdre gisimlore aynimig-
dir: “Tann turasimda”, “padga” (padsah), “kan” (xan), “molla”, “adam”,
“quldar” (qullar), “katin”, “bala™... . . )

Simdiyo qeder melum oldugu kibi, xalq adebiyyat dilco, miin-
derice vo sokilco en ziyade zengin ve temiz olan bir xalq var iso, 0
da qurgiz—qazaxlardir. Bir terefden, onlann sayca biitiin qalan tirk

7 Min bir maqal. Cinavci: ©xmet Barcagsi balasi. Ovlotdar Komissariati qanndad
Kunegfes Basbasi. Meskev, 1925 cil, soh. 58.
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xalqlarindan ziyade olmalan,'® diger terefden, islam ve limumiyyaetle,
acnabi tesirlerinden uzaq qalmalari, kigaba [olmalari] bu adebi ve
lisani zenginliyin baghca sobeblerindendir. Iste “Min bir magal” mec-
musasinde toplanmig olan zerbi-masallerin dili bu xiisusda gox iyi bir
misal ola biliyor. Bu bin bir magqal i¢inde on bir yabangi s6za rast
golinmaz. Sayis1 az olmagla berabar, bu mecmuade toplanmig olan
pargalar bagqa tiirk xalglarinin atalar s6ziinii dyrenirken, albatts, az-
¢ox fayda vera biliyor.

1923 sonasindo nagr edilon “Ertarfin” dastan: da eyni nagriyyat ida-
rasi torofindan ¢xanlmigdir.'® Bu dastan Qarbalas: terefinden V.V.Rad~
lov macmuaesindan kégiiriilmiigdiir. Ertargin Krima gagib, Krnnmdan
Akga xan denilen bir xamn Ak Cunis adli qizina asiq olub, alib qagnus.
Bu dastanda bir ¢ox bagqa dastanlann bir-birine qangdinldig duyu-
luyor. Karasay, Kart Kogak batirlarin ad1 kegmasi de buna dalildir.

Kart Kogak batir bu giin de kumuklar arasinda sdylenmoakde-
dir.?® “Ertargin”da Kart Kogak knimh bir gehreman olaraq gériilmek-
dadir. Halbuki kumuk dastaninda buna dair heg bir qeyd yoxdur.
Digor tarafden, Kart Kogak Ertargini maglub ediyor, halbuki kumuk
dastaminda Ma’sumal, yaxud Ma’suma namindak: bir goban qizina
maglub oliyor. Sonra Kart Kogakin gohromanlara yolbag¢iliq edan,
nasihatler veran ixtiyar bir bahadir oldugu da anlasihyor. “Ertargin”
ilo kumuk dastani “Kart Kogak” arasinda, bizim fikrimizce, yalmz su
beytlorde asagi-yuxan birlik var.

“Ertargin”da Kart Kogak soyla deyir:

Men-men durman, men durman!
Mende 6ziindey kendir men!
Menim cunum sorasan,

Kirk — san Kirim elinde,

Al asil coker yelinda,

Arg atam er kulek.

Oziim akam Koyanak,

Koyanak uli Kart Kogak.

"* Saylan Aristov, J.Deni vo son Suralar Ittifaq: tehriri-niifus neticelerine gore, beg
ilo alti milyon arasinda[dir].

' Ertarfan, Marabay. Toz etib basmargian: Qarbalasi. Ovletdar Komissariati qarundaf
Giingeges Basbasi. Meskev, 1923 cil.

» Kumuk dili vo odobiyyati tedqigleri, soh. 54.
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Kumukcada boyle:

Mendir-mendir men,
Mendir menge seyr bermeygen erdirmen,
Kart Kogak degen bayir erdirmen.

Yaxud:

Mendir, mendir, anan 6lgiir, mendir men,
Kart Kogak degen sen aruvga erdirmen.

Bu ndqteleri yer-yer geyd edigimiz tiirk adebi yazilanmin miiqayi-
soli tedgiginde bir gox maragh ndqtelorin gixacagim isaret etmakden
ibarotdir.

fkinci boyle bir asar yenea 1923 senosinde nagr edilmis olan “Kiz
Cibek” (“Qiz ipek”) dastanidir ki, Qazanda bir gox defoler basiimigdr.*!

Mévzusuna girismokden burada vaz kegmok mecburiyystindo
oldugumuzdan yalmz gokli xiisusiyyati haqqinda sunu deyae biliyo-
ruz ki, “Ertargin” ve bagqa qirgiz-gazax pargalarindan aynimaz.

Yeno eyni ilde, 1923-de gazax qurgizlarinin namh adiblerindan
Baytursun terefinden toplanaraq nogr edilmis olan “Ersayin™* namin-
daki dastam zikr etmoliyiz.

Burada, bdyle kigik bir meqalede “Ersayin”, “Ertarfin”, “Manas”™
dastanlan hagqinda goxdan-gox melumat vermeye imkan bulama-
yaraq, yalmz “Ersayin”dan kigik bir par¢a — nlimune olaraq kogiir-
mekloe iktifa edocayiz:

Sol nogayh curatinda,
Curtaqiga menbegen.
Tostun cerge clirmegen,
Kirh kiyim kiymegen.
Aldaga yetli yemegen,
Bes namaz qoymagan.

2 Kz Cibek. Cusib bek Capix Islam oli. Tiirkiistan Respublikasinin basbasiz Nazatov
Matbaesi. Tagkent, 1923 cil.

2 Ersayin. Cazib alib dndogen: Baytursun oli. Ovlatdar Komissariati qarundafh
Kunegfcs Basbasi. Maskev, 1923 cil.

241



Bir xudaydi oynagan,
Qarabasi xan bulgan.
Bayli§ gorat@a an bulgan,
Mal: alacaga tan bul@an,
Bozmonay att1 bay bulgan.

Bayhgimin bilgisi:

Togsan kara kul: bar,
Togsan togay mali bar.

Sol diinyede korzor baydin,
Diinyade calgiz muni bar.
Sol Bozmonay qartayib,
Alpis castan dpkangae,
Xuday koskan kosag

Elii casqaca tekence,

Bir perzenetge zar bulgan.”

Gerak gokil, garaksa terkib cehatinden bu dastan pargasinin bagga
tiirk xalglarinin bu soy seirlerinden ayrilmadifi agiqca goriiliyor. Yuxa-
nda sdylediyimiz kibi, bu geiri qazax cercilerinden toplams olan Bay-
tursun oli bu pargani Radlovun gimal tiirk xalglarinin geir niimune-
leri mecmuesindaki parga ile qargilagdirmag unutmamgdur.

Yene qazaxlara Jyaxin diger bir tiirk xalqinin, qurgizlann “Tam-
silder”? nam altinda 80 sehifelik kigik bir risalesi nesr olunmug-
dur. Bu kitabga ii¢ parga masal: (6acasa) 6ziinde cem etmigdir. Bu
da Moskvada Suralar ittifag: Xalglarimin Negriyyat sobesinde basil-
mugdar. Oyle. gériiniiyor ki, bu negriyyat idaresi simdiye qeder adebiy-
yat1 gerida qalmus xalglar iigiin olduqca béyiik yardimlar gbstormisdir.

Qurgiz dili ile qazax dili arasinda bir gox négtelerden hetta yanm-
sive fergi belo yoxdur. Igto bunun iigiindiir ki, qazaxlarla qurgizlar ara-
sinda bir gox edebi pargalann hanki xalqa aid oldugu iizerinde gox defe

¥ Bezi sbzlor: Sol = gu, curt = yurd, menbegen = yenmayen, cerge = yere, ciirmegen =
ytirimeyon, alda = ollo, bes = beg, xudayd: = xudam, Bozmonay ath = Bozmonay adl,
mun = qayjp, qartayib = ixtiyarlamb, alpis = altmug, cas = yas, dpkengo = kegince, koskan
kosa) = qogan qugaf, clil = elli, perzenet = forzend, dvlad.

% Tamsilder (Qanadsu, bugdayiq, bugdayqeten toyu). Qirgiz Bilim Kemesiyasimn
Emgegi. Masko, 1925 cil.
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miinagigeler olmaqdadir. Haqigetde ise bdylo bir davaya sabeb olacaq
heg bir asas yoxdur. Umumiyyetla, tiirk sado dastani (3moc) terkib, tor-
tib, aheng ve iislublan (moas) ile bir-birine daima bonzer. Meattas-
siif, su saat elimiz altinda Knm ve noqay dastan: ve yaxud hekayo-
lori pargalan bulunmadigindan yalmz “Ersaymn”, “Tamsilder” ve bir
kumuk miihacir gorqisinin birer kigik pargasin1 yan-yana diizolim.

“Ersayin”dan:

Burungu 6teken zamanda
Dini-miiselman amanda.
Ug garbakts, ii¢ kenitti
Nogayl da gen curt 6tdi. ..

“Tamsilder”den:

Murungu &tkiin zamanda
Can-canivar amanda.
Arkayis1 cacandan batir
Erki mene bulgundu...

Kumuk miihacir gerqisi:

Dini-padsah ©bdiilmaecid savinda,
Urusbege Nikolay ¢aginda
Sevastopol dikan qala bozuldu,
Nego min esger anda tozuldu.

Bayle iki-ii¢ setirlik bir pargam deyil, biitiin hekayevi ve yaxud
dastani eserleri bir-birile miigayise etdiyimiz zaman bu hegiqet daha
gozel meydana gixacaqdr.

Yene xalq geirleri sirasina kegire bileceyimiz qaraqurgiz dilindeki
negriyyatdan bir parga da “Seketbay” namile 1925 senesinde merkez
Borbor Xalq Matbeasinde basiimig olan risaledir.* Arabay ol namin-
daki qaraqirfiz maarifgisi terefinden toplanmug olan bu olduqca uzun

3 Seketbay. Ciovgi: Arabay oli. Moskovdak: Borbor Xalq Basmaxanasinda, 1925,
soh. 59.
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Vo agigane seiri “Nann o yiiziinde bovgagi Cakub bek ol Seketbay™
(Yaqub bay oglu Seketbay) naminda birisinden egitmigdir. Bu da sokil,
vezn ve tarkib etibarile avvalce zikr etdiyimiz iki geirden aynimaz.

uuuuu

Dogay salam cazayin,
Soz atyamin atyayin,
Avali murun s6z atib,
Asqitgatan bastayin,

Salam atyam sa aga men,
Sanadan ketbeyi asiq sen!
Koydiirdiin dalay: meni sen,
Kadyiitiin ketbeyi igimden.?

Kumuk, Knm, Qazan, Anadolu... tiirklerinde rast getirdiyimiz bu
4+3 olgii ve “a, a, b, a” qafiyeli seklin {imumi tiirk seiri vaznlorindon
oldugu burada bir kere daha agkar olur.

Eyni qir§iz adibi Arabay ol “Seketbay™a gore hacm etibarilo iki
kora boyiik bagqa bir xalq geiri pargasim toplayib nogr etmigdir.

“Comukgu Nuku”?” namim dagiyan bu parga moeghur “Semetey”,
yaxud “Sebetey” dastanindan bir pargadir. Bunun da eyni gokilds,
veznda oldugunu sdylemsliyiz. Eyni veznin xalq adabiyyati[ni] gozleri
oniinde niimune olaraq tutan bugiinkii qur§1z ve qazax sairleri terefin-
den akseriyyetle qullandifm ileride géreceyiz. “Comukgu Nuku”dan
su pargacif niilmuna olaraq qeyd ediyoruz:

Qoynuma golun salnanday,
Omgegim garmab algandan,
Alasacarin men emes,

Ti ovgu canim sen emes.

* Dogay = dua, cazayn = yazayn, avali murun = ilk ovvelen, agqitgatan = agiglikdon,
bagtaymn = baglayim, sana = ogl, hafize, kiydiirdiin = yaxdin, kByiltiin = yanfn, ketbeyi =
getmiyor,

¥ Tenyeck Comukgu Nuku. Cinagan: Arabay ol (Semeteyden bir bélim). Basding::
Qurfpz Bilim Kemesyasi. Masko, 1925, soh. 184,
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Elesten kelgen culuvcuv,
Abcyrin menen gaytib get.
Al agvalin barisin,

Culd suna aytib get.

Birinci tacriibo olan bu meqalemizds daha ziyade tefsilata girigmo-
yerok, diggetinizi bu miinasibetlo bagqa tiirk xalglaninin da bu xiisus-
daki foaliyyatine gevirmok istersak, qaraqurizlardan, giibhesiz, onlann
qgomsulan olan tarang: tiirklerinde, yaxud bugiinkii tarang: gencliyinin
tabir etdiyi kibi, uygur xalq: lizerinde durmalhiy1z.

Xalq odebiyyati pargalarimi toplamaq isi uygurlar (tarangi) ara-
sinda artiq 6z meyvelerini vermeya baglamigdir. Bunlar da 1925 sene-
sinde “Uygur el adebiyyat” namile olduqca bdyiik bir mecmuo burax-
muglardir.?®

Simdiye qedor bahs ede geldiyimiz qurfiz-qazax macmuelerine
gora, bu uygur mecmuasi daha atrafli, daha zengin bir miindericaye
malikdir. Burada hem epik (dastani), hem agiqana, hom mensur xalq
adebiyyati pargalan, zerbi-maseller (maqallar), bilmecaler (tapig-
maglar)... girmigdir.

Tarang: givesi qazax-qurgiz sivesine gore 6zbokcoya vo binaen
aleyh conubi tiirklere (Azerbaycan, tiitkmen, Anadolu...) daha ziyade
yaxindir:

Giil qongo, giilii qonge
Nece kdydiiriirsen munga.
Qesimda turmidin bir dem,
Min koénliim egilgunce.

Atin yaxgis1 turuq,
Qizin yaxgisi uruq.
Jikitlik qilay desem,
Putumda yofan ¢uruq.

Ya o yan 6tiib ketti,
Ya bu yan otiib ketti.

™ Uygur el odebiyyat. Jevkogilar (yigicilar): L.Ensari, Z.Beyir, E.B.Xudeyqul.
8.5.S.R. Xalglannin Ozok Nogriyyat.. Meskev, 1925, soh. 247,
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Yanmn digen sozi
Cammdin 6tiib ketti.

Yar bilen baraymu men,
Yolide qalaymu men.
Koniil bemigen yamn
Ko6nliini alaymu men.?®

Bu da yuxanda qazax-qufiz pargalannda tamg oldufumuz 6lgi va
terkibden bagqa bir sey deyildir.

Eyni mecmuadae, yuxanda soylediyimiz kibi, tapigmaq (bilmace-
lar) ve magqal (atalar s6zii) var ki, bunlar igerisinde bir ¢oxlan gox
osli, orijinal geylerdir. Maattoossiif, bunlar ayn-ayn ve miigayisali bir
suratde simdiya qeder tedgiq edilmemigdir.

Taran-uygurlara aid olaraq alimizde bulunan ikinci bir xalq ede-
biyyati pargas1 “Naziigim” adh meghur faciedir. “Uygur balasi” nam
miistaarile yazan tarang: adibin bizo verdiyi melumata gore, tarangilar
arasinda bu giin de boyle iki bdyiik ve meshur facievi seir vardir ki,
bunlardan birisi “Naziigim”, digeri de “Xan Leylun” adim dagimag-
dadir. “Naxs1” namim dagiyan bu meqamlar dogrudan besitlik ve
semimiliys aynlmaqdadir. Uygur balas: igte bu *“Naziigim” meqamim
alaraq ve yer-yer “Naziigim” meqamina aid seirlerle yaragdiraraq
olduqca seiri bir ifade ve ictimai miinderice ile bir hekaye meydana
gixarmigdir. >

Bundan da oxuyucumuz {igiin gimdilik yalmiz xarakteristik bir par-
cacify kogiirmekle kifayetleniyoruz:

Altay bakdim quyukni,
Bir gormidim uyukmn.

Quyg1 bulmas er erdim,
Quyg1 qildin sen naziik!

* Bozi sozlor: yeme = no {igiin, kiydiiriirson = yaxiyorsan, munge = bunca, gegimde =
garyimda, turuq = turu (at), uruq = angq, jikitlik = igidlik, yogan = yavan, quruq = ganq,
© yan = o yana, bu yan = bu yana, §tiib = kegib, baraymu men = vanmm, bemigen = ver-
moyon, yanin = yann.

¥ Nazfigim. Uygur balas: (taran-uygur turmugiden elnagan facielik tarixi milli heka-
yedir). [Ixemicyfickoe Toc. wanarenscrso.
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Dogm bilmas er irdim,
Dogg1 qildin sen nazik!
Qaynab togan qaynamga,
Qarmag silib bakkan yok.
Altay yiiriib armanda,
Bir boyiikni gorgen yok.
Tal boyiikni kiiriigka,
Quyg1 akan armanda. e
“Naziikim!”den istoydi, "
- Doertlik koniil arkanda. .
Yaxud: o
Tagdan tiigken saf sum e
Siiziib iger or barmu? -
Naziik bagqa mun tiigdi
1ib qagar er barmu?
Qayna vatkan qazanga
Comus salsa, bulurmu? " o
. .Bekler yatur goynumda, g o o Eeuhi
Kafir yatsa, bulurmu?
Naziik yanm amanmu?
Aykak dostum eytsengu!
Naziik yarnn amandu,
Siiyiingenni besengii!*'

Eyni meselde ve eyni qiivvetde serqi de “Tokkuz bayar” nam
altinda Knm tiirklerinde vardr.

Buradan oxuyucumuzu tarang: diline, sivesine an ziyade yaxin
diger bir siveys, 6zbakceya gotiire billeriz. Burada simdiye qader eyni
yolda gésterilen foaliyyet dzboklerin aski adebi qivvatlerile miinasi-
bet olmasa da, her halda basqa tiirk-tatar xalqlanimin edebi foaliyyet-
lerinden heg de asga$: deyildir.

Xalq edebiyyat temelindo adabi ve seiri asarler meydana qoymus
olan son dovr tiirk-tatar sairlerinden aynca bir az sonra bohs edece-

3 Bozi sézlor: togan // toran = dovran, silib = sahb, tal bdyilkni = dal fidan boyunu,
aka = aga, dost, dortlik = dordli, mun = cv, hesrot, qoy = qoyun, duk = hiizn, olom, ilib = ahb,
comus // cumug = keygo, aykak = xobergi, sirdag (ayaqe1), cytsongu! = desono! siiylingo =
miljde, gozaydin, besengil! = dursana! argan = qayg.
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yimizdon §imdilik yalmz bezi xalq odebiyyat tedqigi yolunda ortaya
¢ixarilan asarlorden bohs etmaliyiz.

Ozbak esula vo loparlori gorek dil ve goreksa miinderice cohetin-
don qazax, qur§iz ve tarangi xalq adebi pargalarindan az-gox aynlhiyor.
Ozboklorde yazili adebiyyatin tesiri aynm-agiq goriilmekdadir.
Bunun sabebi do oldugca basitdir. Ozbokler arasinda, bilxasse soher-
larde, aski ciatay ve yeni 6zbak adabi pargalanm, geirlorini yirlama-
yan, sdylomayen sazonda ve yaxud xanende pak azdir. Buna bir gox
daha ziyada aydnlagir. Bununla beraber, 6zbak xalq adebiyyati her
cohotca gazax xalq adebiyyatindan az zengin olmasa gerokdir. Bu
xiisusda 6zbak maarif¢ilerinden Qazi Alim Yunus arxadasimizin alinde
oldugca bol ve giymetli material bulunsa da, gimdiye gader yalmz
ufaq bir risaloden bagqa bir sey meydana gixmamigdir. Bu da Qulam
Zafori ilo M.Yunusa aiddir.

Bu “Esuloler” namim dasiyan 69 sehifadon ibaret risalede 40
parga miixtalif geirlor alinmigdir. Bu serqilerin en askisi toplayici~
lann gostormasinden anlagilan 1904-1905 senslerinden galmadr.
Toplayicilar risalenin sonuna alave etdikleri cadvalde 24-o goder
sorginin hanki miinasibatle ve hanki tarangilardan diiziildiiyiinii geyd
etmiglordir.

Bu egulolor daha ziyade, tebir caizse, goherli xalqin adebi parga-
landir. Bunlar bizim Knm, Azearbaycan, Tiirkiye va Tatanstan kibi
soharlorde oturan tiirklarde rast getirdiyimiz gorqi ve yaxud tiirkilerden
bir gox cahetlorden heg do ayrilmazlar.

Melum oldugu iizre, bu soy xalq serqileri daha ziyade qulag ya-
z1l*? adebiyyata aligmus, tebir caizse, “qulaq ziyalilan”, yeni xanende,
sazonde, xiilaso esnaf edebiyyat¢ilan torefinden yaziliyor ki, kendli,
koylii ve kdgabe xalglann daha safdil, daha sade ve daha az deyigen
pargalanindan avvelkileri, geher gerqgilerini ayirmaq her zaman miim-
kiindiir. Dilde oldugu kibi, edebiyyatda da geherden ne qoder uzaga
gedilso, o gedor saf vo eyni zamanda aski odabi pargalara rast geli-
niyor. Iste bunun iigiindiir ki, {stanbul, Somergend, Baki, Qazan. .. kibi

1 “E] adebiyyatinda egulolor” bolgt. Birinci bilok. Yicilan: Qulam Zefori, M. Yunus.
Uzbek Devlet Negriyyati. Tagkent, 1925 yil.
" Yoqin ki, gifahi (tartibgi).
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merkozlordo heman her il yeni serqiler torodiyi halda, qazax-qur§iz
kégobelori, kumuk, qaragay, noqay... kdyleri bir kag yiiz il avvalki
odobi mévzular ve sokilleri saxlamaqdadir. Bundan her hanki bir
noviin digerinden istiin oldugu naticasi ¢ixarilamaz. )

Koylii xalq edebiyyat bizo daha ziyade eski qiymatlori — gan?k dil,
gorok sokil etibarile — verdiyi halda, seher xalq adebiyyat: akseriyyon
gdziimiiz 6niindo olub-kegon voq’elerin xalqda oyandirdi duygularia
bizi tanig eder.

isto Uzbek Bilim Kengesi — elmi surasinin togabbiisile nagr edilon
bu pargalarda 1905-den 1920-ye qoder Tiirkiistanda olub-kegon tabii
(Ondican zelzalosi), siyasi (1919 Xokand veq’esi, 1920-ci ilde Haci
Hemdomin suralar hokumetins ilticasi) veq’elerin asas alindigim da
goriiyoruz. Bu soy sergilerde tadgige ve diggate layiq miihiim cehat-
lordon birisi de bunlarnin 6lke-dlke, seher-gehar dolagmas: ve bu
dolagmalar esnasinda ugradiglan diirli deyismelerdir. Mesalen, bu
kigik risalode qeyd olunan sergilerden “Xan oyunu” serqisini alacaq
olursag, eyni sokilde ve eyni togbehlerle yalmz tobii yerli sivada,
Knimda tatarlarda “Ey tatar qiz1”, qaratyimlorde “Ey karal, karay kiz”
soklinde bulundugunu biliyoruz.

Burada “Xan oyunu”ndan* bir-iki parga aliyoruz:

Qasinm qara dediler, dana dkem, yar, yar,
qaragas okem yar, yar!

Gorsat gaginni, min gorayin, qunduzqas dkem

yar, yar!
Qaslarm goriib no qilarsiz, siz eke canim,

yar, yar!
Qaldirgagmin gqanatim gérmebamidiniz, yar, yar!
Nogqaslarnin gelomlerin gérmebomidiniz, yar, yar!.. ilax.

Eyni surotlo “Esuloler” mecmuesindo “Giil oyun™** nami altinda
basqa bir serqi daha buluyoruz ki, bu da bir ¢ox tirk xalglannda eyni
masol vo lakin bagqa sokilde qaragay-balkar, kumuk, Azorbaycan
tiirklorindo bu giin do vardir. Vilhelm Prohle (Wilhelm Prohle)

M Egulolor, N 25, soh. 40,
% Yeno orada, Ne 28, soh. 45,
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nammdfllg macar tiirkoloqu “§erq mecmuesi”ndo (“Keleti Lzemle”)
bu §orgini bf]kar—qaragay xalqlanindan ahib yazdig: kibi, Obu Siifyan
da “Macmuiil-as’ar”inda kumuk sarqisi, sanm olaraq zikr eder. Eyni
suretlo Azerbaycanda da en maghur sorqilerden birisidir.

“Giil oyun”dan:

Sin yiirgen lagin bolsan yara,
Cengeline alip qalsan,

Min yiirgen avg1 bulub,
Milletqilab atib alsam,

Yar ende ne qilgaysan?*

Kumukcasindan bir parga:

Gég gbgargin sen bulup,
Ugub getgen sen busan,
Qara lagin ben bulub,
Tagib tutsam ne erson??’

Azorbaycancasindan bir parga:

Sen ciicali tavuq olub,
Bani denleyacak olsan,
Ben bir gozel ceyran olub,
Collere qagsam neylorson?

Sen bir g6zl ceyran olub,
Collere gagacaq olsan,
Man bir mahir ovgu olub,
Seni ovlasam, neylersen?

) (’Jn;mniy)fetl_a, soher xalq edabiyyat: eserlerinde oldugu kibi, bizim
movzui-behsimiz ?ulalar arasinda da pak ¢oxu safdil xalq adebiyyat:
parcalanina géro pek ziyads diisiik vo senetsizdir. Mesalen. s 1
calara pek gox rast gelinir: ekl

* Esulolor, N 28, soh. 45,
" Macmuiil-og'ar, soh. 40,
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Quz1l giil qongasiga goz qamasgd,
Suyuq yarim menin géziimden ugdu.
Suyuq yarim, meni sagmadiniz,
Menin erzi dilimden bixebarsiz!

Yuxanda yer-yer misal gotirdiyimiz qir§1z-qazax, yaxud tarang:
seirlorindoki ahong, qafiye ve keskinliyi burada bulmaq giicdiir. Sski
lisangilann, edebiyyatgilann “yazili edebiyyatdan bozma™ dediklari
xalq edebiyyati iste bu soy pargalardur.

Dogrudan da, bu pargalarda giil, gonga, galandar, sahar, biilbiil, sah,
Xosrov... kibi kitabi sdzlere pak six rast geliyoruz. Dvvalcade sdyle-
diyimiz kibi, 6zbaklerin de, qir§iz-qazaxlar kibi, kitabi va acnabi
tesirlerdan az-gox serbast bir boy xalq adebiyyatlan daha varsa da,
bunun niimunalori henuz nogr edilmemigdir.*® Buradan yeno 6zbok-
coya dil ndqteyi-nazerinden uzaq olmayan va bir ¢ox nogtelarda onla-
nin gerak yazili, gerokse yazisiz adabiyyatlarile bir gox noqtelerde tog-
qusan digar bir tiirk xalqina — tiirkmenlere kegacak olursag, onlarda
da xalq adebiyyatim tadqiq iglerinin canlandiim agiqca gériiyoruz.

Bu soy negriyyatdan alimizde yalmz M.Geldiyevin “Magqal ve
matallar yigindis1” namile nagr edilen kigik bir risale vardir. Zonn
ediyorum ki, bolli-bagh aserden bu yolda 1925-2 qader bagqa bir sey
nesr edilmemisdir.’® Bu da yuxarida behs etdiyimiz qurgiz “Min bir
maqal” mecmuasi kibi bir sey olub, sonuna altmiga yaxin masal (bil-
mace) alave olunmugdur. Miiqayisali tedgiq ligin her halda faydalidar.

Buradan kumuklara g6z atacaq olursaq, onlarda artiq kegon asrin
sonlarindan baglayaraq, Mehammoad Osmanzada, ©bu Siifyan, Ma-
nay... kibi kumuk orleri torefinden xalq edebiyyat pargalan toplan
golmigdir. Son zamanlarda yalniz Manay Olibayovun mecmuei-asan
nesr edilmigdir ki, burada sairin 6z pargalarindan bagqa, bozi xalq
seirleri de vardir.*®

3 Ozboklorin “Xalq edobiyyatina dair pargalar”, “Bilim ocags™ vo “Maanif vo okut-
fucu”... kibi jurnallan da bulunuyor.

% M.Geldiyev. Magal vo matallar yigintisi. Tilrkmenistan DSviet Negriyyati. Palta-
ratski, 1925, soh. 56.

40 Daha miifossol molumat almagq ilgiin bu sotirlori yazamn su osori vardir: “Kumuk
dili vo edebiyyat todgiglori”. Azorbaycan Todqiq vo Totobbd Comiyyoti nogriyyan,
Baki, 1926.
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Bumdan Krima diisacok olursaq, orada garok Radlov, gorok Knm
A;xw Komissionu ve bagqa boylo soxsler, toskilatlar terofinden gim-
d!ya qodor Knm-tatar xalq adebiyyati niimunolarinin olduqca bdyiik
bq fealiyyatla toplanila geldiyini qeyd ede biliriz. Knim yanmadasinda
dil f:tibarila iki diirlii xalq adebiyyat: vardir: simal ve conub, mahalli
tobirla, noqay vo tiirk. Birinci qisma aid xalq adebiyyat: nogay va
qazax xalqlarinin adobi pargalarina pek ziyado yaxindir. “Cora batir”,
‘ Ec_ilgey", yaxud “Edige”, “Nuraddin” ve basqa béyle dastanlan, cir-
le:n, m:cmilari, taxmaq, tapmaca, ertegelori homan-heman yuxarida
soylad:yigﬁz sorqi tiirk xalqlan ile miistorokdir. Bunlar Krima simal-
dan golmis vo hetta simali tiirk qruplan igerisinda yagamig olan tiirk-
tatar gobilaloridir,

Simdiyo gader on ziyado tedqiq olunan da, siibhasiz, isto bu
nogaylann adabiyyatdir.*! Ingilabdan sonra isto bu simali Knm tatar
a@apxyyatl niimunoalari telobalor, kdy miiallimleri, camaat xidmet-
cilori tar?ﬁndan toplanaraq par¢a-parga Krim jurnallarinda (“Yesil
ada”, “Bilgi”, “Yangi ¢olpan”) veo gozetalorinde (“Millet”, “Krim
ocggl", “Yeni diinya™) nogr edilmisdir. Bilxasso “Yeni diinya” qoze-
tesinda 22, 23, 24 senalerinde gox giymetli ve maraqh xalq adebiy-
yat pargalan nosr edilmisdir ki, maghur “Cora batir” dastan: da bun-
lar arasindadir. Bunlarin da okserisi simal Krim tiirklorinin odabiy-
yatina aiddir.

Simali Knm xalq adebiyyatimin bu ustiinlilyii vo byle bir regbet
Qazanmasi miiayyon sebabloere, amilleroe malikdir. Bir kere simaldan
ge]afl vo noqaylara yaxin olan tiirk {insiirii Krimdak tiirklerin esasim
togkil etmisdir. Ikinci doroce Krimum ilk dofo tiirklor oline diigon gismi
simal Pargasndzr. Malum oldugu iizre, on altinci asrin sonlarina geder
cenubni Knm (Sovdaq, Feodosiya, Kerg, Balaklava, Alugta, Yalta) diirlii
acnabi (rum, qot, cenviz...) xalglarinin ali ve niifuzu altinda bulun-
mugdur. Halbuki Solqat bugiinkii Osmanl (oski Krim) dévleti togak-
kiil etmaden ovvel Krim tiirklorinin idari vo hetta medeni morkezi
oquusdur ki, zamammiza qoder qalmig olan bir ¢ox abideler bunun
sahididir. Buralardan hicrotin sokkizinci osri ortalarinda kegmis olan

“! Bizim burada qullandiimz “nogay"' sozii pok o i i imali
) _ difimiz * qoedor yerindo deyildir, Simali Kn:
:rriclnr;na conubdalalar bu ismi verir. Halbuki bu noqaylar ézlorino yaldg; “in!asr" dcyirial:'1
oqaylar vaxtilo Knimin gimal toroflorindo bulunmuslarsa da, artiq onlardan -
mugdir, - demok miimkiindiir, S e
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meghur areb seyyah: Ibn Batutenin verdiyi melumatdan artiq bu
zamanlarda Ozbek xanin Knm yanmadasinin gimalini tamamile alino
kegirdiyini anliyoruz.”

Cox zamanlar bu xalqin yaz dili do 6zbok ve cigatay dillorinden
forqli olmamugdir. Toxtamus, Qutluq Teymur, Seadet Gorayin yarhq-
lan buna agiq delildir.** Bundan basqa, ollordo bulunan bir ¢ox yar-
liglar ve sair xanlq dévriine aid vesigeler de simal adabi sivasindo
yazilmugdir.

Canub sivesine golinca, bu sive do Krnimda hom hayati, hom de
adobi bir {insiir olaraq yerlogmigdir. Sar1 Saltik namindaki dodenin
rohberliyi iloe Knma goldiklari revayat olunan salcugq tiirklarindan
baglayaraq, son zamanlara qeder oguz lehcasinin qiivvat vo niifuzu
artmaqda davam etmigdir. Krim xanliginin qiivvotli zamanlarindan
baglayaraq, bilxasse Qazan xanliginin diigmosindon sonra conub tirk-
cosinin niifuzu ziyadelegmis ve bu tiirkcode meydana gotirilon adobi
osorler ziyadelogmigdir. Netokim “Miingoati-Firidun boy”do bulunan
Knim ile bilxasse Babi-alinin miinasibatine aid vasigoler, “Golin
xanan” vo bagga bunun kibi mecmuslerda rast gatirdiyimiz Knm xan-
lanmn ve bezi xanzadalerin seirlorindo qullandiglan dil, Bursal
Mohammed Tahir bayin “Osmanh miielliflori” namindak: aserindo
knml olaraq zikr etdiyi alimler, sairlor ve moghur miiollimlorin asor-
lori elm, seir ve divan dili olaraq Istanbul tiirkcosinin yerlosdiyini bil-
dirdiyi kibi, diger terafden, Leningradda Umumi Kiitiibxanodo bulu-
nan meghur “Qazi asgor defterleri”nin dili on yeddinci osrde artiq
mohkemsalerin de tamamile conub sivesine ¢evrildiyini gostariyor.

Krnm xalq edebiyyatinin gimali gismi geiri vo onenevi cohotindon
daha ziyade zengin olmagla boraber, conub sivesindoki odebiyyat
geder miinevver tebogenin ne oski, ne do yeni zamanda rogbotini
qazanmamugdir. Oskiden bori gerok dini, gorokse gehor xalqunin odobi
pargalan cenub tiirkcosinde ola gelmigdir. Yeni dévrde, yoni on dog-
quzuncu esrin sonlanna dogru Ismail Qasprinski ile molum olan coro-
yanda cenub tiirkcesi daha ziyade qiivvetlonmigdir. Bununla borabor,
Cerkiyev, Bektura, Odabas vo bir sira gonc sair vo adiblorin Simali
Knm lohcasindo yazdiglanm, diger toerofdon, Romaniya, Eskigchir, bir

2 “Thfetiin-nozzar fi qoraibil-omsar vo ecaibil-osfar” li-Ibni-Botuto, Istanbul tobi

(Mehemmed Sorif torciimosi), I cild, soh. 357,
“* M. Bepeaun. Tapxaunuic spavikn Toxtamsina a1, Kasan, 1851,
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s6zlo Anadolu knmhlan arasinda simal lohcasinin giivvetlonmekde
bulundugunu da sdylomaden kegomoyiz. Liigatinin zonginliyi, tarixi
izlerinin goxlugu, seiri xiisusiyyatlorinin koskinliyi ile, heg siibhasiz,
simal givasi conub sivasine tstiindiir.

Netokim bu sive alman kolonilerinde, knimgaq ve qaraim yeahudi-
lerinda do bdyiik tesir sahibi olmugsdur. Hala bu sonunculan 6z ana dil-
lari olaraq daha ziyado simal sivesine yaxin bir sivade séylorlor.

Knm xalq adebiyyatim xalq 6zii toplaya gelmisdir. Az-gox oxur-
yazar adamlar, bilxasse medrese soxtalan “ciing” tebir olunan seir ve
ilahi dofterlerine eksariyyen xalq adebiyyatinin biitiin soylarm ve ya
pargalanm toplayarlar. Bu ciingler sonra-olden ale keger, yaxud
diirli-diirli adamlar terofindon tebii elaveler ve deyismelerle kopiya
ediliyor.

Biitiin simdiys qeder verdiyimiz tofsilatdan Knmda iki miixtelif
sivenin ve sive adebiyyatinin bir-biri ilo ¢arpismagda oldugu anla-
silir. Bu garpigmanin neticesinda her iki ivenin xiisusiyyetleri bir-
birine qangymagqdadir. “Tarciiman” dili” tebir olunan dil ki, asasen
Baggasaray dilidir — bundan bagqa bir sey deyildir. Bu giin Knmda
yazilmaqda olan gezeto va kitablarin dili de béyle gimal ile conub
arasinda az-gox temayiillo sallanmaqdadir. Eyni hah sergilerde yer-
lerda da goriiyoruz:

Ay mal tabar, mal tabar,
Altun yiiziin quldabar,
Goziinni sevim Qazi bayim,
Qaranliqda col tapar.

Qarasu, kifaye bakar,
Otrafindan sular akar.
Oski Knm bag qizlan
Cikmug qaziye bakar.

Arabasi1 mu gedok,
Yoktur yaninda yedek.

* Bununla beraber, knmcaq vo qaraimlorin Simali Knm tatarcasindan da ayn bir tilrk
sivosile sdyledikleri unudulmamalidr. Burada maqsodimiz bu givenin hank: givenin tesiri
altma digdiylinii geyd ctmokden ibarotdir.
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Arabagiya bir kotek,
Dumala dumbal yaparim.

(“Qazi bay" sargisindan)

Bu sergi tamamile cenub sivesinde olsaydi, col yerine yol, gol
yerine 2/, tabar yerine bulur, yas yerine ganc... olmaq lazumdi. Biloks,
tamamile gimal sivasinde olsaydi, garanliq yerine garang, kifaya
yerine kifaga, bakar yerine garar, ¢tkmis yerine gikkan... ilax. ola-
caqdi. Halbuki gergi simal ile cenub arasinda bulunan gansiq sivali
rayonun gergisi oldugundan bu sergini tamamile ne simal, ne de cenub
sivesine ¢evirmek gabil deyildir. Meselen, mal tabar yerine mal bulur
demek qabil oldugu kibi, kifaya bakar yerine kifaga gara demoyi qafi-
ye, aheng, ol¢ii buraxmaz.

Knm xalq adebiyyati pargalari1 son zamanlarda H.Odabag arxa-
dagin toplamug ve professor Samoylovigin gézden kegirmis oldugu
melumumuz ise de, simdiye qeder kitab halinda meydana ¢ixmamgdar.

Buradan bagqurd tiirklerine kegacok olursag, burada simdiye qeder
asli bagqurd edebiyyat pargalarimin nasr edildiyine dair alimizde heg
bir sey yoxdur. Yalniz bazi bagqurd kitabgalarinda, bilxasse jurnal-
laninda oluqca shemiyyatli magale ve niimunalere rast geliyoruz.
Masolen, “Bagqurt aymag:” namile Basqurdustandi Oyreno Elmi
Yemiyyeti (Basqurdustam Oyrenme Comiyyati) terefinden iig ayda bir
¢ixarilan jumalda bezi xalq edabiyyatina aid olduqca maragh meqa-
leler, geydler buluyoruz. Bu jumnalin oktyabr némresinde bagqurdlann
belli maarif ig¢ilerinden Abitov ve Veldanov yoldaglann xalq edebiy-
yatina aid meqalelorini qeyd ede bileriz.* Burada, bu jurnalda qeyd
olunan Abidovun meqalasinden bagqurd xalq edebiyyatinin asaslan,
ndvleri hagqinda olduqca faydahh melumat almaq miimkiindiir.

Bagqurdlann “Qara héz — qara s6z” (Abidovun fikrince, “Gen
s0z” demek!) tebir olunan dastani pargalan “quba yir”, “eytmesek yir”,
“uzun yir”, “qisqa yir”, “takmak”, “hamak-samak”, “takmaza” vo
bunlan “koray” denilen musigi aletine oxuyub, sdyleyib gezen
koraysi // koraygilar haqqinda Abidov bize oldugca giymetli melumat

S Hebibulla Abidov. Basqurd aymag (Xalq poeziyahi torahuinda - xalq poczyas:
torasinda), seh. 30-48; A.Veldanov. Bagqurd qagkalan - Basqurd yigitlori, bahadirlan,
Jumnal, Ne 1, 1925, soh. 78-86; Salah Yamaliyev. Qandir okuly, soh. 87-102 (eyni niimro).
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ve eyni surotlo bunlardan bezi niimunsler de veriyor. Veldanov,
Yamaliyevin mogqalelerinde de bozi niimunaler var. Biitiin bu tedqi-
qat, basqurd genclerinin bu soy ciddi yazilan onlarin da imumi ve
faydah coreyandan geri qalmadiglarimi pok agiq gésteriyor.

Boyle tedgiglar davam edib ileride daha ziyade elmilogir, darinlo-
$ir vo miiqayisoli surotde aragdirmalar dovriine, ¢agina galirsa, albatto,
basqurd ganclori 6z adabiyyatlarinin bagqa tiirk adebiyyatlan arasin-
daki gergakgi yerini gorocokdir. O vaxtda basqurd dilinin oldugu kibi
basqurd xalq adebiyyatinin da qazax-qirfiz, 6zbok-tarangi, kumuk-
qaragay... kibi eyni iimumi sokli ve enenevi asaslar iizerinde dogub
boyiidiiyli ve Oylo anlagilamayacaq, basqa yerde bulunamayacaq xiisu-
siyyotloro malik oldugu 6zliiyiindo agkar olacaqdir. Burada bagqurd
adebiyyatina aid kigik bir niimuna gatirmeklo kifaystloniyoruz:

O azali quzizin avz: tar,
Gorezeli eldin gozi tar.
Oniislii yeldin gan az,
Oniishiiz yeldin yaz qar.
Yavuz gayakin bulmagiz,
Yavuzlugti qilmagz!
Hoyekhiz dtken quzil til,
Yamanlikka burmagiz!
Ulu hoziin tanlagiz
Tanlagiz, av tanlagz!*

Tatanstanda ingilabdan evvel Qoayyum Nasiriden baglayaraq can-
lanmig olan xalq adebiyyatini toplama, tedqiq igleri ingilaba gador
miihiim bir yekun tagkil etmis olmasindan ilori gelse gorekdir ki,
ingilabdan sonra onlarda, bezi meqals ve geydler gixanlacaq olursa,
miihiim bir sey nagr olundugunu bilmeyiriz. Xace Badi arxadagimzin
xalq adabiyyati niimunelerinden toplanmig miihiim bir mecmuasi
oldugunu biliyorsaq da, simdiye gader nagr olundugunu esitmedik,
gormadik.

Vasilyev (Bacwmes) namindaki rus miielliminin “Tatar hekayeleri
mecmuasi”’ne golacok olursag, bir terefden, ¢ox giymetli bu mecmue,

“ Bozi sizlor: quzizin = quzn, ava = a1, Gnilglil = mesud, onilghilz = dniigsitz, boxtsiz,
yavuzlugt = yavuzlugu, hoyekhiz = soy cksiz, kimsesiz, ulu = ulu, bbyiik, héz = soz.
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diger terafden de, qayet ndgsanhdir. Qiymetli tatar hekayslerini basqa
xalqglarin hekaysleri ilo qayet maraqli ve oldugca elmi vo derin bir
suretde garpigdinb miigayise etmesi ndgsanina golincoe, tatarca matn-
Jorin bulunmamasi ve basqa bunun kibi cehetlordir.*’

Qazan-tatar adebiyyati, melum oldugu iizre, bundan pek gox
zaman avvel xalq adebiyyatile baglanmis va ingilaba qedar miiayyen
qiymetler meydana getirmigdir. Ingilabdan sonra da qazan-tatar ade-
biyyat: gerok kemiyyetce vo goraksa keyfiyyotco basqa Suralar Itti-
faqu tiirklerinin adebiyyatlanndan geri qalmamaqdadir ki, inqgilabi dov-
riin yazih adebiyyatindan ikinci bir moqalede behs edecoyimizden
bu cehati 0 zamana buraxiyoruz.

Nohayat, Azerbaycana doniib gelocek olursaq, meqalemizin bagin-
da da sdylediyimiz kibi, simdiys qoder saf xalq odebiyyatina aid
pargalar burada — tebii, inqilabi dovrden behs ediyoruz — henuz nogr
edilmemis ise do, Azerbaycam Tedgiq vo Tetobbd [Comiyyati], Azar-
baycan Odebiyyat Comiyyati bu yolda oldugca boyiik bir geyretle
calismaqdadir. Mesalon, birinci elmi togkilat — Azarbaycam Tadqiq
va Toetebbd Comiyyati terafinden H.Zeynalli yoldasin macmuasini
tob ve nagr etmaye hazirlandigim qeyd etmsaliyiz.

* %k kK

Biitiin tiirk-tatar dlkelerinde bu suratle qisadan ve yalmz tesviri
bir meyl ile geyd edib kegdiyimiz todgiqgat ve faealiyyet 6z meyvesini
vermisdir ki, bu da yazil edebiyyatimizin xalqilogmes: va xalq sair-
lerinin goxalmasidir. Meqalemizin ikinci qismi igte xalq adebiyyat
tomslinda yetismis olan bu tiirk-tatar sairlerinin eserlerine hesr olu-
nacaqdir. Burada, birinci meqalemizda olduqca tesviri ve sethi keg-
mis isek, orada daha derin ve tohlili bir suretde meseleys yanagmaga
calisacagiz. Genc adib ve sairlerimiz [iigiin] bdyle qusbaxisi bir tod-
gigin faydasiz olmadigim zenn etdiyimizden simdiye geder pek az
islonmis olan bu dévre diggetlerini celb etmaya qerar verdik.

Odabi pargalar. Ne I, 1926, sah. 33-43.

7 Bacunbes, CGopuuk Tatapexkux ckasox, 1920.
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INPENBAPHTEIIbBHOE COOBILLIEHHE
O KYMBIKCKOM HAPEYHH

Ionomenue KyMbIKCKONO Hapeyus
Cpeay APYIHX TIOPKO-TATAPCKHX Hape i

(doxnad, npouumannuiii Ha 3acedaHuu
Jlunzeucmuueckoi Komuccuu O-ga 20.XI1.1925 2.)

Cpenu BceX TIOPKO-TaTapcKMX HapeuHH, W3ydaembix ¢ XI Beka Ha
Bocroke no monymentansHomy Tpyay M.Kamrapckoro u ¢ XIII-ro
BEKa Ha 3anaje ¢ JIerkof pyk 3namenuToro cunocoda Jleitbnuua,
CPaBHHTEJIbHO MO H3YYEHHBIM, 10 HAllleMY MHEHMIO, SAB/ISeTCS Ha-
peuHe TIOPKCKOIO IUIEMEHH, Hace/soniero yacrs Jlarecranckoro mno-
cKOropes HbiHelmHeH JlarpecnybnHKu-KyMyKOB.

O npoHcXoXneHUH KyMYKOB Mbl HMEEM BEChMa CKY/IHbIE CBejle-
HHua. Hekoropeie aBTOpBI MONAraloT, YTO KyMyKH H3IpER/IE 3aHHMAIH
nobepexwe Kacnuiickoro Mops ¥ Geunu u3secTHbl [ITonemero mop
nuMeHeM kamu, kamaxu. Klaproth (“Reise in den Kaukasus, II, 1812 r.”")
BHIMT B HHX TOTOMKOB Xa3ap, a Vambery (“Das Tiirkenvolk™, 1885 r.)
NOMYCKAET, YTO OHH NOCEIHNHCH B 3aHHMAaEMBIX UMM TENepb MECTax
elle BO BpeMs MpOLIBETaHWs Xa3apcKoro napcrsa, T. e. B VIII Bexe.

B 3THMONOrHYECKOM OTHOLUEHHY MOXHO MpEANONararTh, 4To
CIIOBA KYMBIK, KyMYK H KaMax NMPOMCXOMAT M3 KOPHA “Kama” WM
“kyma” ¥ u3 cyddukca “ak” win “ox”, 4T0 03Hayano 6wl MO aHaNo-
M co ioBoM “cormak” y M.Kauirapckoro — “cormckuit”-“kamckuit”.
C npyroii CTOPOHBI, MOXHO CONOCTaBHTh CJIOBO “KYMyK” WiH “ka-
mak” [co] cnosamu Kyman, kyban wiu kaman. Bmecre ¢ Tem, npu-
BecTH Gonee WiM MeHee KOHKpeTHbIe (aKTsl O B3aHMOOTHOLIEHUAX
KYMaHOB ¥ KyMYKOB HE NPE/ICTaBIACTCA BOIMOXHBIM. 3[IECh HE MOMO-
raeT crathdl ApHCTOBa NOJ 3armasHeM “3aMeTkH 00 3THHYECKOM COC-
TaBe TIOPKCKHMX IUIEMEH W HapogHOCTeH, MoMelleHHas B XypHa-
ne “XKupas Crapuna” 3a 1896 r., rne, onupascek Ha fannnie Cran
XKiomsena u Pawiopa, aBTop NpOM3BOIMT C/IOBO KyMak W3 [IBYX CJIOB —
MMEHHO: Ky ¥ MaH T.e. “yenoBek, obuTalomii okono pekn Ky”.

Kax u3BecTHO, CJI0BO KymaH BIIEDBBIE MOSBHIOCH B IPEYECKHX MC-
Toynnkax. 3arem B 1078 r. xpucT. apsl 3HaMeHMTHIH reorpag Skyr,
ofHpasch Ha ceeicHus AJb-BHpyHH, cooOLIaeT, YTO KyMaHbl XHBYT
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Ha BocToke B cocencTse ¢ APYTMMH TIODKCKMMH IUIEMEHAMH KaHH,
XBIPXbI3, KHMaK M TOKY3-0ry3. TouHo Tak xe M.Aydu B cBoeii KHure
Sl gl aa¥ 5 SSal) adls pa mepeuackom a3biKe, HanucanHoid B VII
BEKE XHIXPH, cooblnaeT cBefileHHs O Iwemenax “xai” W “mepka”,
KOTOpHIE B TO Xe€ BpemMs HOCHNM uMs “kyn”. Hemeuxuii Tiopkonor
BaHr OTHOCHT #3bIK KyMAHOB HE K 3alalHOM BETBH TIOPKCKHX H3bl-
KOB, a K Boctounoii.® K Gonee mogpobHoMy paccMoTpeHHIO 3TOrO
BOIPOCA MBI BEPHEMCS B KOHIIE Hallle# CTaThH.

Marepuansl N0 A3bIKY U JIMTEPATYPE KYMYKOB TakKXkKe CKYMIHBI, KaK
U 1o uX HcTopHH. Bpsan mu Gyner omubKoii, ecnu ckaxewm, 4To nep-
BOE COOOIIEHHE O KYMYKCKOM si3biKe umeercs B “COopHEKe MaTepH-
0B /I ONMMCaHHs MecTHOCcTed M twiemMeH Kaskaza” (u3n. s 1881-
1894 rr.). B atom cGopHHKE HMEIOTCA KYMYKCKHE NECHH, cOOpaHHbie
sapenyommM KocrexoBckuM yuunumem M.AdaunackeBeim, Tam xe
nomewied “Kpatkuii pyccko-KyMbILKHiA CIOBaph” TOrO Xe asTopa,
KyMYKCKO-DYCCKHii OT/Ie1 KoToporo 6bu1 coctarned M.B.Moxupom.
H.®.Karanos, B cBoeM u3BecTHOM “OmbITe HCCNENOBAHUS YpPAHXAil-
ckoro #3bika”, u3n. B Kazauu B 1903 r., Huuero HoBoro He noGasnss,
TIOBTOPSIET YNIOMSAHYTLIE TPyl AdanackeBa H Moxupa. Opnako Kara-
HOB HE NPHBOJMT HHKAKMX NPHUMEPOB KYMYKCKOIO S3bIKa I CpasHe-
HHS €10 C YPAHXAHCKHM, T.K. COOpaHHBIi BhIILE YIIOMSHYTHIMH aBTO-
paMM MaTepHasl CYMTAET HENOCTATONHO XapaKTEPH3YIOLIHM 3ITOT A3bIK.

K u3gaHHBIM JI0 CEro BpEMEHH HA KYMYKCKOM SI3bIKE MaTepHanaM
MOXHO npubasuth c6opuuk Myxammena aenau OcMaHOBa, Bhimy-
HieHHbI no onpenencuyio Ilerepbyprekoro Paxynsrera Bocrounsix
A3bIKOB, KyMYKCKO-HOrackui cOOpHMK, 3akmovaiouuii B cebe 10-
BOJIbHO OoraTniii MaTepuan H3 o0/IaCTH KyMYKCKO# HApOIHOI clioBec-
HocTH. Tpyn sror (174 crp.) Guin m3nan B 1883 r. Mexay npoumm,
ToT Xe OcMaHOB, nepBblii M3 KyMYKOB MOMNAaBIUMH B TOIMALUHMIE
ITerep6ypr, paboran B To BpeMs NOA pyKoBOACTBOM mnipod. Kasem
Geka, B xayectse niexTopa Paxynsrera BoCTOUHBIX A3bIKOB.

Yro KacaeTcs YMCIIEHHOCTH KYMYKOB, TO 0 Tpylam Adanachesa
u Moxupa onu onpenensiorcs B xonuyecrse okono 80 teicsy. Mo
akanemuxy H.S.Mappy, YucieHHOCT KyMYKOB 10X0aMT 10 112 Thic.

“ M. Kamrapexuit, cunraommit B XI 8. caMbiM 3anaiibiM TIOPKCKHM ICMeiies
TICHCHCTOB M CAMLIM BOCTOYHBLIM KMPIW308, Hityero e coobumer B caoeM “usane” omio-
CHTGILHO KYHOB, KYMAHOB H KYMBIKOB.
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aym (“TInemennoit cocras Hacenenus Kaskasza”). XK. Jleuu B csoeii
“Grammaire de la langue turque” (Paris, 1921) onpenenser a1y umc-
JIEHHOCTH B 83 ThiCAYM.

* %k %

Jins onpeneneHHs MECTa KyMYKCKOIO Hapeuyus CpPefii OCTAIbHBIX
TIOPKO-TaTapckKuX HeOOXOMMMO 03HAKOMHTBCS C HEKOTOPhIMH (hoHe-
THYECKHMM, MOPGOJIOTHYECKHMH H JIEKCHKOJIOTHYECKHMH 0Coben-
HOCTSM 3TOro Hapeuus.”

L. O6umii 3ByKOBOH KOJIOPHT KYMYKCKOIO IPOM3HOILEHHS BbIpa-
XaeTrcs B npeobnanaHuM TBEPIBIX 3BYKOB Hall OOBIYHBIMH MATKHMM
3ByKamH B pyrux Hapeuusx. BooOuie apruxynsimonnas 6asa xymy-
KOB HaxoauTcs eme B obnacTu 3amHero Heba (velum).

[Mpumepst:

soylamak (siiylemek),
bilmak (bilmek),
gilmak (gelmek).

Kpome 371010, cnosa uMeloLMe B 0COOEHHOCTH Ha I0XHBIX Hape-
yusx opmy her, bilen, dinle B xyMykcKOM HapeduH MMEIOT CIIEIyIO-
e Gopmsi: har, bulan, tinla.

II. Tossnenue 38yka [h] B cnosax uc, akl, okunc, arak: u 1.0

Ipumepst: huc (“uc”), hokunc (“okung™), hiz (“iz”), hakl (“akil”),
haraka (“arak1”), haidi (“aidi”).

II. 3Byx [n] u [r] B xOoHUE HexoTOpPLIX CyIOB nepexonat 8 [1].

[Ipumepsi:

zarar — zaral,
derman — darmal,
xanzar — xanzal,

IV. Habnionaercs yaBoeHHe HEKOTOPBIX MPOCThIX 3BYKOB:
Ipumep:

qizir — qizzir,

yetinci — yettinci,

ulu — ullu.

“ Borce HCHCPILBAIOIIME CBEACHHA MO ITOMY BOTPOCY AACT YWHTATENAM HAA
CTaTHA, NIOATOTORINEMAN K TEYaTH.
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~ V. 38y [n] accumunupyet nocnexyrommii 38yx [d].

Tpumepsr: Men+ne (men+de), bolmagan-+ney (bolmagan+dey).

VL. Tlepen 3syxom [n] Bemanaer 38yk [r] B cydukce MHOXECT-
BEHHOTO 4Mcna -lar win -ler.

Ipumepst: bileni (bilerni), suygenleri (suygenlerni).

VII. 3syk [n] nepex [1] accumunnpyercs nociaeaHuM.

Tlpumepsi: azqallar (azganlar), icegeller (iceqenler), okugallar
(okuganlar), igmesiller (icmesinler).

VIIIL 3Byk [s] wm [z] Haxomsumiics B OQHOM CiloBe C 3ByKoM [¢],
ACCHMM/IMPYETCH TOCHIEHHM.

Tpumepst: ¢agmak (sagmak), ¢ag (sag), cec (¢cez), ¢ang (sang).

IX. Cydduxc popur. nagexa umeer ¢opmy cydduxca BUHH-
TETLHOIO.

IMpumepsi: wlunu (ulunun), olam (olarnmin).

X. JIuaHOE MECTOMMEHME TPETHEIO JIMIA EMHCTBEHHOIO YHC/IA B
JIaTeTbHOM Majiexe umeer opMy ogar, sugar.

XI. 3syk [f] B 3aMMCTBOBaHHBIX CJIOBaX MEPEXOIMT, KaK B Hayane,
TaK H B KOHLE cJIoB B [p].

Tlpumepsi: payda (fayda), tarap (taraf).

XII. IMpuyactus, ynotpeGnsiomMecs B HEKOTOPBIX APYTMX Hape-
yuax B GopMme fura-turgan, sue-turgan C 3HAYCHHWEM “TIPHBBIKLIIMH
CTOATS”, “NPHBBIKILMH JIIOOUTL” B KYMYKCKOM Hape4HH HMeioT (op-
My turagan, sueqen.

XIII. Koneunniit 38yk [q] B cnosax tagq, saq, bag npespaiaercs
B 3BYK [V]: rav, sav, bav.

XIV. OcHOBHbIE MECTOMMEHHS KyMYKCKOTO HapeuHs CleqyloLue:

1-men, 2-sen, 3-o, ol.

1-biz, 2-siz, 3-olar.

XV. HMena yucHTENBHBIC TE K€, YTO B CEBCPO-KPHIMCKOM Hape-
YHM, 32 UCKJIIOYEHHEM CJIOBA “‘CeMb”, KOTOpOE, KaK M3BECTHO, ITPOM3-
HOCHTCH TaM: yedi Wy cedi, 2 B KYMBIKCKOM yetti.

XVI. Ha3sanue aHeil Hefenu Clleaylomue:

I-cuma (namnuya), 2-sonqikun, 3-kattikun, 4-etne-kun, S5-telat
(selas), 6-arba, 7-xamskun.

XVII. I'maronbibie (OPMbI KYMYKCKONO HAPEYHS COBEPUICHHO
COBNANAIOT C IIAro/IbHBIMH (POpMaMH CEBEPO-KPhIMCKOTO TATAPCKOID
Hapeuus, 38 MCKTIoYeHHeM (POpPMBI IHYHOIO OKOHYAHMS NEPBOIO JIMIA
MHOXECTBEHHOIO YHC/Ia HACTONLUENO BPEMEHH,
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Hanpumep: Kelebiz, kitebiz, Bmecto xpuvMekoro kelemiz, kitemiz.

XVIIL Ilepexon o6meriopxckoro [y] B [c] xax B CEBEPO-KphIM-
CKOM M HOraiCKO-KMPIrH3CKOM, M nepexol 38yka [s] B [s) xak B Ho-
raiCKO-KMPIM3CKOM HAPCYHH, HEM3BECTHBI B HADEYUHU KyYMYKOB laxe
8 Xacas-lOprckom pafioHe, e KyMyKH HEnoCpeiCTBeHHO coobiia-
IOTCH C HOraMIamH.

Ipumepst: yalan (calan), igit (cigit).

XIX. B nexcHKOHe KyMyKoB apabCKO-NEpCHICKMX 3aMMCTBOBA-
HHH MEHbIIE YeM, HaNpHUMEp, B a3epGaii/XaHCKOM HAPEUHH.

XX. Cyna no cpasuuTensHoMy criosapio A6y Cydsana “Currern
amscune” (CTIOBaph WECTH A3LIKOB — apabeKoro, KyMyKCKOIO, pyccKo-
IO, aBapCKOrIo, YE€YEHCKOIO H JIAKCKOr0), 3aHMCTBOBaHHMI H3 MECTHBIX
KaBKa3CKHX A3bIKOB B KYMYKCKOM HAapE4YHM HE BCTPE4aercs.

® % %

H3 BCero 31oro ABCTBYET, YTO BKJLIOYHTH KYMYKCKOE HapeuHe B
Ipynily I0XHO-TIODKCKHX HapeuuH (ocmaHckoro, asepbaipkaHckoro
H TYPKMCHCKOI0) HHKaK HeJb3s.

Bhuenpusenennbic 0COGEHHOCTH 10CTATOYHO NMOKA3bIBAIOT G/H-
30CTh ITOr0 Hapeuus K Gaikapo-KapauaiiCKOMy H CeBEpO-KPEIMCKOMY
HapeyHsM TIOPKO-Tatap. JTa Ipynna HapeyHil, N0 HAIEMy MHEHMIO,
3aHMMAET Cpe/iHEe MECTO MEXAY Ka3aUKHM M OCMAaHCKHM JHAIeK-
TamH. “Konexc-xymarmkyc”, sonpeku yrsepxnenuio Banra, sensercs
M0 BCEH BEPOATHOCTH HCTOPHYECKMM NaMATHUKOM HMMEHHO 3TOi
TPymiIel, @ He BOCTOYHOM. Dra rpynna B kiaccuduxauuu CaMoiino-
BHYA 03HAYCHA MO/ Ha3BaHWEM “‘TaB-rpynnsi”’, a B reorpaduH4YecKOM
OTHOLICHHH CeBepo-3anaiHoi. Maxmyn Kamrapeksii oTHOCHT Kumyak-
CKOC Hapeywe K OIHOM IPYNIE C Ory3CKUM, KMPIH3CKHMM, YHIWILCKHM
H T Cnosa & - wnwir, O - xyn, 4 - xany, ¢» - Gen, nporus
obuietiopkckoro &l - ilig, s - koy, s - kayu, (» - men oH cuuTaer
0coGeHHOCTAMH KMNYaKCKO# rpynnsl. Kunyakckas rpynna Hammx
Jwici ¢ ucTopuyeckuM namaTHHKOM “Koaexc-KymaHukyc”, Xoms noj-
xomuT G/HKe K KHPIM3CKOMY HApEYHIo, HHYero oOlIero ¢ O3HaueH-
HbIMH NPH3HAKAMK Terieph yxe He umeet. Hanesich BepHyThes K pas-
Gopy xaccudmxaumuy TIopko-TaTapckux Hapeunii or M.Kaurapekoro
so Camoiiniosiya Gonee 11oapoGHO, 31eCh X OPAHHYHMCA YTBEpXIE-
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HHMEM, YTO HH OJHa M3 3THX KIacCH(MKAIMI ACHO He yKasbiBacT [Ha]
B3aMMOOTHOIIICHHS TIOPKO-TaTapcKUX Hape4HH.

Kymykckoe HapeuHe, KaK BHIHO M3 NMpEIbUTyIHX, HE OT/IHYaETCH
apxauiMaMM, YTO HE OTBEYaeT 3aHHMaeMOMY, HA MEpPBbIA B3, H30-
JIMPOBAHHOMY TOJIOXEHHIO 2TOr0 Hapoaa. OCHOBBIBAACH HA A3BIKE KY-
MYKOB, HHK3K HeJIb3s COITIACHTLCH C MPETIQIOXEHHEM, YTO 3TH TIOPKH
3anuMalor [larectaHckoe tuiockoropse W nobepexss Kacnwiickoro
MOp# €0 BpeMeH xazap (T.e. npubmusurensio ¢ VIII B. xpHcT. 3psl).
Hao6opor, Ha OCHOBaHHH TeX Xe JAHHbIX MOXHO YTBEPXIATh, YTO
KYMYKH HHYTO HHOE, KaK OTOpBaBIIascs YacTh Gankapo-kapayaickux
TIOPOK, Ha YTO YKa3bIBalOT, KPOME #3bIKOBBIX (PAKTOB, MHOIOYMCIIEH-
HbIE NpPENaHKs, COXPAHHBILIMECH CPEIM COBPEMEHHBIX KyMYKOB [...].

H3secmun Obujecmea obcnedosanius u usynenus AzepOaildmana.
Ne 1, 1926, cmp. 36-40.

TIOPKOJIOTHYECKHH CBE3]

(Pe3iome doxnada, npoxumanHo20 Ha 3aceoanuu
Twopxronozuueckoii Cexyuu O-sa 20.X.1925 2.)

Hacrosiumit KpaTkuii 10K/1a/]] NOCTARIEH il BBIACHEHHN Hay4-
HOIO M HCTOPHYECKO-00LIECTBEHHOIO 3HAYEHHS TIOPKOJIOTHYECKOIO
cbe3na. TIOPKONIOMMYECKHiH Chell, NPEXIC BCErO, eCTh KPYNHOE HCTO-
puyeckoe cobprrie. JIo cHX MOp TIOPKO-TATAPCKME HAPOMHOCTH BXO-
AWK B chephbl BIHMSAHUA PAIHYHBIX LIMBWIH3AINH, SB/SUTHCh BAXKHbI-
MH WieHaMH pasHoobpasHbIX KyNbTypHbIX ceMeicTs. Ewie Bo Bpemena
JIOXPHCTHAHCKOM DMOXH OHH ObUIH 3HAYHTE/IBHLIMH (DaKTOpaMH HHIO-
KHTaHCKOIO Ky/IbTYpPHO-9KOHOMHYECKOTO MHpPa W NpHGIHIHTENbHO C©
VII Bexa XpHCT. 3pbl MBI HX BHIMM YX€ PETyIATOPaMH KyAbTYPHO-
9KOHOMHYECKOIH XKH3HH Cpe/IHE-a3HaTCKHX H MPaHCKHX HapOIHOCTEH.
Haxoren ¢ IX Bexa oHM NOANagaloT noji AIMAHKHE TAK HA3bLIBACMON
MYCYJIBMAHCKO# KyJIBTYphl, YTO B CBOIO O4e€pelb MPEACTARILIO W3
cebf cMech BH3AHTHHCKMX M MEPCHICKO-CEMMTCKHX XH3HCHHBIX 3UiC-
menToB. C XI-XIII BexoB eBponeHcKan [IMBWIH3AlMA HAYHHACT 3aRO-
eBbiBaTh 00/1aCTH, HACEJICHHBIC TIOPKO-TATAPCKHMH HAPOJHOCTAMM W
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npeobpa3opsiBaTh WX OOIICCTBEHHO-9KOHOMHYECKHH OLIT HA CBOM
nan. bnaronaps 3THM HOBbIM BIMSHHMAM, CEBEPO-KMTAMCKHE M Cpe/IHe-
a3HAaTCKHE KOYEBHHKH CTAIM BIOJIHE HOPMATLHBIMH WIEHAMH E€BPO-
NMEHCKOH ropoICKOM XH3HH.

Bce aro Bpems TIOPKO-TaTapCKHE HAPOAHOCTH M3YYaIUCh KHTaii-
CKMMH, BH3aHTHHCKMMH W [EPCUICKO-apabckuMu yyensiMu. Bmecre ¢
TEM TPYJbl, HAMHCAHHBIE M CAMHMH TIOPKAMH JOCTHIAIOT 3HAYHTEIb-
HOro konuyectsa. JlocTaToyHo yka3arh Ha AesTesibHOCTH Maxmyna
Kamrapckoro, FOcyda Xamxkuba, Ann-Illup Hepau u AGyns-I'assl
Baranyp xana. Yrto xacaercs Esponsi, To 3nech yxe, eclii He CUMTaTh
BH3AHTHHCKHMX MCTOPHMKOB, MOXHO CKa3aTb, YTO TIOPKOJIOIMSA, B IIMPO-
KOM CMBIC/IE CJIOBa, HauMHaeTca ¢ myreiectBus PyOpyksuca, ITnaxo-
Kapnunu, Mapxko ITono u ¢ gestensHoctu cobuparenert “Konexc-
KyMaHHKyca'. Pe3ynbTarsl BCEX 3THX MCCIEI0BaHMEH, BXIIOYad ClOfia H
HEATENLHOCTD [TaKHX] reHHa/IbHBIX TIOPKOJIONOB HAlUEH 3MO0XH, KaK
Pamios, TomceH ¥ MHOMMX Ip. H3BECTHBIX BCEMY KYIBTYPHOMY MHpY,
€ JIOCTATOYHO#M SCHOCTBHIO ONPENENWIH OCHOBHBIE YEPTHI KYJILTYPhl H
6biTa TIOpKCKHMX HapoaHocTeid. C apyroi CTOpOHBI, HENb3sA COIIa-
CHTBCS C YTBEPX/CHHUEM, YTO BCE 00/1aCTH TIOPKOJIOTHH MpPEICTAR/IAIOT
coboii BNOJNIHE H3y4EeHHOE 3aKOH4YEHHOE uenoe. Tak, Mbl IO HbIHE HE
HMMEEM Hay4dHO LeJIOH CPaBHMTENbHO-HCTOPHYECKOH IPAMMATHKH H
C/I0oBaps BCEX TIOPKCKMX Hape4Mil; JIMILL MMed B pyKax MOCJEHHE,
MBI MOXEM BIUIOTHYIO MOJOHTH K pa3speilieHHI0 HalpHMep, Takux BOM-
POCOB, KaK B3aMMOOTHOLIEHHS TIOPKO-MOHIOJILCKOIO H Ypajo-aiTai-
ckoro a36KoB. To Xe caMoe MOXHO cKa3aTh M 00 H3y4CHHH MaTepH-
TbHOM M JYXOBHOH KYNbTYpbl 3THX HapojHocTed. McTopus KynsTyphl
TIOPKO-TaTAPCKMX HAapoAHOCTe# 6e3 JaHHBIX TAKHX HCCENOBaHUi
COCTaB/IATLCH HE MOXET.

[MomuMo Bcero aToro, y Hac B TIOPKOJIOTHH €cTh ele Gonee Bax-
Hbli U Gosice YYBCTBHTEJIBHBIA HENOCTATOK — CIIY4aiHOCTh HCCIIe/I0-
BaTe/ILCKOH paboThl, pa3bpocaHHOCTh HAYYHBLIX TIOPKOJIOTHYECKHX
OprasM3alMii ¥ OTCYTCTBHE YYeTa JIO CHX IOp AOCTHIHYTHIX pe3y/nbTa-
TOB M YCNEXOB, YTO, IMIAaBHLIM 00pa3oM, MELLIAET Pa3BUTHIO ITOH BAX-
HOH OTPAc/H YeJIOBCYCCKOTO 3HAHHA.

Ecnu npumem sce 310 BO BHHMaHHUE, TO YBHINM, KaKMM BaXHBIM
M HAIPCBIIHM IEJIOM CTAHOBHTCH CO3BIB TIOPKOJIOTHYECKOIO Chela,
He TONBKO B 06/1aCTH TIOPKO/NOrMM, HO M B 00LIeM nporpecce Hayk
XX pexa.
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Co3HIB TIOPKOJIOTMYECKOIO Che3ia HMEET CBOI0 HCTOPHIO. Mbicis,
GpoLUeHHAs PAVIHYHLIMH aBTOPHTETaMH [H] Hay4YHBIMH OpraHH3aLH-
smu CCCP, [rakumu] kak Axanemus HayK H BcecoiosHas Accolma-
1Msl BOCTOKOBEICHHS, ObL1a MOJIXBaYeHa MHOMUMM OOLIECTBEHHO-KYIIb-
TYPHBIMH OPraHH3aLUSMH MOJIOJIBIX TIOPKCKHX pecryOiHK.

TiopKCKue Hapojisl, peopranusosasiuye ¢ pesomowun 1905 rona
CBOH HayaIbHbie LIKOJIBI B HOBOMeTOHEIE, ¢ 1917 roga ouyTHIHCh
nepea HeoOGxoxuMOCTBIO co3nanus wkonst II cT. 1 3aTreM BbICLIEH
LUKOJIBI HA POJHOM s3bIKE.

MHOIOYHC/IEHHbIE H3ATE/LCKHE aNNapaThl, CO3aHHbIE B Mpejie-
JIax BCEX OTHENbHBIX TIOPKCKHX pecny0/MK, MOYYBCTBOBAIH HEOT-
JIOXHOCTb YCTAHOB/IEHHS €IMHOM HAyIHOH TEPMUHONIOTHH, PehOpPME!
ancgasuTa 1 T.1.

H3yueHne HApOAHON CJIOBECHOCTH, O3HAKOMJICHME C €BPONEHCKH-
MH METOJaMM MBUIVIEHHS CTATH 1060JHEBHBIMH BOIPOCAMH TIOPKO-
TaTapcKoil 061ecTBeHHOCTH. BoT yeM 0OBiACHSETCS H3BECTHAs pe3o-
mioums I-ro Beeas. xpaesedeckoro cheana 1924 r. o HeoOXOMMMOCTH
co3biBa B Gmxaiiiuem Gymyluem cheana Tiopkonoros. Monojo# Asep-
Gaiikan TBEpAO pelw OBITh NOKA3aTE/IbHOR CTPAHOM, Ky/IbTyPHBIM
0a3McoM B MYCThIHE M ThMe — OTCTaNoM BocToke. 3Has KoNoCCabHbIE
HOCTHXEHMS ITOH pecrybnuku B 0611aCTH HayKH W TEXHHKH, HHKTO
HE BO3PAXa/1 MPOTHB M30PaHHS MECTOM CO3bIBA Che3la CTOJHIY Asep-
Gaiipkana — baky.

Iepexosis K MOBECTKE [HA ChE3/la, CKAXKEM, YTO BCE BOIPOCH €€ B
ofieM MOXHO pa3bMTh Ha TPH KaTErOpHH:

1-as1 [xarerops] — 4KCTO TEOPETHYECKO-HAYYHbIE BONPOCHI, PE3yiib-
Tathl 06CYXIeHHs KOTOPhIX TOBEIYT TBEPAYIO 6asy 1Mo UHCTO rpak-
THYECKHME BONpOCh! 2-0i xareropu. K Takum BONPOCaM OTHOCHTCS
BONPOC O MPOHCXOXKIEHHH TIOPKO-TAT. HAPOJHOCTEH, B3AHMOOTHOUIE-
HHS TIOPKCKMX JIMATEKTOB U IUIEMEH MexXay co0oi0 U APYIMMH CeMeii-
CTBaMHM A3bIKOB M HApOJIOB.

2-as KaTeropus npejicrasnsier u3 cebs pjl NPAKTHYECKHX BONPO-
COB, MPABWILHOE Pa3pellicHHe KOTOPhIX HA OCHOBAHHH HAYYHBIX JlaH-
HBIX JaCT BOIMOXHOCTh OBICTPOrO pasBHTHS KYJIbTYPHBIX HA4HHAHWMH
HAIMX BOCTOuHBIX pecryfimk. K Takum npoieMaMm MOXHO OTHCCTH
BOIPOCHI O pechopme anchaBuTa, O COMAHHH HAYYHOH TEPMHHOIOIMH,
MOCTAHOBKY NpenojaBanys TIOPKCKHX A3bIKOB W Npou.
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Haxouen, k 3-eit kareropuu otHoCsTCH OpraHM3allHOHHBIE BOIPO-
Chl, M€ MOXeT GLITh BRUIBHHYT DSl POEKTOB IS OGECTICYEHHS MaK-
CHMA/TbHOH CTUIOYEHHOCTH OTAGMBHBIX, [0 CHX IO PasGPOCAHHBIX BOC-
TOKOBETYECKHX CHI1 BOOGLIE, TIOPKONOrHYecKHX B ocobennocta. K
TaKuM npobrieMaMm MOXHO NPUYUCIIHTB YUpeXIeHHe TIOpPKO-TaTap-
CKOIO HCCIIC/IOBATENBCKOTO HMHCTHTYTA, OPraHH3allHIO COI03a TIOPKO-
TATAPCKHX TIO3TOB H JIMTEPATOPOB, KAK YaCTh OGIIECTBEHHBIX OPraHH-
3aMH nofo6HOro pona. 3ateM paspemenue BOMpoca 06 yuacTuu
TIOPKO-TATAPCKHX MOMOABIX HAYYHBIX CHN B paGoTe GwBieii pyc-
CKOH, Teneps Beecowsnoi Axanemun Hayk.

Hekoropeie 3ananusie yuersie yxe NpeioraorT NoCTasHT: BOIIPOC
© coznanun Mexmynaponroro Bropo Tiopkanomu ¢ uentpom B Coser-
ckom Corose. 3nech cieayeT OTMETHTS HeBBIBAIBIH BHTY3Ma3M, BhIpa-
XaeMbli, KaK COI03HOM, TaK M eBpONeHCKOi nevarsio. MMemommecs
OTK/IHKH B BHMJI€ NMPHBETCTBHA H ONOOpEHMH KaK MbIC/H CO3bIBA
ChE€31a, TaK Xe H BONPOCOB, MOCTARICHHBIX HA TOBECTKY ChE3Na, [I0-
Ka3IBAIOT, YTO 3THM HaYHMHAHHEM CXBaYeHa OJHA M3 ryGouaiiimmx
3a]1a4 BCEro KyNIbTYPHOIO MMpa.

Hssecmus Obujecmea obcnedosanus u usyvenus Asepbaidxana.
Ne 1, 1926, cmp. 101-103.

O CHCTEME HAYYHOM TEPMHUHOJIOTHH
(ITepeaod ¢ miopkckozo)™

Yoban-3ane: MMocrapaiocs fath BHBOABL M3 CBOEro noxnana. 5,
OCHOBLIBAACH HA Palbope B3aMMOOTHOLIEHMIT TEPMUHOJIOMMH €BPO-
NEHCKMX HAPOOB, NPHILET K CEIYIOLIEMy BhIBOITY: OCHOBBI B3AHMO-
OTHOILCHHH eBPONEHCKHX HAPOJIOB B 06/1aCTH TEPMUHOIOTHM MOKa-
3BIBAIOT, YTO B HAYHHOM H3bIKE EBPONCHCKMX HAPOJIOB yXe BhlpaboTa-
nach €MHas HayqyHas TEPMMHOJIOMMA, TaK YTO /oGOl creuHanucT no
mo6oi obnactu moxer Ge3 Tpyaa OGBACHHTBCS CO CrIEUMANHCTAMH
Jpyrux nauionansHoctel. Hanpumep, Typeuxuit Bpa4, nomyqausumii

* Motndaki goxsayh gfisurlar torclimoye mexsusdur (tartibei).
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Ha CBPOMNEHCKOA OcHOBE 00pa3’oBaHHe C €BPONEHCKOH TEPMHHONO-
rue, [...] MOHMET pelenT U A3bK (PPaHIy3CKONO WIH AHIJIHHCKOro
Bpaya. To xe camoe B 06/1aCTH JIHHIBUCTHKM H B Apyrux ofnacrsax
nayku. OcHOBamMH, KOTOpPBIC A&/IH 3TH PE3YJIBTaTH], IO MOEMY MHEHHIO,
SRISIOTCH: €IMHCTBO CHCTEMBI HAyYHOH [TepMMHONIOMMHM] 3TO A3BIK CXO-
NACTUKM, TaK CKa3aTh, naTHHCKHH. [ToTroMm obiIHOCTs OCHOBEI PeHec-
canca, anoxu Bospoxnenus B cMbicie TepMuHONIOrHH. KoHeuHo, s
IOBODIO: TECHas CBA3b MEXIY SA3bIKAMH EBPONCHCKMX HAPOIOB, MPHHAN-
NIEXHOCTh MX K OIHOM CEMBE A3bIKOB HHIO-TEPMAHCKOH, YTO ¢ MOpgo-
JIOTWYECKOH TOYKH 3PEHUS MMEET, M0 MOEMY, IPOMAIHOE 3HAYEHHE.
TloTrom TecHas CBA3b, LEILHOCTh EBPONEHCKONH MCTOPHH, NPOTHB OTOP-
BaHHOCTH a3MaTCKOM,

Ecnu BozsMeM naubonee BaxHbie, HaubGonee BbiialoIIMecs NEPH-
OJlbl A3MATCKOH HCTOPHH, IEPHOJl MOHIOJIOB, NEPHOA TYHHOB, WIIH
NEepHOJ THMYPHJIOB, MEPHOJ, HalpHMep, PacUIMPEHHA HClaMa, TO
3THMH NEPHOJAMH BCA A3Mi HE OXBaThIBACTCH LIEJIMKOM TaK, Kak,
Hanpumep, (PpaHIly3cKas PEeBOIOLHA HIH PEBOMIOLMA HAIIEro Bpeme-
HH OXBAThIBAIOT ApyrHe cobbITHS 10 (hpaHIy3CKOH PEeBOMIOLHH, KaK
Hanpumep, pedopMalius, WM aHTH-peOopMaliui OXBaThIBAIOT BCE
€BpoOneHcKHe Hapoabl. baza 910 TecHOH CBA3M JIEXHT B GIHHOH 3KO-
HOMMKE, B TECHOH CB3H BPONEHCKMX HApONOB. DTO fAaeT obuHOCTL
Hay4HO-KY/ITYPHOIO A3bIKa, HO, BMECTE C TeM, i mpeyiaraio, u3bexa-
HHE MVIMIIHHX CNPaBOK, O Apyrux seneHusx. Hanpumep, o cymecr-
BOBaHWH OT/E/IBHOH OTOPBAaHHOH HAYYHOH TEPMHHOJIOTMH Y JPYIHX
HapojioB, y Apyrux pac. Hanpumep, 4 ykas3an Ha BEHIEPCKHi S3bIK,
e cJioBa “‘a/leKTpH4ecTBO”, “KOHCTHTYLMS, “NOKTOp”, “HHTEpHa-
uMoHan", “‘yHMBepcHTeT” M T. [. CYILIECTBYIOT Ha MOUIHHHOM BEHIep-
CKOM s3biKe. Bal Haiiiere Takux BeHrepckux oOpasoBaHHBIX Juonei,
KOTOpble HMEIOT Bhicliee 06pa3oBaHHe H HE 3HAIOT MHOCTPAHHBIX
A3bIKOB, IOTOMY YTO OHM, B CHJly CBOEH KYIBTYPHOCTH, NEpeBeH
BECh HayyHblii JIMTEPATYPHBIA MaTepHa HA CBOM A3bIK C COOTBETCTBY-
I0LEH TEPMHHOJIOTHEH,

Ilepexons K TIOPKCKHM #3bIKaM, S CKa3all, YTO Y HAC MMEIOTCS
TpH obmue 6a3bl U1A Hallero cioBaps B HalleM JIEKCHKOHe, Bo-nep-
BhIX, oDwe-Tiopkckas 6a3a, XOTH Mbl B IPYIMX BOIPOCAX MOBOPHIH
O PavIHYMAX, CYLIECTBYIOIIMX MEXIY TIOPKCKHMM JHANCKTaMH, HO
3710 ObUIO CAEIAHO VIS TOrO, YTOOBI ONMPEIEIHTL B3AHMOOTHOIICHHS
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TIOPKCKHX JMQICKTOB, padH4Ms MEXILY APYT APYIOM, HO, KPOME 3THX
PaVIH4Mi, oCTacTCs rpOMalHbIil MaTEpHal, IPOMAIHOE KOMUYECTHO
3aHMCTBOBAHHBIX HEPT H OCOOEHHOCTEH, KOTOphle COCTARIAIOT OBLILYI0
Gasy mexity 9TMMH TIODKCKMMU amManextamu. Dra 6asa gonxua Gsims
TIPHHATA BO BHHMAHME NpPH COCTABJIEHHH TEPMUHONOMMH. D10 obue-
TIOPKCKas ciioBapHas 6a3za.

3arem ectb apyras 6Gasa, xotst ToB. 3ucpesnur BLICTYITH/I TIPOTHB
9THX TEPMHHOB, C/10B “/lyX0BeHCTBO" ¥ T. i Kakum 6bi nyrem uu
TIPHILUTH K STOMY HalUM S3bIKM, HO (DakT, Ha KOTOpBIi 5 BYepa yKasa
B CBOCM BBICTYILICHHUH, YTO HEJb3s HAUIM S3BIKH OMPEIENSTH TO/NBKO
C TOYKH 3pCHHS AITJIOTHHALIMH, WIM C TOYKH 3PEHUsS CHHTAPMOHM3MA,
9TO Kacalock Obl TONBKO YacTH HawMX A3bIKOB. [laxe, % cKaxy,
TaKoi Goslee YMCTBIN A3bIK, KAK Ka3axCKuii, uMeeT yXe rpomanHoe
KOJ/IHYECTBO MHOCTPAHHBIX YYXHX /IEMEHTOB, KaK CBOMX POMHbIX. Y
HAC CHHIAPMOHH3M WIH AITIIOTHHALMA, CBOHCTBCHHBIC YHCTO TIOPK-
CKOMY $3bIKY, HapyLICHBI 3aHMCTBOBARHMAMHK M3 apabekoro, mepemi-
ckoro. Haw s13sik He ects B 061uei cnoxuocTH, [IPHHHMaA BO BHM-
MAHME I9TO 3aMMCTBOBaHHE, A3bIK YUCTO TIODKCKHI, H MOITOMY OH
IC/IHKOM HE MOIYMHACTCSH OCHOBHBIM NPABH/IAM 3aKOHOB AITIIIOTHHA-
MK H CUHIapMOHH3MA.,

3uech 7 yKa3siBa/l HA TO, YTO, 32 HCKITIOYCHHEM yysauiei u, or-
4acTH, SKYTOB, KOTOPBIC NOANAIM 110] 3TO BIMSIHHE, KaK, HANPHMED,
Kymarsl, OHH 1 OyAydH MyCyIbMaHamH, BCe Xe MMEJTH MAaccy CJIoB
CBPONECHCKHUX M NEPCHICKMX, Gnarojaps GIM30CTH ¢ APyTMMH CcorUTe-
MCHHHKAMH, KOTOpbIC MOANAIM [10]1 BIMSHHE MCIaMa, HO 8 BBUIEJISIO
HX 13 0Ll CIIOXHOCTH. 3a HCKITIOYEHHEM YyBaleil 1 SIKYTOB, y Hac
€CTh jipyras Ga3a Ha N0YBE 3aMMCTBOBaNHIl NEPCUICKMX K apaGeKux,
Hanpumep, BossMuTe s3bik Asin-Llup Hesau, 500-netue kotoporo Ml
OyiieM 1pa3iHOBATh 3aBTPa BEYCPOM, BO3bMMTE A3bIK JIOGOMO OCMaH-
ckoro knaccuka XV-XVI seka, Bakus, Habus w Hagema — onu
CXO/HbI M OHATHBI HaM G1arojiaps, OTYacTH, 3aMMCTBOBAHMAM apal-
CKHM ¥ [IEPCWICKHM, KOTOpbIE (PUIYPHPYIOT B MX TepMHUHONOMUM. YTo
KC KacaeTcsi YHCTO TIOPKCKOH 4acTH B wararaiickoii [...], wiM ocman-
CKO# (hopMax CIIoB, TO OHH PACXOIATCH JPYT C JIPYTOM, B 0COBEHHOCTH
4araTafickue IeMEHTHI M OCMAHCKHE Y 9THX KJIACCHKOB PACXOISTCA.

Tperes o6iuas Gaza, Ha KOTOPYIO Mbl IJDKHBI OGPATHTS BHHMAHHE
fIpH CO3anuH TEPMHHOJIOTHH, 3TO eCTh Hala o6IUas OpHEHTALMA
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B, 00N1aCTH BOCNPHATHS HAY4HbIX NOHATHI, Hay4YHbIX KOHLCIHUHH H
BMECTE C 9TUM [3aMMCTBOBaHME] X Ha3BaHHH, TEPMHUHOB 9TOH €BPO-
neiickoit opuentaunu. Hu oaun Hapon, naxe ¢ rpanuu Kuraq, ve
opuenTHpyerca Ha Bocrtok, a opuentupyercs Ha 3anain. Snodus
CAMIUKOM H30/1MpoBaHHas obnactb, 4ToObl OHa MOIVIa BIMATH Ha
HanbHEe-BOCTOYHBIC TIOPKCKHE fuieMena. Hauunasi ¢ SKyToB M janee,
Mbl MMEEM ODHEHTALMIO Ha EBPOIEHCKYIO KYJILTYpY, Ha CBPOINEHCKYIO
LMBWIM3AUMIO. D10 TOXE 00Las 6asa. 5 sbynesnsiio Tpu Takux Gaser —
o61e-TIOPKCKYi0, apabCKo-NEpPCHICKYIO U CBPOIEHCKYIO.

OcHoBBIBasACh Ha 3TOM, f, C Balero paspelucHus, BbIOpachiBaio
ClLE HECKONLKO TE3MCOB M NMEPEXOXY K CBOMM BbiBouam. 51 jiymalo,
YTO TEPMHHBI MMEIOT [BOSKOE 3HAYEHHE: BO-IIEPBBIX, HMEIOT Hay4HOC
3HaYeHHE M, BO-BTOPBIX, Meaaroruyeckoe 3Hayenue. Mol 6e3 TepMu-
HOB NpEnojiaBaTh B LIKOJAX M MHCATh HAy4YHbIC KHHTH HE MOXEM.,
310 Hano 3aUKCHPOBATh, M €CJIM 3TO TaK, TO C TCPMHHAMM Mbl
MOXEM OPHEHTHPOBATLCS MOKa, COOOPa3ysch TOMBKO C HALUMM Hay4-
HbIM ITOJIOXKEHHEM H HALUMMH KYJIbTYPHLIMH YCJIOBUAMH, Mbl MOXEM
B3ATh TOJILKO IEJarorM4ecKyio CTOPOHY, MOTOMY YTO Mbl YK€ HMEEM
M3BECTHDbIC (DOPMbI, U3BECTHBIC CTYNEHH TIOPKCKMX ILKOJI, IMaBHBIM
ob6pazoM, wxkon II crynens, wkon I crynenu. Haseproe, uepe3 nec-
KO/BKO JIET Y HAC YXe HacTaHeT Hacylas HeoOXOMMMOCTh CO3lanus
TepmuioB g wxon III-i crynenw, T.e. wia By30B. 51 MCXOXY M3
TAKOIO MNOJIOXKEHHS W OCTAR/ISAIO [0KA HAYYHYIO CTOPOHY BOIPOCA, TEM
Gonee, 4TO NEnarorHyeckas CTOPOHA BOMPOCA B TAKOH IOCTAHOBKE,
MO0 MOEMY MHEHMIO, OXBATBIBACT BCIO HAY4HYI0 BAXHOCTb BOIpOCA, He
yriyckas M3 BHAY JaXe MCCJIeNOBATENCKONO MOMEHTA.

Tenepb s nMoaYepKHBAl0 OIMH MOMEHT, OYEHb BAXHLIH ¢ Halei
obuieii BOCTOYHO-MYCY/IbMAHCKOM TOYKH 3penus. Jlo cux nop, xak
6bU10 Yy rpeveckux M apabekux uionoros, 60raThiM S3bIKOM CUM-
TICA TOT, B KOTOPOM OJIHO C/IOBO HMECT JIECATh 3HAYCHMH WM, HAO-
6opor, aecATh CIOB HMEIOT onHo 3navenue. Mup Anu-Ilup Hesan
CTABHT B JIOCTOMHCTBO TIOPKCKOIO H3bIKA, HTO OJIHO COBO gok MmecT
5-6 3navenmit, u, Haoboport, ecTs Jpyrve Takue cnosa, korma 10 chos
MMCIOT O/IHO 3HaycHHE. DT0 TaK Ha3bIBACMbIC OMOHHMbI H CHHOHMMBI,
BhUIBHraeMbie KaK GoraTcrso s3bika.

Hayunas TepMMHONOMMA, K&K Mbl TOBOPHIH, 110100HO npHHIMITy
ancasura, TpebyoeMy, 4Tobbl KaxaoMy 3BYKY COOTBETCTBOBANA

269



oTaenbHas Gyksa, Takxe TpeGyer, YTO6bI MPOTHB KAKAONO HOHATHS
CTOSIO OTAENBHOE CNOBO Ge3 CMEeMmMBaHMA MX MEXTy coboji.
Teneps, ucxona U3 Haleil WKONBHONH CHCTEMBI, 5 ONSTH-TAKH
CBOH BBIBOIIbl, K COXAIEHHIO, NieNalo Ge3 o6ocHoBaHMS, — HO BCe-Taku
Ans wKonsl I cTyneHH NpHAETCS JEralM3HpoBaTh NPOAETAHHYIO HA
MECTax paGoTy W OPHEHTMDOBATKCS HA MECTHBIE BBIpAXeHHsS. Ml
JOJDKHBI BRUIBHHYTB [U1S TIEPBOM CTYNEHH TOJIBKO JKHMBYIO peub, KAk
aro cnenan B Kasanu HGparumos, Baiitypcyn B Kasaxsicrane, Ona-
Gawr B KpbiMy, H I0/KHBL JIEraH3HPOBATH 3Ty MECTHYIO TEPMHHO-
noruio. 5 paxe Gepy Bo BHHMaHMe pabory Asep6aiimxaHcKoit Tep-
MMHO/IOTHYeckoi Komuccuu. B coanaHHH TepMUHOIOMMM MBI JOTDKHBI
OPHEHTHPOBATHCA HA MECTHBIE S3bIKHM, B OCOGEHHOCTH B MX (POHETH-
YECKO#H (hopMe, T. €. B POH3HOIIEHHH M MOPGOJIOTHH 3THX C/IOB. 51
HE YIYCKAI0 M3 BMIY TEPMUHANIOIMH TeX AMCLMIUIMH, KOTOpPbIE NPOXO-
asTes B WwKonax I crynenu — reorpacduu, MaTeMaTHKH M PYTHX 3Jle-
MEHTapHBIX AMCLMIUIHH, HO S NOJAraio, YTO U B PYCCKMX mKonax |
CTYNEHH B NEpBOE BpeMs YNOTPEeOIIAIOTCH YHCTO-PYCCKHE TEPMUHBI H
nocreneHHo B wkonax Il crynenu npuGamnsioTcs TEPMUHEI EBPONEH-
CKME, BO BCAKOM Clly4ae 4yXHe TEPMMHBI, Hampumep, “Bojopon”,
“kucnopon”. Ecnu pycckuii peGeHOK 3HAKOMUTCS BIIEPBBIE C ITHMH
C/IOBaMH 10 PYCCKOM TEPMHHOJIOIMH, TO B TMMHA3HH OH BOJOPOJL YXe
Ha3bIBaeT — “rWIpOreHoM”, a KHCIopox — “oxcurenom”, Ecym 310 Tak
NPaKTHKYETCS B PYCCKHX H JPYTHX €BPONEHCKHMX ILKQ/AX, TO s yMaio,
4TO MbI 6€3 BCAKOH ONMACHOCTH MOXEM IPUHATH HAIIM YHUCTO MECTHBIE
TEPMHHbI, HaNpUMeEP, NPEKPAcHyI0 TepMUHONOrHIO nan Baiiypcyn
1S Kas3axCKO# rpaMMaTHkH. [Ijist JIMHIBHCTHYECKMX PabOTHHKOB ILIKOI
II cryneny HyxHO HeMHOrO HHaye M3MEHMTH CBOIO 6asy M CBOM Tep-
MHHBI, H 30ech, B wKonax Il cTynenw, s BbUIBMIal0 IPYIIOBLIE YEPTHI
s3bikos. Hanpumep, kazaxckuit win GalIKMPCKHil A3bIK AO/DKEH GbITh
B3aUMHO NPHHAT B TAKOM Cjy4ae BO BHHManue. Henb3a 3a6niBath
TAKXKE€ Ka3axCKUM TCPMMHO/IONaM B3aHMOOTHOLLEHHIH X A3bIKa C Ma-
JIEKTOM Y30EKCKMM; TO Xe caMmoe — asepOaiikaHCKHe TEPMHHOMOMH
AokHel 6paTh BO BHUMAHHME OCMAHCKYIO TEpMMHONONMIO, 5, KOHey-
HO, BHIGPackBal0 aTH “KaMychl” — CJIOBADH, KOTOpHIE, N0 MOEMY MHe-
HHIO, MPOTHBOPEYAT BCAKMM NPHHLMIIAM, OHH CO3JaHbl 0OLIECTBOM
“counneHui ¥ nepesoaos”, BTH KaMychl BLUIBMIAIOT Takue apaGekue
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TEPMHHBI, KOTOpbIe 3a0bUH naxe camu apabblL 51 HE Takyl0o TCPMHHO-
norvio Gepy, HO TaKylo, KOTOpas MPOXOMTCA B Y4eOHHKAX NCHXOJIO-
4 1 unococud. Mbi Bee, TIOPKCKHE HApOIbl, JO/DKHBI TOTOBHTHCS
K CO3JaHHMI0 HAy4HOH TEPMMHOJIOTMH H K NEPeXOAy K eBpONeHCcKoM
KJ1acCHYECKOi yHTeparype. [ina atoro Mbl N0o/DKHbL OpaTh 3 OCHOBBIL:
MYCY/IbMaHCKY10, apabcKo-nepcHicKyio, 0D1ue-TIOpKCKYI0 H eBpOIeH-
cky1o. KoHeuHo, B OTHOILCHHH €BPONEHCKON YacTH Mbl JIOJDKHBI OpH-
EHTHPOBaThCH Ha eqHHbIH McTouyHMK. Ecnu Mbel GepeM rpedeckyio
OCHOBY, TO BCE TIOPKCKHME HapOJBl IOJDKHbI 3TH C/10Ba OpaTh B rpe-
yeckoii hopMe. DTOT BONPOC ONPENENUT MOH COAOKJIAIYHMK, TOB.
3eiiHanBl, KOTOPBIH H3y4an 3TOT BONPOC NoapobHO.

Yro Kacaercs TIOPKCKHMX CJIOB M NEPCHICKO-apabeKuXx, 31ech Mbl
C JIErKMM TpyaoM Mornu Obi H30erHyTh MHOIO HENOpasyMeHHH H
TpyaHocTed. Tak, HanpuMmep, 1 yKaxy Ha CyulecTBoBanme s 06o-
3Ha4YeHHUs C/I0Ba “NIpejicefaTeib’ LIECTH-CEMH TEPMHHOB, KOTOphIE
MOHATHEI BCEM HAILMM Hapolam, HO B Y30ekucrane ynorpeGnsercs
OIMH TepMHH, B AsepbaiikaHe npyroit — apabckuit M TJL.; WIH BO3b-
MEM, Hanpumep, obo3HayeHue <IoBa “LEHTP”, “MOMOLUHUK Npeacena-
TeNIA”, WIH JPYTHE TaKHE MOHATHS, B OCOOCHHOCTH AIIMHHMCTpPATHB-
HbIE, BCIOAY M300WIyeT Hallla TEPMHHOJIOTHS TAKHMH Mapa/ule/IbHbIMU
CJIOBaMH.

Hakonen, s nepeiiny x npeanoxenusm. Ileppoe. Heobxonumo
co3nars ofLe-TIOPKCKOE Hay4yHO-nepesoayeckoe Giopo, KoTopoe pa-
Gotano 6l He no 3aganuaM HapkoMnpoca Wik aIMHHHCTPAaTHBHBIX
OPraHoB, a C LEbI0 H3Y4YEHHs KIACCHYECKOH €BPONEHCKONH nuTepa-
Typbl, paspabarbiBano Obl HayuHbli 236K M (UKCHpOBaIO Obl 3HaYe-
HHe 0cOOBIX BbIPAXEHHH H T. 1. Y Hac Ha TIOPKCKOM S3bIKE HE BbIpa-
Goranocsk noka 0cobbiX NMPHEMOB ONpENENeHHs 3HAYEHHIH PAVIHYHBIX
HeOoOXOMMBIX HayyHbIX BbIDAXEHHH. Y HAC OTCYTCTBYeT 0OLUe-Hayy-
HbIH H3BIK, HO VIS 3TOrO MMeercs 6a3a. Hanpumep, Kak MMILyT KasaH-
CKMe, ocMaHCKHe, asepbaiipkanckue mucareyii? Crwib HayuHbIH Y HHX
OIMHAKOBbIM, obwasn yararaicko-ocManckas 6asa, W TYT HETPYAHO
npubau3MTL HX CTWIL. BTOpoe npemnoxennHe Moe 3aKnONaeTcs B
OpraHH3alMH HAYYHO-TIOPKOJIOrHYECKOr0 KOMHTETA, KOTOpPhiii Ol
Y4HTBIBI paboTy KOMHTETOB MeECTHbIX, TeM Oonee, H4TO B yeanax
CYLIECTBYIOT TIOPKOJIOTHYECKME KOMHCCHH, OOLLIECTBA H T. Ji., H OHM
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HMEIOT roToBbie paGoTs! B thopme ciioBapeit, HanpuMep, B Tatapcraie
H Aseplaiipkane, a Takxe B Typumuu. Takoil xoMuTeT BhyIBHTan Gt
ONpE/IC/ICHHbIE IU1aHBI, 3aJlaHHA W COIacoBbIBAN Obl TEPMMHOIOMM-
4ecKyio paboTy THX MECTHBIX KOMHTETOB (AIUIOMCMEHTHI).

Ilepswit Beecoroanwii mriopronozuseckuii cveso.
26 cpespana — 5 mapma 1926 2.
(Cmenozpadpuuecxuit omuem). bBaxy, 1926. c. 190-193.

[YENIi KITABLAR]

1. Bansrep Jlnpay. Hopas Typuus, ee 3x0OHOMHYECKOE COCTOS-
HHe W BHAb Ha Oynymee. H3narensckoe Tosapuinectso “Kuura”,
Mocksa-Jlenunrpan, 1924 r., 78 crp.

2. U.Byraes. Ipo6remsr Typuuu. Pabouee n3narenscrso “Ilpu-
6oii”, Jlenunrpan, 1925 r., 213 crp.

3. I'.Acraxos. Ot cynranara K nemokparuyeckoit Typuuu. Tocy-
napcTeenHoe u3naresisctso, Mocksa-Jlenunrpan, 1926 r., 152 crp.

Yeni Tiirkiye, yoni miitarikeden, yaxud Cahan miiharibesinden
sonra Tiirkiye haqqinda diirlii cohotlerden yapilan tedgigler neticesi
olaraq her dilde bir ¢ox eserler negr edilmigdir. Biz bu meqalemizde
Suralar fttifaq) iginde negr olunan fovgezzikr ii¢ eserin hesabcasini
vermek niyyatindeyiz.

1. Valter Lirau kitabin1 “Medxel” ve “Iqtisadi” qisim olaraq ikiye
ayirmig ve sonuna bir de kigik “Netice” elave etmigdir.

Lirau Tiirkiyenin son seneler iginde gosterdiyi miiveffoqiyyeti
iki cohatden (siyasi ve ruhi) tedqiq edir ve bu sebableri gosterir:

Siyasi soboblor: Fransa ve Ingiltore arasindaki reqabet; Islam ve
Serq alominde Tiirkiyeye qars: olan mehebbat.

Ikinci seyi isbat etmok iigiin ©fgan([istan]la Tiirkiye arasinda eqd
olunan miigaviloni, Hindistan miiselmanlaninin Xilafot Komitesi vasi-
tosile Tiirkiyoye yapdiglan maddi ve menevi yardimlan ve bir az
evvol Tiirkiyodon, daha dogrusu, Osmanli imperatorlugundan ayrilmig
olan pargalann, moselen, Suriya, Yemon, Mesopotamiya. .. Tiirkiyoyo
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mohebbetini, nehayat, sultan esgerlerinin Kamal terofino kegmosini
zikr edir.

Ruhi ve daxili sobeblere galince, Lirauya goro, bu islam asasinda
torbiye alan tiirk saciyyesinde xiilase edile bilir. Tiirk, bu fikro gore,
yalmz negri-din, fanatizm-teassiib duygularile heroket eder. Heg siib-
hesiz, bu klassik fikirleri shemiyysetli ve derin bir tohlil neicasi saymaq
olmaz. Nohayat, soltenet va xilafeti deviren bir xalqin dini vo toos-
siibi duygularla islodiyini, ¢arpigdigini sdyloemek, isbat etmek olurmu?
Bu xiisusda diger iki miitherririn, Butayev vo Astaxovun fikirlori tama-
mile bagqadir ve daha ziyade dogrudur.

Bundan sonra Lirau ziraet, ticaret, maarif, maliyye... mosolalo-
rini ve nahayet, Lozan kongresini mévzui-bohs edir. Liraunun kita-
bina giymet veren behsler igte bunlardir. Burada az-¢ox dogru rogem-
lerle miiherrir qayot sade ve agiq bir terzde Tiirkiyonin iqtisadi osas-
larim1 ve inkigafim tesvir edir. Yalmz ziraot gisminde ve kond teser-
riifatinin yiikseldilmesi liglin qullanilan tedbirler arasinda miihacirlik
tisulunun qiymet ve shomiyyetini, bizce, artirir. Miihacirlik hor zaman
Tiirkiyenin en birinci ziraeti tedbirlorinden birisi ola golmokle borabeor,
netice etibarile bdyiik bir sey vermomigdir. $imali Qafqaz vo Knmdan
Tiirkiyeye hicrot edenlerin yiizde ollisi, bolko, daha ziyadesi qaib
olmugdur. Bu giin do Knimda ve $imali Qafqaz xalglan arasinda bu
miihaciretin ac1 xatireleri yagamaqdadir. Bundan bagqa, miihorririn
kitabina buynuzlu bir yanhs daha girmigdir. Bu da onun bir nego
sotir i¢inde verdiyi bir xebordir: “Suralar hékumoti Knimdan iki yiiz
bin tatarin Tiirkiyeye kdgmesi tigiin raziligim verdi vo bu xiisusda
tedbirler de yapild1” (seh. 15). Melum oldugu iizre, Knm yanmadas
suralar birliyine muxtariyyetli bir climhuriyyat olaraq girmokdodir.
Krim tatarlarinin inqgilabg1 gencleri bu ciimhuriyyetin baginda bulun-
maqdadir. Maarif ve teserriifat cohatindon memlekot giinden-giino
daha ziyade ilerilomokdadir. Béylo voziyyet i¢indo Knmun yerli xalq
tanulan tatarlarin Tiirkiyoyo kogmesi qabil deyildir, biloks, Knm met-
buatinda ve hékumet miiossisolorinde Dobrucaya vo Bolgariyaya
carizm ziilmiindon qagaraq sifinmig vo bu giin oralarda sefalot ignindo
olan yiiz binlorco tatarin Knma gevrilmosi tiglin Suralar Birliyi mor-
kezi miiessiselorinin gorar vardir vo bu xiisusda Knmda ¢alisan
rosmi hékumet togkilatlari bulunmaqdadar.

Miiherririn her hanki bir dedi-qodunu bdylo soklo tékmosi, albotto,
buynuzlu xetalardan sayilmaq lazim goldiyi kibi, no torciimo edonin
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v na de kitab1 nagr edon “Kumra” sirketinin 6ziinden bu xiisusda
bir sey alave etmomosi do ovf olunacaq chmallardan deyildir.

Tiirkiye maarifi hagqinda miiharrir belli-bash heg bir fikir bayan
etmoamisdir. Tiirkiyade ibtidai mektebleri iigiin Qur’andan bagqa ders-
lik bulunmadig yeno miibaligadir. ¥

Lirau kitabini bu sozlorle bitirmekdadir: “Antanta iigiin (halbuki
eyni zamanda Almaniya iigiin do boyle!) Lozan konfrans: $erqdeki
niifuzunu geyb etmok demekdir”. Lirau bir alman zabiti olarag, Alma-
niyam bu ciimloys kegirir. Liraunun kitabina gére, Tiirkiyenin hal-
hazirdak: ohalisi on beg ile on alti milyon arasindadr.

2. 1.Y Butayevin kitabina golocek olursaq, burada Tiirkiye islerine
daha ziyade agina ve Sorq ictimai ve iqtisadi hadiselerini daha ziyade
gavrayan bir golomle tanig oluruz. Butayev aserini yeddi sobeye
toqsim etmigdir: 1) Tiirkiyade tobii teserriifat (Hatyp. xo3siicTso)
osasimin yixilmasi, kend teserriifati miinasibatleri, 2) Tiirkiyenin
iqtisadi inkisafi ve imperializm, 3) Tiirkiya 1908 senesi ingilabina
goeder milli harokatin asas noqteleri, 4) Miiselman Serginde ve Tiirki-
yada milli qurulus herekatinin baglica iisullan va vasitelari, 5) Milli
qurulus harakatinin mengoyi ve inkigafi, 6) Milli dovlet tegkili —
ciimhuriyyat, 7) Tiirkiyade ve Sergde milli ingilabin gelacayi.

Bir de miigoddima alave olunmugdur.

Kitabin bu gobalerinden ve Tiirkiye meselasinin bu suratle tadgiq
olunmasindan miiherririn az-¢ox bigkinliyi ve ictimai diagnoz iisuluna
agina oldugu goriile bilir.

Butayev kitabinin miiqoeddimesinde: “Tiirkiya milli kapitalizm
yoluna girdi”, — demeklo bugiinkii Tiirkiyoni anlamaq iigiin en dogru
va qati olan temal fikrini ortaya qoyur. Miiherrir burada iigr, veqf vo
ciimhuriyyatin elan1 noqtelerinde duruldugdan sonra Cahan miihari-
besine gader, Cahan miiharibasindo Tiirkiye ve yaxud Yaxin $orq
mosolosinin beynalmilel veziyyet vo siyasetde oynadig: rolu olduqca
miifossel surotdo izah edir. Bir torofden, Tiirkiyeni pargalamagq, diger
torofdon, Tiirkiyenin tamamiyyot miilkesini saxlamaq (“L’ inteqrite
de I’ Empire Ottoman”) giiarini ortaya ataraq, boyiik Avropa dévlet-
lorinin oynadig ikiiizlii siyaseti gdsterir. Cahan ve qurtulug miiharibe~
lorini kendlilorin 6z omuzlarinda dagidiim ayrica gosterir. Bu miina-
sibotlo Tiirkiyenin bugiinkii ohalisi iizerinde duraraq, goherlerde ii¢
milyon, kandlordo bes milyon mecmunu, bugiinkii Tiirkiyode sakkiz
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milyon xalq yasadigim sdylayir. Demok ki, Liraunun gostardiyi
ragemle Butayevin verdiyi reqom arasinda yeddi-sokkiz milyonluq
gadear bir forq bulunur. Yeni Tiirkiyode tohriri-niifus olmadigca bu
xiisusda geti vo dogru bir fikir etmek miimkiin deyildir. Bundan sonra
Butayev tiirk intelligentsiyasini vo onun baslica ideallanim (panisla-
mizm, pantiirkizm ve milli qurtulug) tehlil edir. Butayev yeni Tiirki-
yonin ii¢ xarakteristik cizgisini tosbit edir: “Tiirkiye xarici imperiializm
ve daxili feodalizm hiicumlarina qalib geldi” (106) ve “Milli burjua
dovletini meydana gatirdi” (130).

Serqde ve Tiirkiyads milli inqilabin geleceyi hagqinda Butayev
bu fikirdedir: “Serqde, imumiyyastle, Qerbin istilasindan dogan pro-
letariat ve ingilabilegen kendli sinifleri milli burjuaziyaya gore daha
tez vo daha ziyade inkisaf etmekdadir. Binaen saleyh ¢ox varmaz, Serq-
doki milli ingilabi sinfi va ictimai inqilab teqib edecekdir” (213).

Kitaba aski sablona uyaraq, Tiirkiyoni xarakteristik torofindon heg
de gostermeyen dervig-filan resmleri qonulmugdur. Sonunda yeni
Tiirkiye xeritesi vardir.

3. Astaxovun kitabi, 6ziiniin etiraf etdiyi kibi, daha ziyade onun
Tiirkiyade aldig: intiba ve teassiirlori chtiva etmekdadir. Bununla
berabar, aser oldugca giymatlidir. Miiherririn Izmirdeki igtisadi kon-
gre ve liberallar ilo miihafizokarlann miicadilesi, Tiirkiyada ig¢i hero-
kati, nohayat, o’sar vo Anadolu kendlileri, mollalan haqqindaki teas-
siirleri bu aseri lezzotle oxunacaq bir kitab halina getirir. Bu qisa tamg-
liq ile oxuyucumuza bu kitablanin maraghhg ve faydahihg: haqqinda
gati ve agiq bir fikir vera bilar ve bu aserleri ayn-ayn tovsiye etmok
zohmetinden bizi qurtarir, — imidindeyiz.

“Maarif va madaniyyat”, Ne 9(32), 1926, sah. 46-47.

SIMURQUN HEKAYOLORI

Anadolu tiirklerini bir kenara buraxacaq olursaq, ingilaba qedor
6z mensur edebiyyatim1 on ziyade isloyen tiirk xalq, siibhesiz, qgazan-
llar idi. Ingilabdan sonra burada, Qazanda yena bir ox mensur parga-
lar, hekayelor, romanlar meydana ¢ixdi. Bunlar igindo bin doqquz yiiz
sonesindo nogr olunan “Bizin giinler” (Qalimcan {brahimov, birinci
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qisim), bin doqquz yiiz iyirmi iigde nosr olunan “Edil” (Qali Rahim)
romanlanm Qazan tatarlanindan gostere bildiyimiz kibi, 6zbaklorden
A.Qadirin “Otken giinler” (“Kegmis giinlor”)ini zikr edo biliriz. Bu
sonuncusu bin dogquz yiiz beginci ilde Dagkendde nogr olunmugdur.
Bundan basqa, yene Qalimcan Ibrahimovun bin doqquz yiiz iyirmi dor-
diincii ilde Moskva S.S.S.R. Xalglannin Morkezi Nesriyyat terefinden
“Qazan qiz1”" namindaki romani ¢ixanldigim da elave etmeliyiz. Siib-
hasiz, bunlardan bagqa da bir cox hekayelor gorek ayn-ayn risale sok-
linde, goroksa, felyeton bigiminde gozetolords nagr olunmus ve olun-
magqdadir. Lakin, zonnimizce, bagcilarn bunlardir.

Azorbaycana golocok olursaq, burada daha ziyada gcir ve teatro
pyeslori modadir. Bilxasse teatrogulug vo pyesgilik Azarbaycanin
adobi xisusiyyotlorindon birisi ola gelmigdir. Bin dogquz yiiz on
dogquzuncu senayo goder oyanma dovriimiizii togkil eden foaliy-
yotdo Qazan Qoyyum Nasirisi, yoni dil ve makteb kitablar, Knim
Qasprinskisi, yoni gozeto ve iisuli-codidile istirak etdiyi halda, Azer-
baycan bu madeni konserta Fotali Axundovu ve baslica teatrosu ile
girismigdi. Bununla Azarbaycanda teatro, pyesden bagqa bir gey olma-
digimi demok istemoadiyimiz oxuyucuya agiqdir, — iimidindeyiz. Meg-
sadimiz maarif ve modeniyyat meydanlannmizda her 6lkede daha
ziyado goze garpan, adeten bir xiisusiyyet togkil eden cahetlore diqgeti
colb etmokdir. Nasil ki, Qasprinskiden bohs emokle Azerbaycan ve
Qazan matbuatim inkar etmeyiriz.

Hor halda Simurqun bu il, bin doqquz yiiz iyirmi altida dord risale
soklinde buraxilan yeddi kigik hekayasi kegan bin dogquz yiiz iyirmi
bes sonesi biitiin bir kampaniya goklinde baglayan aedebi cerayan,
adobi moslok miinagigelerine zimni bir cavab tagkil etmok etibarile,
bizce, diqqotalayiqdir.

Svvela, movzu cohetile alacaq olursag, bu hekayeciklorin bugiinkii
moigotimizdon ve onun tozadlarindan ¢ixarildif: anlagilir. Bunlarda
dini mévhumat ilo medeni oyanma, kéhne-aski yasayis ile yeni hoyat,
kondli, aga vo bazirgan arasindaki ¢arpigmalaninin diirli sokillerinden
ibaratdir.

Miihorrir bu hekayelerindo helelik heg bir yeni mévzu yaratma-
migdir. Biitiin bu mosolelor “Okingi”, “Terciiman”, “Molla Nes-
reddin” sehifolorinde, bilxasse bin dogquz yiiz on yeddinci soneden,
oktyabr ingilabindan sonra daimi suretdo, her giin qarsimizda diki-
lib duran mévzular olmugdur.
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“Kommunist” gozetosinin “Azerbaycan gozalarinda” sobosini
oxuyanlar bu mévzulanin daha kendlerdo, gozalarda, Bakinin 6ziinde
bir ¢ox ailelorde canh saniyyot halinda yasadigin bilirler. Madam ki
boyledir, yeni mévzu yaratmaga hacet varm?

Biz henuz fanatizm, patriarxalizm (pedersahi), feodalizm diin-
yas ile garpigirkon istigbal hagqinda roml atmaq xayali ve simvolik
tipler vo mévzular yaratmag, bir torefden, miimkiin, diger torefden,
lizumlu deyildir.

Bu mévzulann islenmesine geldikdoe, Simurq, denilo bilir ki,
burada boyiik miiveffoqiyyet gostermigdir:

1) Tipler, sexslor miicerred olaraq alinmamus, bolka, igtisadi
voziyyet, gorenok, adot vo ononalerin bu soxsleri kukla kibi oynat-
dign agiqca gosterilmigdir. Meselen, “Cotin milemma” hekayasinda
ikiarvadliligin kendlinin tesorriifat vo moiseti ilo bagh cehati tos-
vir edilir. “Aldanmig {imid"de miiteessib Kerbalay: Forzalinin qizim
bolsevik Heydera vermosindoki maddi ve konkret timidleri bir ne¢e
gelem cizgisile pok sade ve tebii suratde tehlil edilir. “Dzab qor-
xusu”nda kendin birisinde pek gézel isloyen savad maktebinin bir-
don-bire dagilmas: heg do heyrot edilmoyocak surotde bes-on sotir
i¢indo izah edilir.

Volhasil, miiherrir hor moesalede bag sebebi, asasi amili bulub
¢1xarir, bununla oxuyucusunda heg bir siibhe buraxmir. Daha ziyade
iigolaliq yapib, daha derin ve ince sebebloro getmeye, daha derin teh-
liller etmaye heg do hacet yox. Miibaligali xoyallara garigan macaz
ve togbehlora yer yox.

2) Veq'elorin coreyan ctdiyi miihiti de miiherrir diggatinden
uzaglagdirmur. Hoyati anlan, etnografik noqtelori, onenavi gekilleri
yerinde ve canli olaraq verir. “Aganin kenizi”nde Kerbelay: Xolilin
teleqrafi oxumasi, Mosedi Miirselin geri donmosi, istigbal (qarsi-
lama) maclislori... baglica lovheleri ilo tesvir edilir.

3) Sokil cohetinden hekaya torzini qobul etmosilo mitharrir oldug-
ca boyiik isabot etmisdir. Miifessel intiqal sokli olaraq hekayo ycgane
miimkiin olan gixigdir.

4) Dil cehotinden Simurqun dili prozsuz deyildir. Sozlor izorindo
dayanmadi, onlan segib-garpisdinib oturmadi goriiliir. Bunun tigiin
“Giiniin axir sefoqlori ahostocesino lepolenen suya diiglib™, “Axir-
iilomr paraxod gatd1”, “Bir gox yelkenli vo yelkonsiz lodkalar géri-
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niirdii”, “Harms: ohvali-porigan oliyor”... kibi sézloro vo sdz qrupla-
rina rast goliriz. Lakin, imumiyyetlo, miiherrir qisa climlolori torcih
etmok surotilo mévzusuna uygun oxuyucusuna yaxin dilgmiigdiir. Beg-
on sbzll kegon ciimlolori gox azdir, Bu surotlo sdz bulmaqda ekse-
riyyot sado tiirkco vo yaxud tiirkcoyo girmig, her koso belli erob vo
fars sozlorilo moramini anlatmaqda glicliik ¢okmoemigdir. Bir gox
mithorrirlorin arayib da bulamadiglan Azorbaycan odobi dilini Simurg
6z hekayolori Giglin tapa bilmigdir. Bu dil kendli ilo goherlinin, ziyah
ilo savadsizin baga diisocoyi bir dildir.

Soylodiklorimizi xiilase edocok olursaq, bizim odobi dévriimtizii
vo bunun baglica cizgilorini bu hekayolor miinasibetilo do tosbit
etmok olur:

1) Bizim {igiin on dogru, on saglam vo otrafimzdak: yagayisilo
bizi baglaya bilocok odobi moslok realizmdir.

2) Sokil vo dil etibarilo vo sado dil, yoni molum odebi golibo
tokiilmiiy vo moholli rongo batirlmig, tobir caizso, “kond miollimi
dili” bizim {i¢in on mogbul, on canh odobi esorlori vero bilir,

3) Xalq hoyatimi psixolojik stizgocdon kegirorok, genig kiitlolor
arasinda yayila bilocok, tosir yapacaq, qisasi, dar odobiyyatimizin
gorgivolorini geniglodocok bir odobi coroyan vo odobi heyat dogur-
maq zamanimizda miimkiindiir.

Volgaboyu tiirklorindo M.Qafurinin “Yarllar”, Tataroglunun “lyir-
minci osrdo bozongilor”, Dagmohommod (N.Omirxan)in “Fotulla
hozrotin 6lkog tirilovi” kibi hekayolori ilo miigayise edildikdo Simurg
hekayolorinin daha hanki cohotlorden diggotolayiq oldugu anlagilir,
Tongidimizin mdvzusu olan hekayolor bunlardir:

1) Son. Dord. &za qorxusu (iki hekaye biryerdo otuz bir sohifo).

2) Aganin konizi (otuz sohifo),

3) Aldanmg imid. Cotin milomma (iki hekayo biryerdo otuz bir
sohifo).

4) Yox! Mogodi Qodimin cvindo bodboxtlik (iki hekayo biryerdo
otuz sokkiz sohifo).

Biitiin bu kitabgalar “Umumxalq kiitibxanosi” serisi altinda bin
doqquz yliz iyirmi altinci sonosindo Azorbaycan Doévloti Negriyyat
Idarosi -~ Azornogr torofindon ¢ixarilmigdir,

“Maarlf va madoniyyst”, No 10-11, 1926, ssh, 61-62,
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ViLHELM TOMSEN

Vilhelm Tomsenin vofat tiirkoloji clmi tigiin boyilk bir ziya'dur.

Ciinki Vilhelm Tomsen gorok Avropa ve gorokse Rusiya tirkolog- &

larinin pigvasi idi. Bilxasso Vilhelm Tomsenin vofatindan sonra Tom-
senin foaliyyoti vo xidmoti, onun bir gox Avropa sorggiinaslan G¢in
yapdif1 rohborlik, esorlorilo — gorok miindorico ve gerokso dsul ctiba-
rilo — gostordiyi niimunelor daha ziyado qiymetlonmis, hor kes tgtn
daha ziyado zoruri olmugdu. Tomsenin 8liim ili tiirkoloji sahosindo
sorofli vo biitiin elm alomi {igiin faydali vo maraqh kosgflorlo dolu olan
vo on dogquzuncu osrin ikinci yansindan baglayan bir ddvr qapamir.

Tomsenin ¢lmi foaliyyotino kegmodon ovvol onun biografisindon
bozi néqtelori qeyd etmoliyiz.

Vilhelm Liidvig Peter Tomsen 1846 sonosindo Daniyada Kopenhaq
sohorindo dogulmusdur. 1867-ci ildo artiq gonc alim olaraq Rusiya
vo Finlandiyaya seyahot edir vo bu soyahotin noticosindo “Fin-lap
dilino qot-german dilinin tosiri" namilo bilaxiro almancaya torciimo
edilmig olan giymotli osorini yaziyor. Oski german dilinin fin dilino
tosirinin izlorini gdstormok, kogf ctmok gorok modoniyyot tarixi,
gorokso lisaniyyat ndqteyi-nozorindon gox giymotli sayilirds.

Bir az sonra onun Kopenhaq Dariilfiinununda oxudugu miihazi-
rolor Danimarkada imumi lisaniyyatin inkigafina fovqolado boyiik
xidmot ctdi. 1876-c1 ildo Tomsen Oksford Dariilfiinununa gaginlaraq
orada milhazirolor oxuyur vo bu miihazirolor osnasinda bir ¢ox yeni
mosololor ortaya atdif kibi, ovvolco ortaya atilmiglanndan bir goxunu
¢8zmoyo miivoffoq oluyor. Bu arada Rusiyamn skandinaviyahlar
torofindon tosis edildiyi nozoriyyosi Ichino yeni dolillor gotirir. Eyni
surotlo 1891-ci ildo Tomsen Baltik vo fin dillorinin tomas néqtolorni
haqqinda homan biitiin hind-Avropa lisangilanimn nozor-diggotini
colb edon giymotli bir osor daha meydana qoymugdur. Hoyatmn
birinci dévrii adlandira bilocoyimiz zaman igindo Tomsen Avropanin
birinci sinif lisan¢ilar mortobosino vasil olmug idi.

1893-cil il gorok Tomsenin dmriindo vo gorokso bitiin tirko-
loji alomindo yeni bir dévriin baglangicim togkil cloyir. Clinki bu il
XII osrdon bori biitiin ziyarotgi vo soyyahlara mochullar alomindon
bir nigano olaraq duran Orxon kitabolorinin holli, yoni oxunmasi yeno
bu milkommol Daniya lisangis1 Tomseno milyossor olmugdur,
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Mogolustanin simalinda Selenqa nohrinin bir golu olan Orxon ¢ayi-
nin konarinda bulunan ve baglica ii¢ abidedoen ibarat olan bu kitaba-
lor, bir torofden, tiirk-tatar dilinin inkisafi, diger teroefden, eyni xalqin
tagribon bin ii¢ yiiz il oski tarixi hayati, ictimai qurumu haqqinda
malumat vermosi dolayisile deyil, yalmz tiirk-tatar xalqlannin 6z tarix-
lori, balkae, biitiin madeniyyat tarixi ii¢iin shemiyyati haizdir.

Tomsen 1893 sonasinde Danimarka Akademisi biilleteninde
14 sohifolik bir moqaleda tiirkoloq ve geyri-tiirkoloq lisangilan haman
yarim asrdon bari maraglandiran, meggul eden adebiyyat, lisan va tarix
vesigelerini har kasin anlayaca$ bir surotde hell edilmis olifbasi, mii-
kemmal surotdo tarciime edilmis metni ile elma, insaniyyato hadiyye
elomigdir. Lisaniyyat sistemali bir elm olaraq meydana ¢ixalidan beri
bu sahada Tomsen kibi ancaq bir-iki kasif ziihur elaye bilmisdir.

Tomsenin soziin dar menasinda tiirkoloq oldugu halda gazandig
bu miiveffeqiyyat ancaq Avropa lisaniyyatimin son tisulile ¢alisa bil-
masi sayasinde olmugdur. Bunun ii¢iin Tomsenin bu kegfi her zaman
biitiin tiirkologlar ii¢iin niimune xidmeti gére biler. Iyi, elmi bir iisula
sahib olmayan bir miideqqiq, ne qoder melumatli olursa-olsun, tad-
giqlarinda béyiik bir miivaffoqiyyate nail olamaz.

Tomsenin xeyirli alilo agilan Orxon tedgiqat sahasinde indiyedok
yeno Avropa alimlari terofinden bes yiizden artiq ayn aser ve meqa-
lolor yazilmigdir. Demak olur ki, iyirminci asrin birinci ¢arikinda
Avropa tiirkologlan, lisangilan baghca mesele olaraq ancaq Orxon kita-
boleri ilo ugragmislardir,’’

Tomsen Orxon kitabolerinin kogfinden sonra uygur dili hag-
qinda miihiim lisani bir meseleni izah eloyen diger bir meqale daha
nagr etmigdir ki, “Uygur dilinde samiteler sistemi” namin1 dagiyan
bu maqalesinde Tomsen akademik Radlovun bu xiisusdaki fikir ve
nozariyyelerini siibha edilmeyacok suratde izah ve sorh elomisdir.

Bundan sonra Turfanda bulunan Orxon yazihi sehife-kitabaler
haqgqindaki fikrini izah eden eserini 1910-cu ilde ve “Tursika” namilo
Orxon kitabolerinde bazi mena vo mefhumu agiq suretde melum
olmayan noqtelar haqqinda bozi yeni izahati havi risalesini 1916-da
nogr elomigdir. Tomsenin tiirkoloji sahosindoki foaliyyeti[ni] bu eser-
lorilo xitama alirlar.

1 “Maarif vo modoniyyot” mocmuosinin kegmis niisxolorinde Orxon kitabelerin-
don bohs olunmugdur
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Iyirminci illorde Tomsen Transilvaniyada bulunmus bozi runik
yazilarla yazili gablar ve kitabeleri hell etmeye ugragirdi. Bu igin nati-
casi noreys vardif1 bane, meettoassiif, melum deyildir.

Tomsenin, oxucu gordiiyii kibi, biografisi do gox zengin deyildir.
Onun heyatinda uzun seyahaetler, Serqgin bugiinkii hoyat: ilo alagadar
fikirler ve yazilar gérmiiriik. Onun eserleri Avropa dovletlerinin $erq
siyaseti sahesinde menfi-miisbat heg bir gey ifade etmediyi liglinmu-
nadir, bagdan beri Avropa metbuati onu siikutla kegigdirdi.

Tiirkoloji sahesini on birinci asrden, bir kare de birinci miladi asra
geder geniglondirdiyi ve bunun ilo, meselon, Vamberi kibi tiirkolog-
lardan bir kag qat ziyade xidmet ve amek sorf etdiyi halda, Avropanin
“giindelik gorgiyyatgilar” Tomsenin ¢aligmas: vo miiveffaqgiyyetle-
rini o gqoder hesaba almadilar. Tomsenin 6lmesile tiirk medeniyyaeti
tedgigatinin birinci dévresi qapanur.

Tomsenin asorleri diggatle oxundugda bizim iigiin su iki giymetli
natice ¢ixir:

1. Son Avropa elmi tisullarim dyrenmadikca 6z xalqum tedqiq ede
bilmezsin.

2. Oz modeniyyetini ayn, xiisusi bir sey olaraq deyil, balke,
iimumi, insani madeniyyatin bir pargas: olaraq aldifin teqdirde anlar
vo izah eda bilarsin.

Miikemmal iimumi lisaniyyat iisuluna malik olub, tiirkca bilme-
diyi halda, tiirklarin an getin yazi vo dil meselalerini ¢6ze bilon dani-
markali Tomsenin foealiyyatinden bizim tigiin ¢i1xanlacaq tisuli ve elmi
netice 0zgo ciir ola bilmaz.

Orxon kitabaleri 1300 il yagayib golmigse, elm fonorini diinyamn
on garanhq gugelerine gader gevirib machullan melun eleyen, biitiin
insanhgn bilgisini artdiran tomsenler abadi olaraq yagayacaqdir.

“Maarif va madaniyyat”, Ne 6, 1927, sah. 36-37.

YENI OLIFBA VO TURK DiLi

lyirminci esrdo tobii tesarriifat dovriindon ¢ixmus, stiurlu vo planh
surotde 6z gelecok isgi vo kéylii modeniyyotini qurmaga dogru gedon
bir xalq olmaga galiginz. Teserrifatimiz gohorde, kendde oski orob
ve Bizans, bir sozle Yaxin $erq ¢ergivesinden gixib Avropa iqtisa-
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diyyatinin on son, an yeni prinsip vo tomslleri {izerina kollektiv
istehsali vo istehlak osaslarina qurulur. Suralar ittifaq: iginde yasayan
tiirk-tatar xalqlan getdikce sosializm ve kollektivizm osaslan iizerinde
bina edilmis teserriifat ve meigete girir.

Osnafgilig, derebaylik biitiin kolgalerile beraber alomimizden
¢okilib getmokdadir. Dave karvanlan, eski Iran, areb, Cin, hind ale-
mila iqtisadi gerait vo maddi medeniyyetce bizim artiq alib-veracayi-
miz yoxdur. Biz artiq sinfi togkilati banimsemis, ictimai inqilab cere-
yamna qatilmis yeni $erq xalglarindamiz.

Bu kibi asaslar iizerine qurulmus maddi, iqtisadi medeniyyeto
sahib olan xalqa ayn, kegmisdokinden biisbiitiin bagqa ictimai gokil-
lor, alotlor lazimdur.

On dogquzuncu asrin baglarina godar tebii sortlerin kor tesiri altin-
dan, dar cografi qazanlar, vadiler i¢inden ¢ixmayan tiirk-tatar xalglan
figiin bu giin, yuxanda bir-iki sozle geyd etdiyimiz sebablerden dolayi,
tamamila basqa ictimai ehtiyaclarin temini lazim va zeruri olur.

Bu ictimai ehtiyaclar cadvalinin basinda “dil mesealesi” durur.
Dil islonmis, siiurlu ve sinfi suratde yene insanlann 6zleri terafin-
den ikmal edilen, yaradilan dil ile quslann 6tmasi, usagin aglamasi,
quzulann malemasi kibi giiursuz tebii suretde damgilan dil arasin-
daki boyiik forqi geyd etmek gorokdir. Heyvanlarin pak az1 gixan-
lacaq olarsa, 6zlarine moxsus ifade, anlatma yollar1 oldugu her kesa
malumdur.

Madani ve ictimai cohotdon inkisaf etmis xalglann dillori her sey=
dan avval istehsal alotlorinden boyiik ve giidretli ictimai baglardan
birisi olaraq alinmalidir. Dili bu menasinda, yuxarida dediyimiz kibi,
insan 0zii yaradir, yaxud bagqa sozlerle deyacak olsaq, insan comiy-
yotlorinin inkigafi meydana getirir. Burada na iizviyyetin, fordi
psixoloji anlann, ne do cografi sertlerin birinci ehemiyyeti yoxdur.
Burada ancaq istehsal miinasibetleri ve istehsal otrafinda viiquya
golen ictimai tebagelegsmenin iizerinde durmalidir. Bu menada ve
bu kibi yanagmada ortaya ¢ixan dil meselesi dorin ve genis ictimai
masololorden birisidir.

Tiirk-tatar xalqlaninda da dil meselesi bu giin zeruri istehsal alat-
lorindon birisi olaraq aramildigindan bu meseleye yalmz tiirk edib,
gair vo lisangilarimin mesalesi kibi lageyd baxmagq qabil deyildir. Bize
no kibi bir dil lazimdir? Bizim {i¢iin bulunacaq dil bu chtiyaclara
qarsihq, cavab ola bilmelidir:
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1. Istehsal ve i névlorini, istehsal emeliyyolorinin biitiin gokillo-
rini geyd ede bilmalidir.

2. Geni kiitlolorin bir-birine baglanmasina xidmat eda bilmalidir.

3. On son medeni ve ictimai gazanclan aks etdiren bir dil olmalidur.

Bu {i¢ néqteni bir formul iginde yigmaq lazim gelse, biza asrlag-
dirilmig yliksek medeni bir xalq dili lazimdir, — deye bilariz.

Stbhesizdir ki, bu giin artiq liizumsuz olan tebir ve tekarlemoa-
lerle dolu sxolastika dilinin bize heg bir suratle gerayi yoxdur.

Coxdan beri bu ehtiyaci duymus olan tiirk-tatar alimlori “Dili-
mizi areb vo fars linsiirlerinden tomizlomek lazzimdir!” — giianmi ortaya
atmuglardi.

Bu giianin hadef ve moegsadi yuxanda qeyd etdiyimiz osaslara
dilimizi yaxgilagdirmaq olub, yoxsa bozi “mazigilorimizin™ anladi
kibi ereb ve fars dillerina qars: olan nifrot deyildir. Brob vo fars dili
daha orta esrlor zehniyyetinin ifade alati qalifi, bagiyyosi olaraq
bizim ii¢iin lizumsuz, 6lmiis ve cansizdir. Dgar bu dillarde miioy-
yen giymatlerin, canh miiassisolorin igarat ve inkisaflan olsaydi, siib-
hesiz, heg kimso yuxandaki giian ortaya atmazdi. Imdi bir asre yaxin
bir miiddetdir ki, bu giiar her yerde tekrar olunur, Bu yolda bir addim
olaraq ancaq Tiirkiyade arob ve fars torkiblerinin ortadan galdinlmas:,
6zgo memlokotlorden, mehslli sivelordon alinmig bezi sozlerin yeno
aski areb-fars iislubu icerisine qanigdinlmas: garesini tapdilar. Dili-
miz bu giiann ortaya atilmasindan sonra, bazi yeni adebi siveler miis-
tosna edilir isa, yeno do areblosmok ve farslasmaqda davam etdi.

Oreblesmoe ve farslagmanin, tokrar ediriz, dilimizin orta osrlero
dogru qayitmasimin qargisina kegmok iigiin olduqca ciddi vo yaradici
bir tedbir lazimdi. Bu tadbir do dilimizi, tiirkconi har seyden avval
biitiin xiisusiyyetleri ilo tesbit edo bilocok bir yaz sistemi ola bilordi.
Bunun iigiin do uzun zamanlardan bori duyulan bu ehtiyaci tosviyo
edo bilacek, bu todbiri tomsil ede bilacok gixis olaraq oreb olifba-
simin dilimizo uydurularaq islahi, yaxud tamamile yeni bir yaz sis-
teminin meydana gotirilmosi meselolori ortaya siiriildii vo bes-alt
illik miinagigo vo miinaziolorden sonra Suralar ittifaq: igindo yasayan
tiirk-tatar xalglan torofindon dilimiz tigiin orob olifbasina géro tama-
mile yeni bir yazi sistemi olan latin olifbasi esasinda tortib olunmug
“yeni tiirk olifbas1” qobul edildi. Bu voq’enin bir nego cohotlordon
derin tarixi monada ehemiyyati vardir:

1. Dilimiz orob-fars dillerilo olan alig-verigini bitirmis olur.
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Oxucu bu noqteni oxuyaraq siibheye diise biler, ¢iinki bu giin
daha yeni olifba biitiin metbuat ve nogriyyatimizi qaplayib, ereb olif-
basini tamamile meydandan siiriimediyinden yeni olifbadan gozladi-
yimiz va gozloye bilocayimiz bu tesir va natica dziinii gdstors bilmir.

Mamlokatimizda yalmz yeni slifba qullanilan, igledilon dévreys
catsaq, yuxarida gostardiyimiz naticeni pak tez slde eda bilecoyiz.

2. Indiye qoder on adi tezahiirlarine geder, “miigeddes” olaraq
taninmus olan areb alifbasi yerine, tamamile diinyevi ve ig bitirmek-
den bagqa moziyyati olmayan amoli bir yazi sisteminin qebul edil-
masi aski $arq zehniyyatinin baltalanmasi yolunda atilan boyiik ve
ahamiyyetli addimlardan birisidir.

Orob olifbasi birinci deracada dini slifba ve mescid elifbasi idi.
Bilxassa savadsiz xalaflerin nezarinde o, géyden enmig[dir].

On doqquzuncu asrin sonlarina dogru Qasprinski tisulu-cadid
qovgalanm qaldirdig1 zaman o vaxta gader alifba igerisinde bulun-
mayan 7 , z , 5 horflerinin alavesi teklif olunmugdu. Buna qarg:
Qazan mollalarindan birisi ayn bir risale yazaraq isbat edirdi ki, bu
herflor areb alifbasinin bagqa harflori kibi goyden diismediyinden
miisolmanlar torafinden qullanilamaz!

Yeni olifbam burada miicarrad bir yazi sistemi olaraq aldig. Bu
menada yuxandaki faydalarindan, yaxud obyektiv surotde deyacek
olsaq, veracayi noticalorden bagqa bir nege yoldaglarin bu xiisus-
daki giibhasine rogmen biz geti surotde inaminz ki, yeni olifba bizi
Avropaya, Qorba yaxlagdirir!

On dogquzuncu asrin ortalarindan beri baglanan yeni olifba coro-
yani noyi temsil edir? Tiirk-tatar xalqlarinda zehniyyat bagqaligini,
yaxud doyismasini gostormirmi? Ictimai hoyatda heg bir deyisme
yoxdur ki, yalniz texniki ehemiyyati olsun. Texnika meydaninda olan
doyigmelerin yalniz texniki ehomiyyati olmayib, balke, sobableri ve
naticolari etibarilo derin ictimai kéklori vardir.

Yeni olifbanin gebulu ile biitiin mollalar, axundlar ve velhiisiil,
oski madrose meyvolori “savadsiz”, “qiymetsiz”, “omelden saqit!”
elan olundu. Bu texniki meselomidir? Bir az sonraki setirlerimiz-
don da goriilocoyi vechle, oreb olifbasi ilo dilimiz arasinda olan
miinasibat yeni olifba ile tamamile bagqa diirlii oldu. Bu da texniki
masalomi? Yox, bu fikirde olanlar geti agiq suretde yanilirlar.
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Yeni olifba iigiin yeni zehniyyet, yeni alom, yeni maddi medaniy-
yet lazimdir. Bunlar da ortada olmal ki, yeni alifba sicag-soyugq,
uzaq-yaxin biitiin 6lkalarda qalib galdi.

Yeni olifba dilimizin miikkemmeal bir fotograf aloti yerindedir. Bu
alifba eyni zamanda dilimizin, miiharrirlerimizin dil ve tislublarini
da miikkemmeal suratde oks etdirir. Hotta miiharririn yazdig sozleri
diizgiin oxuyub-oxumadigini da pak gozal gosterir.

Yeni alifba hoyatimiza yalmiz girmak iizre bulunur. Yeni olifbam
tam menasile lisani ve medeni bir alot halina gatire bilmok lgiin
onun iizarinde mantiqi, elmi va daimi suratde galismaq lazimdir.

Birinci névbade yeni olifba ilo dilimizin miinasibatini intizam
altina gokmeliyiz. Yeni olifba ile tiirk dili arasindaki miinasibat ancaq
imla masalasinin lazimi gader hall edilmasile toyin olunur. Osasen
imla 6z dil ile yazim, elifbam bir-birine baglamaq demakdir.

Bezi yoldaglar deyirlor ki, areb alifbas1 yaxsi, lakin bu alifba-
mn tadris tisullan giiriik[diir]! Sxolastikani laboratoriya tsulile todris
etmoklo sxolastikaligdan gixarmi? Eyni suratle onun alifbas: ii¢iin
de bu diizdiir. Lakin yeni islenmadiyi teqdirde 6ziinden baklenan
faydanm vermeya biler. Bunun gargisina kegmak bu giin iigiin ancaq
imla moselasini hell etmakle gabil ola bilar.

Imla yeni alifbam teshih etmok deyildir, balke, dilimizin sistem
altina alimib, yeni alifba vasitesile bu sistemin tasbitidir. Bunun tigiin
de her seyden avval dilimiz dogru sdylome, yoni adebi osaslarini
meydana gixarmalidir. Azerbaycanda bu xiisusda bir nege ceroyan-
lar méveud oldugu halda, dogru sdéylomo temallarini, bizim fikri-
mizce, bunlarin heg birisi vero bilmoz. Magsed bu cerayanlardan
birisini esas almaqgla baraber, digerlerile olan imumi noqtolorini
qeyd etmokdir. Bu suratle, bir terefdon, hem dilo imumi bir istiqa-
met verilmig olar, hem de dogru yazma iigiin lazim galon olduqca
qiivvatli asaslar tapilmis olar.

Biitiin medeni, yeoni olifbali ve yazih xalglann dilleri il olifba-
lan arasindaki miinasibeti nezerden kegirdiyimiz zaman bu miina-
sibetin beg prinsip lizerinde durdugunu goniriiz: 1) tarixi, 2) acnobi
sozler, 3) texaliif, 4) sokilli, istiqaqi, 5) sdvti.

Bu prinsiplorden burada tofsiline imkan bulamadifimiz sobob-
lerden dolay: bizim li¢iin ancaq dérdiincii vo beginci prinsiplor vo bir
deraceye qoder ikinci prinsip lazim olacaqdir.
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Sovti prinsip il alifbarmzi canh kiitlovi dile yaxinlagdirms oldug
va bu sayade biz ¢iiriikk acnebi tesirlerden qurtardiq. Lakin alifba-
mizin miayyan sistema malik dovleti, ictimai va iqtisadi bir amil ola
bilmasi ii¢iin onu dilimizin qanunlanna, gekilli ve istiqaqi xiisusiy-
yotlorina uydurmag, bu suratle mimkiin olan anarginin oniine keg-
moak lazamdir. Dilimize elmi, fonni bir gox yeni Avropa istilahlan
girmakda bulundugundan bunlann miieyyen sistem ve imla altinda
bulunmasim tomin etmak lazimdir.

Hala bu istilahlar iigiin bizda miiayyen bir sistem, bir gakil yoxdur.

Birisi “psixoloji”, o biri “psixologiya [...] ... ilax. deyir. Bagqa
acnabi sekillarde lig-dord diirlii qullanilr.

Yeni alifba mesalesinin mangeyi, inkigaf tarixi — bilxasse Azorbay-
canda! — heman ciimlaye melum oldugundan bu noqtalar iizerinde
tokrar olmaq qorxusile durmaga hacet gérmadik. Yalmz dil ve alifba
yapicibgindak: xatti-horoketimizi ve névbeti plammizi su suretle
xiilass ede bilerik: 1) yeni alifbanin qebulu; 2) yeni alifba projelerinin
birlegdirilmesi; 3) yeni slifba ile dilimizin miinasibatini gati suratde
tayin elamak, imla mosolesinin holl edilmaesi; 4) istilah mesalasi.

Bu giin qarsimizda duran mesalalar tagriben bunlardan ibaretdir.
Magqalemizin baginda da soyladiyimiz kibi, esrimizdeki iqtisadi-ictimai
inkisafimiza uygun alverisli olifbam tapdiq. Artiq biitiin ictimai ehti-
yaclanimizi tamin ede bilacok dili yaratmaq lazimdir. Indiye qeder
tobii, iglonmomis bir suretde yasayib gelon ibtidai veziyyetdeki dili-
miz bizim iigiin ancaq hereket noqtesidir.

Orta esrlerde bu dil iizerinde yapilan emeliyyat, iglonmeler bizim
ii¢iin miisbat bir sarmaye, faydal bir yekun vera biler.

Oziiniin a1 toxunulmamg tebii zenginliklere malik yurdunu igle-
mayo qonulmug va oktyabr ingilabinin on ili iginde dev addimla-
rilo ileriloyen bir tesomiifat sistemi makinasi qurub gixarmis ig¢i ve
kendlilar gesidelerde istemal olunan yarimmedeni-yanmvehsi dilden
miikemmal bir madeniyyat vasitesi, mohtegem ictimai bir miiessise,
miisbet ve faydali bir ig aleti dogurmalidirlar. Bu da yeni olifba ilo
yazilan yeni tiirk dili olacaqdir.

“Maarif va madaniyyat”, Nel2 (48), 1927, sah. 37-38.
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OKTYABR VO TURK-TATAR ODOBIYYATI

Oktyabr dévriinda tiirk-tatar adebiyyat: ham sokil, ham miinda-
rico, mozmun, hem doe inkisaf istiqameti cohatinden aski adobiy-
yatimiza gore boyiik deyigmelere iigradi. Kegon 1926-c1 ilde “Maarif
ve medeniyyat” mecmuasine alave olaraq nasr olunan “Odabi par-
calar”da, “Odebiyyatimizda yeni giymetlor” iinvan: altinda oktyabr
dovriinde adebi sahamizde yaradilan bazi qiymatlorden bahs elo-
misdik. Bu megalemizde de oktyabr dovriinde dogan biitiin adebiy-
yati qavramaq, hetta burada getireceyimiz biitiin bedii niimunalerin
tam tohlil ve xarakteristikini vermek heg bir suretlo olamayacaqdur.
Bu kibi bir tahlile girigmek ti¢iin oktyabr ingilabindan avvel ve son-
raki tiirk-tatar xalqlarinin meiget va ictimaiyyat: lizerinde miifes-
sol, ciddi suretde, yoni faktlar ve dokumentlorlo durmagq, an miihiimi
de yeni rus adebiyyati ilo adebiyyatimiz arasindaki bag: tapmaq
lazam gelocokdir. Bizim meqalemiz isa daha ziyade tiirk-tatar xalq-
larinin oktyabr dévriine moxsus adebiyyatinda bulunan imumi cizgi-
lorden, imumi xarakteristikadan o taya kegomoyocokdir. Bu xarak-
teristikaya da biitiin tiirk-tatar xalqlanimin adebi fealiyyeti deyil,
bolke, yalniz, bizim fikrimizca, bir nego baglica badii niimunoler
daxil olacaqdur.

Sakil

Seirin tigindan i¢ino dogru tebii hereketle yiiriyacek olsaq, gorii-
riiz ki, oktyabr ingilabindan sonra heman biitiin tiirk-tatar xalqla-
rinda xalq seir 6l¢ii vo gokillori odebiyyatda goti suratde birlogir.
Tiirkiyede, melum oldugu iizre, vezn davas artiq bir asri doldurur.
Bundan sonra da “xalq vezni”nin qati suratde yerlegdiyini gormiiriiz.
Bizde, Suralar ittifaq: tiirk-tatarlaninda vezn qovgasi heg olmad, —
desok, yanilmanz. Cahan miqyasinda ohemiyyati olan ictimai va iqti-
sadi firinalann serpindisi bizde her hank: bir miinaqqgidin kaskin golo-
minden daha aydin ve agiq suretde bu moseloni hell ctdi, kegdi.

Bozi gbzegodriiniir tiirk-tatar sairlorinden niimunoalar gotirolim:

Qazan tatar sairi Fothi Burnagovdan (“Tatar brigadasi kommu-
narlarina”):
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Tavlar mindin... qarlar yiirdiin...
Qumdan sohra kegdin sin.
Dohgoet sulann i¢din sin,

Can azabin ¢ekdin sin...
Yalanlardan, sohralardan

Aylar, yillar getdin sin...
Kommunar gabasun

Bilasokmi barasin?

Nik yarasin yel dalasin,

Qarab tonin garasin?

Yaxud Negqi Yesenbetdan:

Birinci may

Deongir 6tdii, yulduz dpdi,
Yesdi citdi tak cili:

— Ey ¢iromlor, giil gegakler,
Soyununuz beyrem, — dedi.
Gorleniz, tibreniz siz,

Bu birinci may dedi.

Basqa yulduzlar i¢inde

Tik bu beyrom, ey — dedi.

Ozbak sairi Colpandan:

Com tiiriikk, savqunlamak
Uyqu iginde ol peri.
Yorma tik tur, ey $amal,
Yorsak da yorur ez nari.

Gogdae bir top qiz — malak
Uyqu koyiinii bagladi.
Elkeri galgan yetarok,
Canhi goyiinii taglad.

Bu misallan istenildiyi qedar tapmaq miimkiindiir. Oxucu bu
qusa pargalan 6l¢ii — vezn cehatinden tedgiq etdikde burada biitiin tiirk-
tatar ellerinde mealum va magbul olan “yeddili”, yeni hecal 6l¢iinii
tapacaqdir. Diirlii yerlerde diirlii adlar qazanan bu 6lgiideki seirlar,
sorgilor Azerbaycanda “bayati” iimumi namim dagiyirlar. Professor
Kovalskinin dediyi kibi, on birli ile beraber, yeddili tiirk-tatar geiri-
nin an gedim ve an iimumi élgiilerindondir.

Yeni tiirk-tatar gairlorinin xalgdan aldiglan yalmz vezn deyildir.
Onlar biitiin dillarini xalqdan aldiglan kibi, her bin 6z istedad va igti-
darina gore xalq seirlorinin incaliklorini de geirleri igarisine nagl edir.
Bunlarla tiirklarin xalq sairi Mehemmead ©min arasinda miinderi-
coye golmeden, sokilce do boyiik-bdyiik fargler tapmaq mimkiin-
diir. Sokil maselesi seirde, limumiyyatle edebiyyatin biitiin novlerinde

Krim gairi Cavtubaeliden: maselenin veziyyetine, qonuluguna géro, hem ashemiyyaetli, hom de
shemiyyetsiz meseledir. Lakin goklin, sokli enenslerin adebiyyatda

Cavtubedir togan Krnim, daima miieyyan menas: vardir ki, buna baxaraq sairin miindarice-

Carl: tatar osli soyum. sini, ideolojisini heman her zaman teyin elomok miimkiindiir. Hotta
Babam-dedem sabangidir, sokildon bagqa heg bir gey tammagq istomeyen formalistlerin de icti-

Qeyri bize yabangidur. mai tipleri marksizm iisulile ¢aliyan edebiyyatgiya aydindir. On aski

ddvrlerden alaraq edebi gokillerin tekamiiliinii toqib elosok, sxematik

Bagqurd sairi Bayigden: suretde ii¢ veziyyet gore biliriz. $akil ile miinderice bir-birine uyur.

Bu halda adabi aser tam bigkin ve mikkemmal olaraq dogmus olur.
Yaxud miinderice sokil lizerinde hakim olur. Sairin gokilden ziyado
miindericoya ehemiyyat verdiyi goriiliir ki, bu hal ictimai coreyan-
larin imumi hakimiyyote gelmeleri dovriindo olur. Nohayot, sair

Appaq altun carlar meni, carlamim danhq ucun,
Ciilmin altun yetimgiin 6z togan xalqim 6gin.
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miindaricaden ziyade sekle shemiyyat verir. Siikunet ve tokamiil
halinda davam eden ictimai qurulugda birinci haly, ingilabi dévrlerde
iki sonraki hal goriiriik.

Yuxanda gotirdiyimiz misallar yalniz vezn ndqteyi-nezerinden
deyil, eyni zamanda bugiinkii geirimizin biitiin gokli mahiyyatini gés-
tormok cehatindon xalq adabiyyatimn tesiri altina diigiir. Bu gerile-
mami, ilerilemami? Bu cehatden bu kibi sualla meseleye yaxinlag-
maq dogru deyildir. Azarbaycamn vezifesi 6z sahesindaki hadiseleri
igtisadi, ictimai ve gair cehaetlarinden goriib, onlan doguran sabab
va amilleri teyin ede bilmekdir. Bu hadiselers ilerileme, yaxud geri-
loma noqteyi-nazerinden giymet bigmek ikinci derecede bir mese-
ladir. Tiirkiyede indiye gader xalq adebiyyatinin gokilleri, malum
xalq vezni gixanlacaq olursa, yazili adebiyyata kego bilmedi. Ciinki
tiirk kigik burjuazisi kendli ile bagh deyildi. Bu tebagenin ¢ziine-
moxsus adabiyyati olmayib, “saray adebiyyati”nin qinntilan, galig-
lar1 ilo keginirdi. Moghur gorgiyyatgilardan ignatis Kunogun Istan-
buldan y1gdi§1 ve bir ¢ox pargalarindan bu kigik burjuaziye mexsus
olan adebi mecmue bu xiisusda az-gox agiq bir fikir vera biler.
Burjuazi adebiyyat: ise, goriiniir ki, aski feodal edebiyyatimin yixin-
lan iizorinde ve Avropa burjua adebiyyatinin niimunalerine uyduru-
laraq, hetta onun ruhile qurulacaqdir.

Bizde, Suralar ittifaginda yasayan tiirk-tatar xalglannda veziyyet
tamamile bagqa idi. Ozbokistan ve Azerbaycan bir dereceye geder
¢ixarilacaq olursa, bizde burjuazi kendli edebiyyat: ile keginirdi.

Tatanstanda, Qazaxistanda, Knmda... hakim olan adebiyyat artiq
on doqgquzuncu asrin evvellerinden baglayan kendli xalq edebiyyat: idi.

Azarbaycanda eyni suretle on dogquzuncu asrin ortalaninda Fateli
Axundovun pyeslerile canli xalq dili edebiyyata girdi, zamanimiza
geder tesirini qaib etmeden geldi ise de, Dli bay Hiiseynzadelerle
iyirminci osrin ibtidalarinda 6ziinii gésteren istanbulgulug Sabire
geder geirde xalqgiliq cerayaninin taninmig edebi bir yol olmasina
miimaniot gostordi.

Genig menasinda gokli ve Sabir, Tokay, Kazak... kibi diirlii tiirk-

tatar 6lkelerinde yetigon gairlerde rast getirdiyimiz miindericesi ile

adobiyyat bizde her zaman xalqg: ola geldi. Bugiinkii proletar sair-
lari bir gox lkelerde gokilce daha kendli edebiyyati dairesinde bulu~
nurlarsa, genc oktyabr edebiyyatimizda bu yalmz baglangic dovriidiir,
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Odebiyyatimiz ingilabi yolda ileriledikce, yiikseldikce, siibhesiz,
bziine daha mitkemmaol gokli osaslar ve tocellilor tapacaqdr. .
Burada oxucu iigiin bilinmesi lazim olan néqte budur ki, bu sokli

kendgilik tesadiifi deyildir. Moqgalomizin baginda zikr etdiyimiz kibi,

Azerbaycan da daxil olmaq iizre heman biitiin 6lkelorde bdyiik hara-
rotle xalq edebiyyat: niimunelori nogr olunmagdadir. O suretle bu giin
seirde, yaxud edebiyyatda ¢aligmaq ligiin oline qolom alan miihorrirlo-
rimiz qargisinda niimune olaraq xalq adebiyyat: pargalan durur. Oski
klassik edebiyyatimizin niimuneleri ancaq bozi perestigkarlann xiisusi
kiitiibxanelerinde qalmigdir. Bunun xeyirli naticesi giiruni-viistai
areb-fars adebiyyat teqlidgiliyinden qurtulmamizdir. Xalq adebiyyat
sokillerine sairlerimizi sévq eden iimde amil, siibhasiz, oktyabrdir ki,
megqalemizin basinda da geyd edilmigdi. Bu giin dar qruppa demek-
lorin sairleri bizde yasaya bilmez. Bizim adobi Sl¢iimiiz seherle kendi
baglayan demiryol stansionunda qurulmugdur. $airimiz proletar goho-
rinden aldig ilhamu kondli gekline biiriindiirerek neql elemalidir.
Genig Suralar Ittifaqindaki cavan gairlerimiz bu suretlo heroket cdirler.

Miinderico

Sekli cohetden oktyabr dovriiniin sairlari boyiik ekseriyyetinde
xalq edebiyyati niimunelerini teqlid ve temsil edirlerse do, miinde-
rico cehetinden onlarin eserlerile xalq adebiyyat1 pargalan arasinda
boyiik aynihglar vardir.

Ovvela, melum oldugu iizre, xalq edebiyyat pargalan movzusuz
olurlar. Halbuki dévriimiiziin sairleri, miistesnasiz deya bilorik ki, cox
aydin ve miieyyen movzulara malikdirler.

Umumiyyetle alindiqgda biz bu gairlerde u mévzulan taping:

1) is¢i vo kandli heyatinin tesviri;

2) oktyabr ingilabimin giiarlari;

3) eski sairlerle miibarize;

4) serqgin ve tiirk-tatar xalglannin geriliklori;

5) 6z inqilabi fealiyyetleri;

6) soxsi toessiirleri.

Tebii, biitin mévzulan bunlardan ibaret deyildir. iglerindo daha
oski movzulan tokrar edenlor de yox deyildir. Bu néqtedon biitin
olkelerin gairlorini, hetta bir 6lkenin ayn-ayn sairlerini bir-birine
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benzatmek dogru deyilse da, bizim bu meqaledeki megsedimiz bir-
iki cizgilo bir dovr olaraq, daha 6ziinden behs edilmoaden oktyabr ade-
biyyatinin ana xatlari haqqinda bir ne¢e sz buraxmaqdan ibaratdir.
Gonc sairlarimizin birinci addimi akseriyyen tesvirgilik ile baglar.
Bu baglangic cavan sairler iigiin ¢ox alveriglidir vo gairin 6z igine ciddi
suratda verildiyini gosterir. Bu gairin hayati dyronmokde olduguna
alameatdir. Oxucumuzu, balke, anlamadig sivelerden getirilan misal-
larla yormaqdan ise, bu tesvirlerin mévzusunu bir-iki sozle qeyd elo-
mak kifayat eder.

Bunlann tesvirlerinde artiq Tokayin “Tivengi”'si, Tofiq Fikratin
“Ramazan sadagesi” kibi seyler yoxdur. Bunlar “badbin”, “aglayan”
sairlar deyil, imid ve giidratle dolu va gafiye ile yazan is¢i, ciddi
ingilabg1 genclordir. Onlar Siileyman Riistamzadanin agzile deyirler:

Imdi yeni, genc sairem, kegmisi unutum,
Yoxluglan buraxaraq, varhqlara iiz tutum.

Benimsadim seve-seva 6z elimin dilini,
Asiq kimi gon sazimin dilloendirdim telini.

Yeni hoyat giildii, derin yaralanim sagald,
Ureyime sevinc doldu, slemlerim yoxalda.

Yeni hayat baglayirken iiziimiize giilmeye
Kegdim biitiin varlifimla ben alomden negeye.

Konliim giilar, seirim giiler, hayat giiler, el giiler,
Sevinclerle girpinaraq sazimdak tel giiler.

Eyni ruhla, eyni giivvetle Siileyman Riistomzadeden binlerce verst
uzaqda qir§iz gairi de “elemden nog’aye” devet edir. Qur§iz sairlo-
rinden Kasim Tenestanov yazir:

Oyan casdar, oyan casdar,
Karab catiba, goriindi ag!
Sal ayaqd: ayrn adamda
Omtil endi, alfa bas!

Col gorsebat bilim gag!

Col gorsabat bilim ¢ag!

Agiq cozben “gad koniil” men
Qovangiqga cancin tas!

Onlardaki bu nageni hoyatin daha déziilmeyen, alomli 16vheleri da
izalo edemir. Bin doqquz yiiz bes dévrii sairlorimizin sevimli vo alomli
mévzusu olan “yurdsuz gocuBu” onlar miieyyen tokliflo gargilayrlar:

Aci1 ruzgarlan durub dinlema,
Yaxma foryadinla iirokciyimi.
Tiyanlar altinda yatma, inleme,
Seni baklayirken ¢ocuq evleri...

Onlarin geyd edilocek cizgilerinden birisi do ahato konsepsi-
yalarindaki geniglikdir. Onlar yalmz 6z mohallelerini bilen, 6z gélleri
i¢inde iizen sairler deyildirlor. Bu xiisusda, bizim fikrimizca, boyiik
miiveffoqiyyetlor gosteron oktyabr sairi Nazim Hikmetdir. “Maarif
vo medoniyyat” macmuasinin builki seriyasimn 6-c1 némrosinde nagr
olunan “fyirminci esrin sergiizogti”, 3-cii ndmrasindoki “Odivar”,
1-2-ci némresindeki “Ustamizin 6limii”, dogquzuncu nomresindeki
“Nefto dogru” seirleri ile Nazim Hikmet yeni, avropai gekilleri, orijinal
bir giivvetle ingilabi movzulara totbiq etmoakde indiye gader bir gox
genc sairlerimizde goriilmemis bir miiveffoqiyyet vo meharet gosterir.

Miinderice etibarile oktyabr dovrii sairlerimiz xalq adebiyyatin-
dan baglamagla beraber, bu edebiyyati on il i¢inde div addimlan ile
ileriletdiler. Bir az daha ileri gedildikden sonra lirizm ve seir sokil-
lerinden okserisinin qurtulub adebiyyat: daha giivvatli ictimai amil
ve daha keskin “fotograf apparati” halina getiren daha ciddi ve masu-
liyyetli edebi novler de icad elomeye, meselen, teatro sohnolorimizdo,
hekayegilik, romangiliq sahalerinde 6zlerini gostormaya baglaya-
caqlardur.

Bu sonuncu sahelorde Qalimcan Ibrahimovun, Simurqun, son
zamanlarda Azomegr terofindon gox sevimli ve realist hekaye vo pyes-
lori ortaya ¢ixmaqda olan ixtiyar adiblerimizden 9bdirrohim bay
Hagverdiyevin eserlerinden bagqa, belli-bagh miihiim yer tutan odabi
materialimiz yoxdur.
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Bizde oktyabr sairlori daha on yaglanim belo dolduramadilar, Onlar
bir az daha yiiksolsoler, giibhosiz, beynalmilel adebi gokillerde, bey-
nalmilel masslalar otrafinda ebadi tipler, 6lmez giymeatler yarada
bilecaklerdir. “Olemdan neg’eya”, “yoxlugdan varlifa” geden bu yola
tenqidgi, daha gox vaxt tegviqei, tebrik¢i ve bununla beraber, slinden
goldiyi gedar yol gostarici olaraq yardim elomelidir.

“Maarif va madaniyyat”, Ne 10-11 (45-46), 1927, sah. 59-61.

TURKCO SORF VO NOHV ISTILAHLARI

Har ne qeder son pedaqoji cerayanlan, iimumiyyatle, istilahlara,
bilxassa sarf ve nohv istilahlarina qars: giivvatli bir nifret dogurmugsa
da, bu hoerakati qismon hagsiz, gismen do bizim tiirkce serf ve nshv
istilahlanmuz ii¢lin geyri-varid saya biliriz.

Birinci dereca maktablerin an agag qruppalarinda bele, az-gox
sorf vo nahv istilahlanina ehtiyac vardir. Bunun ii¢iin bu istilahlan
birinci dorece mokteblerin dersliklari néqteyi-nazerinden de tedgiq
va taftig, on miihiimii, tortib ve icad etmek zaruridir.

Qismen varid deyildir, — dedik, giinki bizim tiirk diline uygun serf
ve nahv kitabimiz va dilimizin miixtelif xiisusiyyetlerini gerek oxuyu-
culann ve gerokse talabalerin hafizesinde tesbit ede bilacek isti-
lahlarimiz varmidir? Dil {izerinde miisahide ve dersliksiz oxutma
prinsiplerini birinci derace mektablerin baglangic qruppalan iigiin
qebul etsak bels, ikinci derace moektablerde ve birincilerin son grup-
palaninda sarfo va sorf istilahlarina olan ehtiyac her kese malumdur.
Osasan dil {izerinde miigahide yapan miiellim, yaxud rehber bu miiga-
hidalerden miioyyen neticelors, yekunlara qeder var elomek ve bu
yekunlan ugaglann zehninde tesbit eloye bilmak tigiin yene de istilah-
lara mohtacdir.

Vasili Kippius, Pegkovski, Derjavin kibi sdylediyimiz prinsipler
iizorine sarf yazmig olan miihorrirlerin eserlerinde igin en sonu istilah-
lan bolletmeye vanb-¢ixmasi bu fikrimizi bir gat daha qevilegdirir.

Diger torafden, bir gox miitexassis Avropa lisangilarimin etibarile
sabitdir ki, tiirk-tatar dillerinin xiisusiyyetlerini izah ve qeyd etmek
iginde qargimiza ¢ixan en bdyiik maneelerden birisi de bu dillerin
mahiyyet ve saciyyesine uygun ve yaxin olmayan istilahlardir.
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Dilimiz gerek $erqde, gerokso Qerbde acnabiler iigiin yazilmig
serflerlo tadqiq edilmeye baglamigdir. $arqde birinci tiirk serfgisi Mah- "
mud Kagqari eserini erebce ve ereblere tiirkcani dyretmak niyyatile
yazmigdir. Bunun arxasindan gelen ©bu Heyyan el-Qemati, Coma-
leddin ibn al-Miihenna, Mahemmaed bin Qeys kibi miielliflor de eyni
yoldan ve eyni meqsadle getmislordir.

Bunlarda tiirk s6zleri “as-salim”, “al-miizaif”’, “giilasi”, “riibai”...
kibi siniflere béliinmiigdiir.*

Qoerbde de Holdmanne, Meninski, Viguier kibi lisangilar toro-
finden on sakkizinci esrin baglarinda ve sonlarinda yazilan serf-nehv
kitablarinda da Avropa dillerinin, fransiz, latin ... sorf istilahlan tiirk-
coya totbiq olunmus ve bundan sonra zamanimiza qader tiirk dilinin
sorf vo nehv mesalalorile ugrasan alimler eyni istilahlan qullanmaqda
geri durmamuglardir.

XIX osrin ortalannda conub, sonlannda gimal tiirkleri tiglin yazilan
Cévdet ve Fuadin ve Qayyum Nasirinin serf ve nehv kitablannda da
ereb istilahlan bezi ufaq deyigdirmelerle qullanilmaga baglamigdir.*
Halbuki bu istilahlar igtisadi tegekkiilata malik olan dilimiza togak-
kiilatlan etibarile yabang: olan dillore mexsus olduglan iigiin bu dilin
biinyasine tamamile uygun sayilamaz.

Bundan bagqa, areb istilahlan iisul ve asaslan etibarile tamamilo
oskimis olan ke¢mis esrlor lisaniyyatimin plamni oks etdirdiklerinden
daha ziyade olverigsiz idiler.

L

Miixtelif memlokatlorin lisangilan terofinden duyulmus olan bu
mesele bezi tiirk-tatar 6lkelerinde bu giin artiq geti mahiyyetde bozi
tegebbiisler dogurmugdur. Bu cerayan tebii olaraq areb-fars adabi
dillerinin tesirinden uzaq olan lehcolerde baglammgdir.

%2 Divani-l{igatit-tilrk, soh, 4; Kitabil-hilyotil-insan ve holbotil-lisan, soh. 71.

%3 Morhum Noriman Norimanov “Tiirk-Azorbaycan dilinin milxteser sorf ve nehvi”
namile 1899-cu senede Bakida nesr ctdiyi sorf kitabgasinda osas olaraq rus terminlorini
almagqla boraber, bunlan yene orobcoyo torciime etmigdir. Eyni surotle “Kitabil-toshilil-
qovaid" eserini 1901-de Badkubedo nogr etmig Yusif Talibzadei-Tiflisido vo 1925-ci ildo
Azemegrin ¢ixardiff “Tilrkce sorf-nohv"'de de istilahlar sado olmaqla barabor arobeodir.
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Odobi dil, Qeyyum Nasiriden baslayaraq, Qazan ve iimumiyyaetle,
Volgaboyu xalqlarinda mehalli siveye kegmoeye baglamast ilo mektab
kitablarinda qullanilan istilahlar da bu siveden alindi.

Oz dilinda birinci dofo sorf ve nehv istilahlan diizmek tegobbii-
stinii bir sistem halinda Qazan-tatar adib ve lisangilarindan Qalimcan
Ibrahimovda gériiyoruz.**

Qalimcan fbrahimov sarf ve nehv iginde heman biitiin areb isti-
lahlanm qaldirib-ataraq, onlarin yerine tatar dilinde serfde tesmiyo
etdiyi hadiselerin mahiyyetine uygun ve yaxud ereb tebirlerinin mena-
lanna yaxin yeni tobirler, istilahlar uydurur.

Bundan sonra “Oz tilimizce miitkemmal serf-nehv” namile diger
bir dil kitab1 meydana getirmis olan Qabdurrehman Sedi eyni yoldan
gedoarok Qalimcanmn bir ¢ox tebirlerini 6z serfinde isledir.”

Ingilabdan avvel baglayan bu careyan inqgilabdan sonra daha ziyade
qiivvetlenir. 1919-cu ilde “Ana tili nehvi’**® yazan Miihyiddin Qurba-
nali va Xaca Qabdulbadi, yene eyni senade “Tatar tilinin gramma-
tikas1” namile diger bir serf-nehv kitabi yazan Comaleddin Velidi*’
bezi forglerle eyni terminologiyan: istemal edir.

Nahayat, 1926-1927 senelerindae iki dofe tab edilen “Sekli nigizde
tatar qrammatikas1™® namindaki eserinde Qibad Alparov bu istilahlan
qullanir ki, bu suretle Qazan tatarlan arasinda on beg ilden beri isle dile
golen bu istilahlarin bu dilde gati suretde yerlegdiyini zenn etmek
miimkiindiir. Bu cereyan yalmz Qazan tatarlan arasinda qalmayaraq,
qomsu tiirk-tatar xalglarina da sirayet ediyor ve Qazaxistan, Ozbeki-
stan, Knim kibi memleketlorde 6ziine miiagibler buluyor. Qazan lisan-
¢ilarindan Baytursun uli Ahmet 6ziiniin “Til qural” — “Dil aleti”, yaxud
“Dil rehberi” namindaki eserinde qazax dilinden, bizim fikrimizce,
daha diizgiin ve uygun istilahlar diizeltmoye miiveffoq olmugdur.*

Ozbek adiblerinden Fitrot “Serf-nehv” {invanl miixteser ese-
rinde Qazan istilahlarindan bezilerini 6zbek teleffiiziine uyduraraq

 Qalimcan fbrahimov. “Tatar sarfi” ve “Tatar nohvi” namile 1912-1914 senelerinde
Qazanda negr edilmis osorleri.

* Miiallim Qabdurrohman Sadi. Oz tilimizce miitkemmal serf-nehv. Qazan, 1915.

% Miihyiddin Qurbaneli ve Xace Qabdulbodi. Ana tili nehvi. Qazan, 1919,

7 Comaleddin Volidi. Tatar tilinin grammatikasi, Qazan, 1919.

*% Qibad Alparov. Sekli nigizdoe tatar qgrammatikasi. Qazan, birinci basmasi 1926,
ikinci 1927.

# Baytursun uli Ahmet. Til qural. I-11I gisim. Orenburq, 19221924,
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qullandig1 kibi, Knm miiellimlerinden $6vqi Bikturo “Tatarca"sanf
va nahiv”®' namindaki eserindon bezi gimal Krim lohcasinden sozler
de elave ederok, serfin istilahlarindan yeno bu esas: tegib gtr.nisudir..‘.
Bagqurt xalqun da bu istilahlan qullanmaga meyl etdiyini gorii-
Oruz.
5 Bu suratle 6z dilimizde sorf ve nohv istilahlan tertib etmak isi
simal tiirklerinde uygun sertlerlo rast gelmis vo az-gox farglerle sayca
on milyondan artiq tiirk-tatar xalglarinda bu sistem, Qazan, Qazaxi-
standa oldugu kibi, ya tamamilo yerlogmisdir, yaxud Bagqirdistan,
(zbakistanda oldugu kibi, yerlosmeyo baglamigdir.

ok

Bu istilahlarin baghcalarile tanig olmaq faydadan xali deyildir.
Tiirkco sorf ve nahv istilahlanna mohtac oldugumuz bu dévrde simalda
qullamlan bu istilahlan tamimagla bu tecriibenin ne deracaye gader
miiveffogiyyetli ¢ixdigin ve dilimizde bu ndv istilahlar yapilarken
niimune xidmetini goriib-géremoyaceklerini kesdire bilariz.

1. Qazan-tatar sarflerinde qullamilan baglica istilahlar:

a) Ses behsi: -

avaz (“sovt” yerinde), szénii avaz (“saite”), tarting: (“samito™),
bamam (*“urgu”).

b) Sekliyyat: _

isim, sifat, san (“oded”), fel, gosma (“hiiruf”), almas (“zomir™),
irdomlik, yalqizhg (“ismi-xass”), komaklik (“ismi-cins”), tob sifat
(“simai”), yasama sifat (““qiyasi”).

sifot deraceleri: adi, ¢agitdiru, artighgq, azastu.

san: fob sanlar, daraca sanlar, béliim sanlar, cama sanlar.

fel tiirlori: buyruglar, xabar fellari, tordaslar (“miisteqat™), sart
fellori, masdar, barlig (“miisbet”), yoxlug (“menfi”), bulagiq fellar
(“miistoqil), 6tkan zaman (“mazi”), hal fellari, yardim fellori, gogma

ellar.
. galm babi (“lazim”), otiim bab (“miiteaddi™), amalday bab
(“miigarike™), gayitim babi (“machul™), yiiklani (“tokhf™).
almaglar (“zomirler”): gérgdzii almaglar: (“isarot zemirleri™),

AL 1Y

rus almaglar (“torz”, “sakil”).

& Fitret, Serf-nehv. Tagkent, 1925,
¢! Sévqi Bikture. Tatarca sanf ve nahiv. Simferopol, 1922,



szfal—bilgila ve “tayin” tutas (“rebtiyye”).
soylalfeg .(“miitekellim”), andaslakeg (“miixatib™), gaib.
‘ ahva.!l-lslm: iyyalik (“miicerred”), ¢oniiy (“meful minh”), yénalis
(“meful ileyh™), fusum (“meful bih™), vaxt-iizan (“meful fih”)
c¢) Nahv:
) iyya C‘mﬁbteda"), hékm (“xaber™), iyyarcin kisnaklar (“oczai-
mitemmima™).
2. Qazax sorf ve nohv istilahlar:
N dalfa_s (“davis”, “sovt”), cakaca (“miifred”), kubga (“‘com”), zat-
isim (“isim”), san-isim (“sifot”), etis (fel)...
ohvali-isim: ilk calgav, yaxud ilkinev (“miicerrad™), bars calgav,
yaxud baristav (“meful ileyh™). ,
tabis calgav, tabistay (“moful bih™)
catis calgav, calistav (“moful fih™)
¢anas calgav, ¢anastav (“meful onh”)
soylam (“‘ciimle™), bastavug (“miibteda”), yayandavug (“xebar”)
tolagtavug (“miitemmim”), tanagslar (“tongit™). ,
3. Ozbek:
tavig (“sovt”), bugum (“heca”).
ism, sopet (“sifet”), san (“eded”), elmas (“zomir” . Jel.
_ Ondev (“nida”), fel tirlamalori (“fel salgflefri" ! birlgkf(-“miiﬁ'ed"
kopliik (“com™), 6tkan zaman, bolgusu (“istiqbal™), hazirg: (hal). ,
4. Knm:
sas (“s6vt”), azgi (“ahang™), ecik (“heca™).
isim, sifat, almag (“zomir”), fel, say ad (“ismi-adod™), gogamat
(“odat”), adlaver (“miicerred”), baylave: (“miizaf” vo “miizaf ileyh”™)
tamamlavey (“moful bih”), éndavei (“moful ileyh™), urunlaver (“moful
fih™), baslave: (“moful onh™).
a{ma;: 1) saxs, 2) gorkazii, 3) sifatlav, 4) balgilav, 5) sorav (“sual™).
dinlavci (“miixatib”), séylavci (“miitekellim”), gaib.
zaman: otkan (“mazi”), 6tayatgan (“hal”), tacak (“miistagbal™).

* ok R

. quyquuya behs etdiyimiz sistem haqqinda miixteser bir fikir vers
bilmak iigiin yalnz bezi mithiimce istilahlan zikr etmeklo iktifa edok.
Burada bu qa_dar misaldan da serf miiherrirlerinin bu sézleri, dediyimiz
kibi, baglica iki prinsipe istinad ederek yaratdiglar meydandadir:
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1) Serf-nahv kitablarinda bohs edilon hadiselorin xarakter va
mahiyyatine gére uydurulmus tebirlor, mesalen, qazax serfinde tabis-
tav, catistav ... kibi tebirler bu gabildendir.

Tapmagq feli, “neyi tapmaq?” sualina cavab oldugu bu fela robt ©
olunan sozler daima meful bih — Buaurens halda bulunuyor. Zaten
tobirin ruscas! vo accusativous goklindeki latincas1 da bu asasa bina
icad edilmigdir. Eyni suretle “catistav” sozii do “yatmaq” soziinden
miistaqq olmas etibarilo “nerede yatmaq?” sualina baglanan, yaxud
cavab olan “moful fih” halimn ad, tebiri ola biler. Netokim tiirk dili
ligiin yazilmug rusca ve Avropa dillerinde rusca mecTHbIH, latinca
locatious sozleri de bu asasa bina igladilir.

2) Oski orab istilahlaninin terciimesinden meydana golen tobir-
lerdir; meselen, yeno qazaxgada “miibteda” ti¢iin qullanilan bastavug,
xeber iigiin igledilen bayandavug sozlori bu névdendir. Bastavug,
yaxud baglavug sozii erebca “miibtada” (“ibtida”dan) soziiniin asagi-
yuxan terciimesi oldugu kibi, bayandavug “bayanlavug”, “bayanla-
yic1” da eyni suretle “xabar” soziiniin (yens orabce “damar”, foqat
gazax adatile) terciimasinden bagqa bir sey deyildir.

* %k ok

Ocaba, azeri-tiirk sorf ve nahvinde hanki tebirlori islotmeli? Isti-
lah meselasinin bugiinkii iimumi veziyyaetini nozeri-etibara alsag, bu
suala {i¢ diirlii cavab verile bilir:

1) Avropa istilahlarin1 almali, 2) tiirkcodon istilahlar yapmali,
3) aski areb istilahlarini miimkiin oldugu qeder sadelesdirerek indilik
buraxmali.

Heman biitiin fonlerde qullamilan istilahlarimiz olduqca boyik
siirotle avropalilagdig, diger terefden, Avropa istilahlanmn tamamilo
sistema alinmig, sabit ve miieyyen oldugu nozori-etibara alinarsa,
moemleketimizde bu fikre terefdar olacaq serf¢i va dilgilerin mithiimco
bir yekun tegkil edeceyini toxmin etmok miimkiindiir.

Bununla beraber, bu név tegebbiisiin garsisinda bu giin daha
boyiik-bdyiik manealer vardir ki, bunlardan baghcas: Avropa dillen ilo
dilimizin biinyesi vo xarakteri arasinda boyiik bir aynhq bulundugun-
dan bu dillerde igledilen istilahlarin dogrudan-dogruya ve heyeti-timu-
miyyaesile bizim ehtiyacimizi def edemoyacoyi ndqtesidir. Avropa isti-
lahlarim 6z serflerimizde oldugu kibi qullanamadiqdan sonra (netokim

299



maqalemizin baginda denildiyi kibi, Avropa tiirkologlannn ézleri de
bu fikirdadirler) Avropa esasinda bir tagim yeni istilahlar uydurmaq
lazim golir ki, boyle bir ige baglamaq ve en miihiimii onun iginden
¢1xmaq bugiinkii medeni veziyyatimizde, Avropa dillerine helelik bu
geder yabang1 oldugumuz bu dovrde gabil deyildir. Sonra tiirk serf ve
nahvi {igiin Avropa tebirleri isletmek oldugca acib bir sey olar.

Tirkcaden istilahlar yapmaq meyli de ¢ox qiivvatli bir cereyan
halinda bulunsa da, simdiyedek gixan istilahlan nezeri-etibara alirsaq,
yerli vo hayacanh bir tomettiden 6teye kegomemakdadir.

Tiirkcade, qazaxlarda ve tatarlarda oldugu kibi, istilah yapa bilmek
tigilin dilimizin 6z xisusiyyetlerine gora terkib ve tertib olunmus bir
sorf ve nahve ehtiyac vardir ki, boyle bir aserde her geyden evvel
dilimizin iltisaqi mahiyyati nezeri-etibara alinacaq ve buna goére serf
va nahv plam yapilacaqdur.

Bu teqdirda tiirk serf ve nehvinde baglica su bahsler olacaqdir;

1) ses; 2) damar; 3) sokilgi; 4) s6z qrupu ve ciimle; 5) mena.

Burada biitiin bu gobeleri de ikinci derecade sébalerle ayirmaq
qabildir.

Rusiya Maarif Komissarhifinin gekli esas1 gebul etmosi vo Rusiya
Dévlati Elmi Surasinin tertib etdiyi programlarin bu prinsip iizerine
qurulmasi bu xiisusda yeni serf ve nehv iigiin biitiin mentiqgi ve qanuni
meydan agirsa da, miiellimlerimizin ve mokteblorde telim ve todris
anenalerimizin hapica bir zaman iigiin qangiqhq ve anarsiye ugramas
ehtimali bu yolda garsimiza gixan manealorin en boyiiyiini togkil
edir. Netekim miiherririn “Yeni moktob” mecmuasinin 1925 temmuz
niisxasinde yazdif1 meqalaye gargi miiellimlerimizin bazi fikirleri
bu ehtiyatin ne qeder liizumlu oldugunu gésterir.®

O halda bu giin iigiin biricek imkan ve yol gekli prinsipi almagla
beraber, aski orab istilahlanim sadelogdirerek ve liizumsuzlanm ataraq
qullana durmaqdan ibaratdir. Netoekim 15 nisanla Bak: Maarif Evinde
bu maruzeni dinlemek iigiin y1gilan miiellim ve serfgilerimiz tegriben
su fikri tosvib etmislordir.

Yeni sorf ve nohvde istilahlar sade arebce olaraq buraxilmal,
bununla beraber, sorf ve nohvin yeni asaslara istinad etmesi foda edil-
memoali[dir]. Sarf ve nehvin sonunda ereb, Avropa ve gazax, tatar kibi

% Tiirk dili serflorinin timumi gfisurlan. Yeni mokisb, tommuz 1925. Burada iltisagi ve
sokli osas alindigda serf ve nohvimizdo ne kibi gobelerin buluna bileceyi do gbsterilmigdir.
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xalqlar arasinda isladilen serf vo nehv istilahlarinin bir cgdvali bulun-
mas: miinasibdir. Bu cedvelden miiellimler biitiin bu isulahlal_*la tani§
olarag, ileride zleri iiciin gati bir yol, sabit ve miiayye:} bir fikir gixara,
bilirlor. Eyni zamanda azori tiirkcasinden boyle istilahlar yapmaq
tocriibosini de bu cedvalde oks etdirmek miimkiindiir.

Pok mithiim olan serf ve nohv istilahlari mesoalasinde bugiinlik
ata bilocoeyimiz addim bundan ibarat kibi goriiniir.

“Maarif isgisi”, Ne5, 1927, sah. 48-56.

AZORBAYCAN IMLA KONQRESI

Oktyabr ingilabinn onilliyini bayram ederken yene 'mgi!abm gar-
simiza agdif genis yollarda yiiriiyerok dil vo imla meselesindo da'q:o:f
miihiim bir menzile ¢atmagq iizre bulunuyoruz. Yeni Slifba Komites!
ve Azerbaycan Maarif Komissarlifinin gerar movcibince teqriben
yanvar ay1 iginde Azerbaycan imla kongresi qagnlacang. _

Bu ilin baharinda Suralar ittifaq: Merkezi Slifba Komitesi yanin-
daki elmi sura torofinden Merkezi Komitenin builki ndvbati islori,
qargisinda duran elmi vezifoler teyin edilorken baglica _diqgat. $u1;a!a1:
ittifaqn miqyasinda bir imla kongresi aginlmasina verilmigdi. Ciinki
yeni olifbanin Suralar ittifaqna giron heman biitiin tiirk-tatar xalqlan
vo Simali Qafqaz dlkeleri terefinden gebul edilmesi ilo artiq l?u.alifba
ile biitiin suralar migyasinda adebiyyat, metbuat meydana gotirlimaya
baglandigindan yeni olifba ile bagh olaraq qaryimiza gixan masoelo-
lerin en miihiimii, giibhesiz ki, imla mosolesidir.

Bunun iiiin imla meselesi yalmz Azerbaycan Ciimhuriyyoti qarst-
sinda deyil, yeni elifban1 gebul elomis olan biitiin 61kaloriq met‘iam
yapiciliq planinda durur. Ayn-ayn tiirk-tatar cﬁmhuﬁyyaﬂppnda }rnla
kongresleri kegirdikden sonra yeni alifbanin sistemlasd'mlmasmda
yapildig:1 kibi, biitiin bu mehellerde gebul edilmis olan 1'mla osasla-
nin1 gozdon kegirib, imumi sistem altina almaq lazim golir.

imla mesolesi yalmz olifba ve yaz: moselosi deyildir, eyni zamanda
dil meselesidir. Ciinki dogru yazma li¢iin dogru sdyloma osaslarm
meydana gixarmagq lazim gelocekdir. Bu da adebi dil mosolosidir.
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“Maarif isgisi”nin kegon illerdaki niisxalorinde dile iki diirlii
baxis — obyektiv vo normativ baxislar hagqinda oldugca miifossel
suratde fikrimizi boyan elomigdik. Burada bir-iki sézle tokrar edocok
olsaq, dil bizi iki cehatden tadgiqa, iizerinde galiymaga macbur eloyir:
bir terafden, ¢ox garisig, bununla beraber gox maragh ictimai bir
hadise olaraq, diger terefden, gox nazik, ¢ox zoruri ictimai kollektiv
istehsal alati olaraq. Birinci yanagma, birinci teref yalmz lisaniyyata
maxsus oldugu halda, ikinci terof modeni hoyatda istirak eloyen biitiin
vatandaslarin vezifosi olaraq meydana gixar. Ciinki istehsal alotlorini
yaxgilagdirmag, tozeletmak, iimumilesdirmek yalmiz alimlerin, yaxud
miinavver tebaqenin vazifesi ve alinden gelocek masels deyildir.
Ictimai hoyat su iigiin kanallar, gohorlorde kiigeler, biitiin memlokat
iginde miintezam yollar yapilmasini, har seyin memloketi togkil edon
biitiin qaza ve rayonlarda bir gokilde, bir terzda, volhasil, bir sistem
altinda olmasini icab etdirirsa, onun kibi dili bir sistem altina alib, biitiin
momleket {i¢iin istifade edilo bilocok bir hala gotirmeyan memloket-
lor daha ictimai alet ve dovleti xidmat rolunu oynaya bilecak iqtidara
malik deyillor demokdir.

Tiirk-tatar ciimhuriyyeti ve 6lkalerinin heman kaffosinde daha
arxasi golmayen dil qovgalan gedir. Oski adabi dilin tebii olan yer-
lords artiq igden gixmasi bir ¢ox indiye qeder 6z yaz1 ve adebiyyat
olmayan, meselen, qurgiz, qazax, tarang, basqurd, qaragay, balkar...
tiirk-tatar xalqlarninin oktyabr ingilabindan sonra 6z adebi yaradiciligina
goyulmas: dil meselesinde qarsimiza yeni-yeni vezifolor gixarmigdur.

Azarbaycan sortlori igindo do dil meselesi az qansiq deyildir. Bir
kere azari sivesi, bu lehceys Istanbuldan, yaxud cenubdan baxan yol-
daglann zenn etdiyi kibi, tamamile oguz lehcesinin bir budag deyil-
dir. Tobir caizse, azari lohcesi yox, Azarbaycan lohcasi vardir. Sothi
surotde baxan adam zenn ede bilir ki, guya bundan bir gox esrler
ovvel azeri tiirkleri aski vetenlerinden qalxmuslar, varlarini-yoxlarim
yigmig-yrigdimmslar ve yolboyu daniga-daniga gelmis, bugiinkii veten-
lorine, Azerbaycana yerlogmisler vo halo de eyni tiirkler eyni dil ile
soylegirler. Haqigat hal boyle deyildir.

Siibhasiz, Azerbaycana tiirk xalglan birden, bir zamanda bir teref-
den galmedi, belke, miixtelif tiirk-tatar gebilelerinin parcalan serqden,
conubdan ve gimaldan Azerbaycan hiidudlan igerisinde yerlesdi. Bunun
ligiin do Azerbaycan tiirk lohcesi esasi etibarile conub give qruppasina
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girmekls baraber, bu lohcede simal give gruppalarinin bir ¢ox cizgi-
larine tesadiif ediriz. o

Bundan basqa, cografi ve iqgtisadi, bir deracaye idari ve tarixi
sobeblorden Azerbaycan lohcasi iginde Gence, Baki, Qazax... diirli ©
damisiq rayonlan, yeni yanmsgivaler hasil olmugdur. Daha ileriya ged?-
cok olsaq, Azerbaycan tiirklerinin adebi dilinde yeno “dar-mehalli”,
“istanbulvari”, “orta”namlarile anladila bilocak ii¢ coreyan tapinz.

Imla mesalesi biitiin bu mesalelerle sixi-sixiya baghdir. Azarbay-
can imlasim tesis edo bilmek, imla messlesinde miimkiin olan imu-
milik ve mentigliye gele bilmek ii¢iin bu dil texaliiflerinin sabit
meorkezini, quz1l cizgisini tapmalidir. Ayn sozlerle deyacek olsaq, bu
kibi lisani sertler i¢inde Azerbaycanda dogru-diiz danigma neca olar?
Bir soziin miixtolif gokillorinden hans: daha dogru ve diizgiindiir? —
kibi bir ne¢e miihiim ve garngiq suallara her kasi gandira bilecak
faktlar, misallar ve dilimizin ana qanunlan ils taqviys va toyid oluna
bilacek tezler, asaslar ileriya siirmalidir.

Azeri adabiyyatinin bilxasse son dovriinde gerek vaxti, goroksa
vaxtsiz matbuatda sahidi oldugumuz dil cohatinden vage olan tabler,
yerlogsma, konsolidasion bizi imla kongresinin bu xiisusda az-gox
goti dil esaslan tapa bilaceyine iimidleniriz. Her halda bu gati asaslar
da qizgin miinagigelari kegmoeden olde edile bilmayacekdir.

Bu mesalenin pervezsiz, yanhssiz hall edilmasinde bagqa madeni
xalglann bu kibi mesalelerde tutduqlan xatti-herekatlerinden xabar-
dar olmaq zsruridir. Bunun ligiin de, iimumiyyaetle, dil ilo imla arasin-
daki bagi tapib ¢ixarmaq va dediyimiz kibi, bagqga xalglann, bilxasse
Avropa milletlerinin imla va dilleri arasinda bu bagn ne suretde sax-
landigim1 bilmek gox faydalidir. Bu aragdirma asnasinda, siibhasiz,
oras! da goriilecekdir ki, bir nega Avropa xalglarimin diizgiin ve asrni
imlas1 yoxdur. Bunda bezi yoldaglarda gérdiiytimiiz kibi teacciib edi-
lecek heg bir sey yoxdur.

Bu giin genis ¢oller iginde 6zlerine tamamile yeni goherler qur-
magqda olan kdgebe qazaxlar, siibhesiz, Vyana, Paris ve Londona gére,
daha sehi, daha mequl bir ingaat plan1 gétiire bilecaklordir. Biz do tobi-'
otle imlamiz: ingilislerin yox, fransizlann... imlalanindan daha elmi, '
daha medeni esaslar iizerine, heg siibhesiz, qura bilerik.

Bu derace saglam ve elmi, medeni suretde igloys bilmak ligiin
segocoyimiz imla prinsiplerinde gox ehtiyath ve besirotli olmahyiz.
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Avropa imlalannda islenen maghur beg pﬁnsipt_;lm} hanm, daha dt_:.bgru.su,
hansilan bizim igimize yarar? — meselesini dilimiz, dilimizin xiisusty-
yatlorini qayat atrafl1 surotde tedgiq edildikden sonra ha}l elomoliyik.

1926-c1 ildo olan tiirkoloji qurultayinda olifba ve imla masale-
lori miinagige olunurken bezi prinsipler uzannde durulmus vo qizgin
miinagiselerda olmusdur. Yuxanda zikr et@ymn:f b&ﬁ prinsip sunlardir:
1) tarixi; 2) toxalif; 3) istiqagi; 4) ecnabi; 5) so_vtl_. ' _

Bizim osas prinsipimiz yeni elifbada sovti prinsipi 0]?, g‘aldf. {-)r.ab
olifbasinin on béyiik ndgsam da burada idi. Di.lumzm sovti xiisusiy-
yatlorini oks etdirmayen bir alifbanin tesvirini g§m?m?l§ ve b.unun
yerini tutacaq asri vo miikemmol bir alifbada sovti prinsipi esasi ola-

almamaq qabil deyil idi. .
o Scnebi g&')glari yaz};naq prinsipine golinca, bunun da dlkemiz kibi,
orob-fars sézlarinin tesalliitiinden henuz gixmamy, qum olan
dlkolorde nazeri-etibara alinmas: lazim golocakdir, Tanx1 vo toxa-
liif prinsiplerinin yeni olifba ilo meydana getirilocok imlada lizumu
YOXdur. . . . - as

istiqaqi prinsipine gelecok olursaq, mllla kongresi b1_1 prinsip {izo-
rinde durmaga mecbur olacaqdir. Ciinki gox dai:a‘esltdlyumz kibi
yazmaqdan ibarat olan sovti prinsipip imlada toretdiyi gansiqhi ancaq
istiqaqi, yaxud sokli prinsipin tatbigi ortadan qaldnacaqdu imla osas-
lanmuzi, bilxasse ileride biitiin miiessise vo taslqlatlar ligiin rehber pla
bilocek imla liigetlerimizi tortib etdiyimiz zaman oniimiize gixan §1ve

¢atigmalarini, yeni bir soziin bir nege §ak11§e rast gal"masmde.a alina-
caq xetti-herakati bize ancaq sokli-igtiqaqi prinsip gostora biler.

Sekli-istigaqi prinsip dilimizden ayn sgslan alib, qn;ara"qarsmq
herf diizmeklo iktifa etmayerak, bu soslorin tirkcomizin soz_larde?,
ciimlolorde na kibi sokiller aldigin, yaxud bir sozin al.dxg_; }nu?_ctallf
sokillorde hansinin esasi oldugunu arasdumaqdu' Bu prinsipi gn.uv.af—
fogiyyetle, sdylediyimiz sokilde totbig elﬁeyf; lzllmak, ancaq mhgn?ln
biinyasini, tabe oldugu asasi qanunlarini goz onunde? tum'naqlaqabﬂdxr '

Oreb olifbasinda tiirkcemizin no tarixi, ne de 1st1qi1q|, sovp, sokli
xiisusiyyotleri oks etdirilmemigdi. Bu olifba asasmd'a yiizlerce illerden
bori sorf olunan emokler, bilxasse son zamanlarda islahgilann yapdig-
lan miitoeddid miigavireler ancaq ayri-ayr s6z qmppalm yazilig
osaslarina aid bozi xeyirxahane nesihet ve tovsiyelerden ileriye kege
bilmadi.
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Biz zenn ediyoruz ki, yeni elifbagilar svti vo istiqaqi-sokli prin-
siplori osas alarag, oldugca asri vo milkkemmal, yani dilimizin skeletind
uygun vo eyni zamanda miioyyen elmi-mentiqi sistem altina almxs_
bir imla meydana ¢ixara bilerler.

Kongredo miinagige ve miizakire olunacaq masalalarden birisi do
indiye gader, imumiyyatle, pak az ehemiyyat verilon yeni imla va
alifbamizin mektablords kegilmasi yollandir. Yeni alifba ve bunun
iistiinde qurulacaq olan yeni imla areb alifba ve imlasinin yollanindan
yiiriyamez. Maktablorimizde bu yeni dévriin siiratle ve pedaqojinin
son gqayda va gqanunlarina miivafiq olaraq yerlogmesi, agilanmas: tigiin
tedgiglers, aragdirmalara baglamali ve bu meseleni, iimumiyyatla,
pedaqojinin bu sahesinda az-gox bigmis olan miiollimlerimizin, maa-
rif¢ilerimizin gargisina gixarmahyiz.

Yene konqrede miizakiresi lazim gelocak miizakiralorden birisi
istilahlarimizin imlas1 meselesidir ki, bura bilxasse avvelco arobco-
den alinms istilahlann, indiki zamanda Avropadan yiizlerle alinmaqda
olan acnabi istilahlarimn tiirk dili ve teleffiiziine uygun suretde yazl-
masi[nin] ¢are ve yollann markezi mdvqeni tutacaqdir. Qayemiz acnobi
istilahlarim dilimize uydurub almaqdir. Lakin eyni zamanda beynal-
milal mahiyyatde olan elmi terminolojiden ayrilmamaq zeruratini
unutmamaliyiz. Bu iki az-gox bir-birina ciddi ehtiyaclarn birlog-
dirilib bir aheng altina getirilmasi iigiin goxca amok sarf etmok lazim
golocakdir.

Noahayat, konqre goroak imla ve gorakso istilah mosalalorimiz
haqqinda bazi tedbirler geyd ve tayin etmodan dagilmayacaqdir. Bu
taedbirlerin bir gismi kongrenin veracayi prinsipler lizorinde Azer-
baycan tiirk dili imla ve istilahin1 konkret vo miifossel surotde iglo-
yocok togkilatlara aid olsa, digar gismi de imla ligeti, yeni olifbada
yazilan serf kitablarina aid olacaqdur.

Azearbaycanda birinci defe toplanmaqda olan bu kongre ilo imla
mesalosi daimi olaraq hell edilib qurtarmayacagina siibhe yoxdur.
Dilin daimi suretde inkigaf etmasi ilo yazi, imla ils dil arasinda daima
bir agiqhq, boglug emsale gelir. Bu boglugu doldurmagq li¢iin miioyyon
fasilolorle daimi suretde imla ve istilah kongrelorini tokrar etmok
lazim olar. fleride maarif vo madeniyyetimiz goroyi kibi ilorilodik-

den, her sahede miitoxessislor yetisdikdon sonra onlar istilah vo imla-
lanim da 6z togkilatlan iginde hell edocoklordir. Avropada, masolan,
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Almaniyada indiye qeder yalmz bu son onillik zaman iginde ondan
artiq imla kongrelori ¢aginlmigdir. Bundan bagqa, tebibler, miihan-
dislor, aqronomlar ... ayn kongreler tortib eloyarok, 6z istilah ve imla-
lanm hell elomiglordir. Bizden medeniyyatca, siibhesiz, ilerido olan
Ukrayna Ciimhuriyyati kegon 1926-c1 ilde biitiin Ukrayna migyasinda
imla konferensiyasi kegirdi.

Biitiin bunlan xatirde tutaraq deye bilerik ki, imla, istilah ve elifba
kongrelerimizin six-six toplanmasi bozilerinin zenn etdiyi medeniy-
yotsizliyimizi, yaxud arebgilerin dediyi kibi, mévcud medeniyyaeti-
mizi yixdigimz deyil, bolka, gati suratde medeni inkisaf yoluna ayaq
basdifimiz1 gosteran parlaq, aydin delillardendir.

“Maarif iggisi”, Ne 10-11, 1927, sah. 60-66.

MIRZO FOTOLI AXUNDOVDA AZORI LOHCOSI
(Bir nega xiisusiyyatlar)

Mirze Fatoli[nin] azeri adebiyyatinda gosterdiyi asli cizgilorden
birisi do onun aserlorinds igletdiyi dildir. Bu dil, on dogquzuncu asrin
ortalan géze alinacaq olursa, denilo bilir ki, biitiin tiirk-tatar odebiy-
yat1 ligiin yenidir, yeni oldugu qader de qiymaetlidir.

Volgaboyu tiirkleri ve bir derecoye qodor krimlilar gixanlacaq
olursa, bu “yeni dil” 6zge tiirk-tatar xalqlarinda ancaq bin doqquz yiiz
bes senasi ingilabindan sonra oziinii gostere bilmisdir.

Volgaboyu tiirklerinde Qoyyum Nasiri goxsiyyetinde Axundovdan
ancag bir on il sonra, Knmda Ismail Qasprinskido tebii daha az doro-
codo on dogquzuncu osrin sonlarinda goriiliyor.

Tiirkiyeda bu kibi dil ile heg bir mitherrir ve yaxud sair olmamugdir
— desak yamimayiz. Siinasi — Kamal, hotta Mehommead ©min dilleri
xalga dogru getmoklo boraber, henuz xalqin qulagina yctismomigdir.

Mirze Fatolinin dili ise esas etibarile xalq agzindan alinmug ve azori
odobi dilinin xalqa yaxinlagmasina gox boyiik tesir bagislamigdir.

Mirze Fatoli Axundovun dili imdiye geder heg bir ndqtedan toftig
vo tedqiq olunmamugdir. Yalmz Karl Foy (Karl Foy) “Azerbaycan
dili tedqiqi” (“Azerbayganische Studien”) namilo 1903-1904 sone-
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lorinde Berlindo negr clodiyi aserinin ikinci gismindo “Aldanmig
kovakib”in dilini bir derecoyo qader tadqiq etmis vo bozi bosit nogto-
lori g6stormigdir. h

Eyni suratlo Liisyen Buve (Lucian Bouvat) “Yusif gahin tarixi™"
(“Histoire de Jousouf Chah”) namile 1903 senesi “Jumnal Aziatik"de
nagr etdiyi terciimasinde, professor Jan Deni (Jan Deny) “Tiirk sorfi”
namile 1922 senesinde Parisde nagr etdiyi miifossel serfinde Mirze-
nin asorlorindon sorfi va lisani néqteyi-nozerden istifado ctmoya
¢aligmugdir.

Lazarev-Budagovun (JIazapes-Byxaros) “IIpakraueckoc pyko-
BOJICTBO TYPELKO-TRTAPCKOro Asepbaiipxanckoro napeuns” namilo
1857-de, professor Kazim boyin “Tiirk-tatar dilinin imumi serfi”
namile 1846-da negr elodiklori eserleri Mirzo Fatalinin pyeslorindon
ovvel nesr olunmagq hasbile, tebii, onun aserlorini dil etibarile todqiq
edo bilmemislordir. Bununla beraber, Fotolinin aserlerinde iglotdiyi
dili anlamaq iigiin bir nege giymetli geydler, sorfi vo nahvi xiisusiy-
yotlor vermiglordir ki, bir ¢ox terofden Karl Foyun yuxanda zikr
etdiyimiz eserindo ileri siirdiiyii nogteloerdon daha miifossel vo daha
dorindi.

Azorbaycanda gonclik Fotoli Axundovun asarlerindon, iimumiy-
yotlo, fikirlerinden gox ilhamlar aldif1 halda, imdiyo qodor burada da
onun dilini tehlil etmak tacriibesi gériinmoyir.

Miiherririn, adib ve yaxud sairin diline iki néqtoden baxmagq,
yanagmaq miimkiindiir: hoyacani vo ifadovi (3Monmonaisioe Beipa-
3uTeIbiL) Vo lisani, lohcovi (auanekTosoru4eckn — JIHHIBHCT.).

Biz mdvzumuzu, yoni Mirze Fatalinin dilini todqiq mesalesini iki
ayn pargaya boldiik. Burada onun dilini yalmz lisani ve lohcovi néq-
teyi-nozorden alib, hoyacani ve ifadovi noqtoden yapdigimiz todqiqi
ycne ayn bir moqale halinda basqa bir yerde negr etmok niyyotindoyiz.

imdi qarsimizda duran meselo Mirzo Fotolide onun osorlorindo
oks eden azeri lohcasine bir goz gezdirmok vo onun bozi xiisusiyyot-
lerini qeyd elomokdir.

Mogqalemizin qayesi Mirzo Fotelinin oserlerindon azen lohco-
sinin bozi miihiim vo canh xiisusiyyatlorini 6yronmok miimkiin oldu-
gunu vo binaen oleyh bu esorlerin lisaniyyatgilar ligiin do ¢ox qiymotli
bir menbo xidmotini ifa cdo bilecoyini gostormokdir. florido vaxumiz
vo maragimiz komaloto irigdiyi teqdirdo Mirzonin osorlorino aid tam
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vo mitkammol bir sorfi taslagin da meydana gotirilmasi gabil olacaqgdir.
Bu ndv addimlarla biz azari lohcesinin inkigaf tarixini, tarixi serfini
meydana gotirmoaye dogru iloriloyiriz. :

* %k ok

Tabii, heg bir miiharrir lisani va sarfi cohatden alindiqgda 6zba-
stna bir dil, hetta kigik bir dil xiisusiyyati belo yarada bilmaz. Yalmz
asarindoa bu va yaxud bu xiisusiyyati igletmasile 6z adebi aqidasini,
ictimai meyllerini ortaya gixanr. Fotali Axundovda azeri lehcasi do,
bir tarofden, azeri lohcesi iigiin tarixi bir vosiqo olsa, diger terefden,
mitharririn xarakteristiki iigiin do kafi dorocade bir asasdir.

Bizim bu maqala iigiin osas aldigimiz Mirze Fotelinin 1859-cu
sanaden orob hiirufatilo nogr olunan bir miigeddime ve yeddi parga
asarden, hekaya vo pyesden ibarot macmuadir. Pyeslor ve hekayolor
burnlardr:

1) “Hekayoti-Molla ibrahimxoelil kimyagor”;

2) “Hekayati-Miisyo Jordan, hokimi-nabatat ve dervig Mestali
sah, cadugiini-moaghur”;

3) “Hekayoti-Xirs quldurbasan”;

4) “Hekayoti-mordi-xesis” (“‘Hac1 Qara™);

5) “Sergiizasti-veziri-xani-Sarab”;

6) “Viikolai-miirafie” (“Miirafio vekillorinin hekayoti sohri-Tab-
rizda™);

7) “Aldanmig kevakib, hekayoti-Yusif gah”.

Biitiin bu pargalar arab olifbasile ¢ap edildiyi liglin bu metnlers
dayanaraq azeri dilinin samitoler sistemi haqqinda gati bir ey demek
miimkiin deyildir. Bu halda yalmz azeri lohcesinin samiteler sistemini
bu pargalardan olduqca aydin ve agiq gormek miimkiindiir.

1. Tomsil:

Mirze Fatoli esorlerinde tomsil (assimilation) xiisusiyyetlerini xalq
dilinda oldugu kibi aks etdirmisdi: durallar (durarlar), sallam (salaram),
allatmak (aldatmak), ollak (olarak), olluk (oluruk), gallam (galiram).

N3 bilim,*® — deyibdir ki, Parijda tamam kiik qizlar, galinlar mac-
lislarda, yigincaqlarda vizii agig durallar (28). Man taahhiid edaram ki,

 Misallam sonundaki némreler yuxanda bohs etdiyimiz mocmuenin sohifo némro-
loridir. Miihorririn imlas: cynilo saxlanmigdir (Slbatta, burada miallif hamin magalasinin
nagr edildiyi aski yazi orfografiyasini nazarda tutur - tartibgi).

308

onu Parija aparib Firang déviati ona érgadib yola salam (31).
Mbani allatmagq iigiin bahanadir (41). O vaxtadak biz da onun toy tada-
riikiina maggul ollug (36). Gallam (182).

Biitiin bu misallarda [Ir] seslerinin [1l] seslerina ¢evrildiyini, y#
[1] sesinin [r] sosini tomsil etdiyini goriiriiz.

Yalmz tomsil suratilo deyil, tohlil yolile de [r] sesinin [1] sasino, [s]
sosinin [t] sosine, [§] sesinin [¢] sesine tebaddiil etdiyini gérmok mim-
kiindir: saralip (sararib), isti (issi), ¢as (sas).

On beg yasinda giil iizlii ugagin ah ¢aksin, gan tokiirsiin, saralip
sapa donstin, incalib ipa donsiin (38). Molla Salman papagini bagin-
dan gotiiriib: Uf, na istidir (19). Aghmzi casirib (4).

2. [Y] sosinin séz baginda diigmasi:

S6z baginda bulunan [y] sesinin oguz-qip¢aq lohcosinde diigmasi
daha on birinci asrde Mahmud Kagqari terafindon qeyd edilmigdir.
Bu giin zamammizda bu xiisusiyyati saxlayan ycgane lohco azari loh-
cesidir. Mirze Fotolinin oserloerindo bu xiisusiyyet de bir gox yer-
lorde oks etdirilmekdadir: On bes yasinda giil iizlii usagin (38). O
biri damda iladan gayidib yanrlar (45). Ux, Allah, karamina giikiir,
bir az tirayim dincaldi (39). Ilda yiiz 2lli manata pul demazdin (6).
Ust tarafi getdikca uca garl daglara miittasil olurlar (8). Yainki mar-
rix ulduzuna hokm edam (44).

Biitiin bu misallan gézden kegirdiyimiz zaman iz (yiiz), iba (yilx),
tirak (yiirak), il (»l), uca (yuca), ulduz (yulduz, yildiz) sozlerini gorii-
riz ki, méterize i¢arisinde gosterildiyi kibi, bu sozlerin haman climlosi
ozge lohcelarde [y] sesile bulunur ve azeri lohcosinde bu [y] sosi dis-
miigdiir. Qazax lohcesinde bu [y]min yerine [j], Volgaboyu vo $imali
Qafqaz lehcelerindo [c] soslori qaim olmugdur, Osmanh ve 6zbokdo
[y] qalmugdur: igit — yigit — cigit — jigit.

Bu xiisusiyyot do bir nege tiirk lohcalerinin bir-birino gore xiisu-
siyyetlorini gostormak ectibarile oldugca miihiimdiir.

3.K-X-Q:

Yaxinda olub-kegon Azorbaycan Birinci imla Konferensiyasinda
da goriildiiyii vochlas, uzak, balik, ayak... kibi sozlorin axinnda “k""-mu,
“x"'-mi, **q"-mi yazmalh moselesi oldugca boyiikk miinagisoloro sobob
oldu ve nohayot, igtiqaqi prinsipe dayanilaraq, [k] sesi qabul oldu.

Mirze Fotelido bu xiisusda gorarsizliq ve qangiqhq goniniz. O
bozon “k”, bozon “q”, bozen do “x” yazir: Oksirak alamda olmagina
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dalil cokdur (4). Ondan étrii ki, san ¢ox yaxsi ganrgihga layigsan (6).
Yox olsun o 6lke ki, onda cadu-pitik olmiyo (39). Séziime qulaq asma-
dilar (44). Giil iizli usakim: (43). Burun qulaq baga sodege (52).

Bazon soz ortasinda iki sait arasinda rast gelon sagir samito ki,
homan conub lohcolerinin climlesinde sedali samiteye gevrilirlor
(“k” isa, “g” olar), Mirzenin eserlerindo yeno do “qaf’ — “k” olarag
yazildigini goriiriiz.

4. Metathezis (sasin yer doyisdirmasi):

Azari lohcesinda [r], [s] ve bozen [l] sesi sézde yerini deyis-
dirir: Bir ne¢a vaxt bundan ilari (4). Hans: garavullar il> mani dustak
edacak (37). A qiz, tarpanma, yerinda dur goriim (108).

Bu xiisusda osarda istonildiyi qeder misal oldugundan bu qoderi
kifayat cdor. Bu sézlerin osli[nin] ilari, dutsak, tapranma oldugunu
soylomayo hacot yoxdur.

5.M-B:

Azori lohcesindo gimal lohcalerinin tosiri kibi goriinon xiisusiyyot-
lerdon birisi do conub lehcalerinde [b] ile baslayan bazi sozlorin bu
lohcodo [m] ile baglamasidr:

Geca atimi minib, Arazi o taya kegib (26). Mana lazim olar ki, safa-
rin favayidini miivafig, vaqei-misl il siza isbat edam (34).

Burada man, minmak, min, moncuk kibi, ban, binmak, bin, boncug
olmasi lazim golen sozleri xatirlada bileriz. Halbuki bunlardan bagqa
sozlor azori lohcosindo da, iimumiyyatle, cenub lohcolerinde oldugu
kibi, [b] ile baslar: boyun, burun, buynuz, buz...

6. Monlfi feli-hal sigosinin birinci miifrod soxsi:

Burada Mirzo gox dofo manam, maniik, manak. .. sokillerini isladir:
Qoymanam getsin (37). Sani goymanuk bu tévr yaka kegasan (44).
Oz séziimi dagismanam (14).

Bazan -ram, -ruk, -riik sakillarini igladir: Biz bir zad bilmariik (3).
Agzimizda séz s6z damgiruk (3).

7. Bozi arxaizmlor:

Azori lohcosindo bulunub yer-yer iglodilon bozi eski lisani xiisu-
siyyetlor, yanmsazler, gekiller, sézlor do Fetelinin dilinde inikas edir:
Bagimi diggaru ¢ixara bilmanam (89). Pari xanim tez $6la xamima
saru igara edar (147).

Eyni suretlo sovgat, qursayiz (26, 28), cadu-pitik (39) sézleri bu
qobildendir.
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Vaxtilo melum oldugu iizre ilari, icari sozlorinin aski sokli ilgeri,
ickeri idi. Conub lohcesinde sézortas: [k], [g] saslorinin diigmosilo
bugiinkii sokil meydana goldi. Nece ki, simal lohcoalerinde bu sokil
daha saxlanmaqdadr.

8. Sair xiisusiyyotlor:

Mirze Fotali Axundov yiiz illiyi gerofine yazilan bir-iki satirlik
meqalade biitiin xiisusiyyatlori gostarmok ve dilini biitiin gorgive-
silo meydana gixarmagq, albatta, qabil ola bilmez. Bunun iigiin miisto-
qil bir eser planilo galiymaq icab edor. Bu xiisusda son soz olaraq
bunu da alave etmali:

Mirza Fatoeli molumu olan bazi arob sézlerini do xalq telaffii-
ziinde oldugu kibi qeyd edir: Bunun gollarim bark dalisinda baglayin,
mugayat olun ki gagmasin (92). Salavelik (75) — salam aleyk, aleyk-
salam (75) — aleykiimiissalam. He¢ megit tikilmamis kor asasin dayad,
hala qoy gorak na olur (74).

Eyni suratla kdniil sozinii Fotoli Axundov kdol soklindo yazir:
Saola xamm bir kééldan min koola ona agiq va giriftar olub (119).

Burada, yuxanda geyd etdiyimiz kibi, onun frazeologiyasina, yoni
ciimlo togkilina, iislubuna yanasmadiq. Bunu ayn bir meqalomizda
tadqiq edeceyiz. Bunun li¢iin onun yeno xalq dilinden gotiirilmiis
Darbadagin dagidir (53), Saralb sapa donstin, incalib ipa donsiin (38)
kibi qiivvatli ifadelor, yaxud Firang dili rgandiyi tigiin har maclisda
mandan hérmoatli idi. Baviicudi ki, firang va tirki dilindan basga
ozga dil bilmazdi (34) kibi xalq dilinden uzaq, agir ve daha ziyade
farsi nehvine uygun climleleri iizerinde de burada durmuruz.

Bu meqgalemizi gozdan kegiren oxuyucu: “Bunda Mirze Fatali
Axundovun ne kibi moziyyeti var, bu giin bir nege mitharrirlerimizin
dilinde bu xiisusiyyetlori tapmaq miimkiindiir,” — fikrine gele bilor.
Lakin bu fikir tarixi baxigdan mehrum, azeri edebi dilinin tokamiiliini
nozori-etibara almayan adamin fikridir. Miigeddimemizdo de sdyle-
diyimiz kibi, Feteli Axundov bu xiisusiyyetlori oks etdirdiyi zaman
heman biitiin tiirk-tatar miiharrirlerinin 6niine kegmis ve adobi dili-
mizde yeni bir cifir agmug oldu. Ondan teqriben yanm asr sonra golon
Qasprinski ve miiagibleri heman bin doqquz yiiz bes senesino qader
bu dilin edebi mahiyyet ve qiymetini miinagise ve hiicum atesi altnda
tutdular, Bu giin bir nego gairlerimiz, adib ve miiherrirlorimiz bu
kibi canh dilde yarada bilirlerse, bunda Foteli Axundovun daha bir
negoalorimiz ligiin gérilkmeyen qiivvetli ve ciddi tesiri vardir,
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Fotali Axundovun bu suratle xalq dilino baglanmasi, heman her
kasi 6z dilinde damigdirmas: onun bu cohotden de misilsiz dramaturq
va komediya yazigisi oldugunu isbat edir. Diger terafden, melum
oldugu iizro, dilde ve miinderico, sekilde “mehalli reng” (coleur
local) masolosi XIX osr adebiyyatinin zamanimiza geder yagayib
golon qiivvetli ve canli giiarlarindan birisidi.

Sakilde gdzol, qiivvetli yazmagq, béyiik ruhi tohlil istedadina malik
dramaturglann isidir. Bunun iigiin professor Falev (®anes) Mirzeni
“‘daha tiirk adebiyyatinda misli yetismayan Avropa adebi mektebinin
Serqdeki miimaessili” saymaqda haghdir.

“Maaif iggisi”, Ne 3 (35), 1928, soh. 6-13.

PROFESSOR ALEKSANDR NIKOLAYEVIC
SAMOYLOVIC

Professor A.N.Samoylovigden behs etmokla eyni zamanda son
dovr tiirkolojisinin bazi yekunlarini vermis oluruz. Professor Samoylo-
vig, bir terefden, nisbeten oski Radlov — Melioranski dovriiniin miras-
¢is1 oldugu kibi, diger terafden, fealiyyetinin kamal dovriine ancaq
oktyabr ingilabindan sonra vardifindan oktyabr dovrii tiirkolojisinin
de miieyyen deracede miimessilidir.

Professor Samoylovigin fealiyyetinden ve bu foaliyyetin samere-
lerinden behs etmaden avvel bir nege sézle oxuyucunu onun bioqra-
fisi — terciimeyi-hali ilo tamig etmaliyiz.

A.N.Samoylovig 1880-ci ilde Nijni Novqorod geherinde orta dere-
co moktob miielliminin ailosinde anadan olmugdur. 1899-cu ilde orta
maktobi giimiis medalyon ile bitirmisg olan Samoylovig eyni ilde o
vaxtdaki Peterburq Dariilfiinunu $erq dilleri fakiiltesine girmis ve
burasim da altun medalyon ile ereb-fars-tiirk gobesinden ixtisas alaraq
ikmal etmigdir.

1900 senolorindo ilk defo Istanbula getmis vo bu seyahet onun
tiirkoloji elmine vaqfi-hayat etmosine goti surotde tesir elomigdir.
iki il sonra, 1902-do professor Melioranskinin (Meaxopanckmii)
toklif vo tovsiyosilo Kaspi donizinin 6tesindeki tiirk xalqlari, tiirkmen
gebiloleri igerisine soyahet etmi§ ve bu zaman da genc Samoylovig
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birinci elmi addim: atmgdir ki, o vaxtda yigilan dil, adebiyyat ve etno-
grafi materiallari Samoylovigin tiirkoloji elmina verdiyi birinci some-
rolerdir. Bu tedgiqlerin tiirkmen xalgindan baglamas: heg do sebab=
siz deyildir. O vaxtda tiirkmen xalqs, onun dili, edebiyyat: ve mai
haqqinda pek az gey bilinirdi.

Professor Samoylovig genc yasinda vefat etmis olan professor
Melioranskinin telebesidir. Bununla beraber, Radlovun rahberli-
yinden de faydalanmigdr.

Soyahatlori

Avropa ve Jerq tiirkologlanimin goxlan kabinet alimleridir. Kabinet
alimlorinin tiirkolojide uzaq yol yiiriimeleri qabil deyildir. Ciinki, bir
torofden, tiirk dili vo adobiyyatina aid olan materiallar — alyazmalan,
vesigeler, miiessisalor diinyanin heman her terefine yayilmigdir,
diger terefden, dil kibi, adebiyyat ve maigat kibi durmadan tekamiil
edon hadiseleri canh halinda, yerinds tedqiq edemayen alim 6zgalo-
rinin aserlori, y1gdiglan materiallardan terkibler yapmaga mocburdur.
Olbette, bu da miihiim, elmi bir igdir. Lakin ¢ox defe bu terkiblor
goxdan sdylenilmis, tapiimis olan hegiqetleri yeniden kegf etmakden
oteye kege bilmez.

Tiirkologlar iginde Samoylovi¢ qeder tiirk-tatar alomi iginde ciddi
ve olduqca faydal soyahetlor yapan iki zat vardir: professor Vamberi
(Vambery) ve akademik Radlov (Radloff). Bunlardan Vamberi Tiir-
kiya ve Orta Asiyam dolagmis, Radlov ise Sibir, Knm ve Qazan tiirk-
lori arasinda bulunmusdur.

Professor Samoylovig tiirk-tatar diinyasim1 en gox gozmis olan bir
tiirkologdur. Onun bu yoldak: birinci sayaheti, yuxanda sdylediyimiz
kibi, 1900 senesindo istanbuldan baslar, bundan sonra miixtolif
zamanlarda Tiirkmenistana, Ozbokistana, Krima, Qazana, Bakiya,
oyrat dlkesine, Bagqirdistana, $imali Qafqaz tiirk-tatar xalqlan ara-
sina (qaragay, balkar, kumuk, Stavropol tiirkmonlori) defolorlo soya-
hetlerde bulunmusdur.

Bu seyahetlori osnasinda bir nego tiirk givolorini omoli surotdo
oyrondiyi kibi, canh dilo, oski vo yeni odobiyyata, etnografiyo aid bir
¢ox materiallar toplanugdir,
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ictimai xidmotlori

Professor Samoylovigin yuxanda behs etdiyimiz kabinet alimla-
rinden bir forqi de yalmz nezeri meselelerle mesgul olmayib, maarif
vo modeniyyst miiassiselerinin tegkilinde, tiirk-tatar xalglarinin
madaeni ilarinde yaxindan istirak etmasindadir. Onun bu xiisusdaki
foaliyyatini iki gisme ayirmaliyiz:

1) sorqiyyat vo basqa elm ve medaniyyat miiessisalarindoki
xidmeti;

2) tiirk-tatar xalglarinin medeni fealiyyatlerinde igtiraki.

Professorun birinci ndv xidmetlarinden Leningrad Canh $arq Dil-
leri Institutunda foaliyyetini, yeno orada dariilfinunda ve Asiya, Rus
muzelarindeki iglorini gostoere biliriz. Rus Muzesindaki zangin $arq
sObasi 6z mévcudiyyatini professor Samoylovige madyun oldugu
kibi, Asiya Muzesinda de bir nege giymatli elyazmalan onun tero-
findan todqiq ve tohlil edilmigdir. Eyni zamanda Canli Sarq Dilleri
Institutunun yeniden tegkil edilmesinde professor Samoylovig roh-
berlik rolunu oynamigdr.

Onun ictimai xidmetleri iginde on ziyade gbza ¢arpanlan, giib-
hasiz, tiirk-tatar xalqlan arasinda olmugdur. Professorun birinci soya-
heti Istanbulla vo birinci elmi tedgigleri Tiirkmenistanla baglams iso,
tiirk-tatar xalqlan arasinda birinci xidmeti Krnimda goriilmiigdiir.

1912 sonesinde Krim-tatar miiellimler kursunda tiirk dili ve lisa-
niyyat1 xiisusundak: dersleri bu sahade professor Samoylovigin atdig
birinci addimdir. Bu zamandan sonra gerak Orta Asiya ve gerokse
Volgaboyu ve Azerbaycan 6lkelerinde bu yolda kegmis on beg illik
faaliyyati vardir.

Professor Samoylovigin Azarbaycan Dariilfiinunu Serq fakiilte-
sindoki derslori, Azerbaycan Birinci Olkesiinaslar, Birinci Tiirkoloji
vo Birinci Imla qurultaylarinda meruzegiler ve rehbarler arasinda
igtirak etmosi azerbaycanl oxuculanmizin xatirlerinde olsa gerekdir.

Bu noév xidmetleri arasina onun zaman-zaman tiirk-tatar mecmu-
elerindo ¢i1xan miiellimler ve tiirk dili, etnografisi maraghlan {igiin
faydali moeqgalelerini de elave etmeliyiz. Bundan bagqa, bir nege tiirk
gonclarinin onun tedris rehlesinden yetigdiyini de unutmamaliy1z.
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Osorlori

Professor Samoylovigin ayni kitab, risalo ve diirlii-diirli moecmua—
lerde meqalo goklinde nogr olunan aserlerinin iimumi say: 222-yn.
balig olmagqdadar. Biitiin bu aserlor haqqinda oxucuya liizumi derecode
moelumat vermok qabil deyildir.

Samoylovigin elmi foaliyyotine limumi bir nezer salinarsa, gori-
liir ki, Rusiyada agag1-yuxan iki yiiz soneden beri davam eden tiirko-
loji elmina yekun vurmaq va bu iki yiiz illik foaliyyetin naticesinde
zaman ilo askirmis v négsan qalmus yerlori doldurmag, tomir etmak
vazifesini lizorine almigdir. Onun dévr agan, gurultu ¢ixaran asarleri
yoxdur. Yuxandaki 222 asar i¢inden 4-5-i ¢ixanlacaq olursa, qalanlan
tiirkolojinin bozi actyan nogsanlanna, ¢ox defo goze ¢arpmayan,
sothi suretde baxildiqda ufag-tefok qiisurlann diizeldilmesine dair
yazilan aserlordir. Bu oserlerde elmi fokuslar, yeni, lakin quru ve
miicorred nezariyyelor yoxdur. Onun asorlori tohlili olmagdan ziyada,
tasviri, yaxud yekun urucu oserlordir. Lakin miibaligasiz suratdo
denila bilir ki, Samoylovigin biitiin asorlori elmi néqteyi-nazerdon
faydal: esarlordir. Onun asarlarini li¢a ayirmaq miimkiindur:

1. Oski tiirk-tatar adobiyyatina aid olan nogriyyatdir ki, bunlarin
baginda onun magistrlik aseri olan tiirkmon adobiyyatina aid Obdiis-
settar qaz1 naminda bir tiirkmon sairine aid “Tokelerin urug qissesi”
(“Knmra pacckazos o 6ursax tekunmnes”’) namindak: kitabi durar.
Bundan bagqa, Babur seirlorinin nosri vo daha bunun kibi bazi tarixi
vesige ve pargalarin nosri bu nov fealiyyati sirasina girer. Neca ki,
Melioranskinin vofatindan sonra “Seybaniname”ni do professor Samoy-
lovig negr etmigdir.

2. Canh tiirk sivelerine ve onlann garsihqh miinasibotlorine aid
olan eserleridir ki, bunlarin arasinda bilxasso Knm-tatar vo tirk-
Osmanli lehcelerine aid iki serfi ayn yer tutmaqdadir. Hor ikisi do
elmi megsedle yazilmig olmagla borabor, tirk-tatar lisaniyyatina aid
bir nege meseloler bu serflerde tohlil vo tedqiq olunmusdur. fkinci
sorf birincisino gére daha ziyade milkommeldir. Bu xiisusda 6z zama-
ninda fikrimizi miifessol suretde yazmig oldugumuzdan burada daha
ziyade melumat vermeyi miinasib gérmiiriiz (““Yeni moktob™ mec-
muesi, 1926~-c1 il niisxesi, “Tirk dili hagqinda ii¢ serf™).
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Lisaniyyata aid osorleri yaminda tiirk lohcolerinin akademik
Radlov vo Korg (Kopun) torefinden yapilmig olan tesnifine yapdig
oelave vo toshihlori havi olan ve “Tiirk-tatar dillorinin tesnifine bezi
olavoler” (“Hexoropsie jonomieHHs K K1acCHQHKALHA TYPEUKHX
23b1K08"’) namini dagiyan risalesidir.

Professor Samoylovigin 6ziiniin de sonradan tamdif kibi, bu
tosnifde bozi ctiraz olunacaq noqteler bulunmagla beraber, her halda
tiirk-tatar lohcolerinin gerek esrimizde ve gerokse tarixi tekamiillori
boyunca bir-birino qarg: iggal etdiklori veziyyeti, Radlov ve Korga
goro daha aydin ve toplu suretde gostormokdedir.

3. Yuxanda gostordiyimiz kibi, tiirkolojinin bozi négsanlarini dol-
durmagq, bozi gobelerinin yckununu vermek iiglin yazilan eserleri
professor Samoylovigin foaliyyetinde ayr bir yer tutmagdadr.
Onun kibi eserlori iginde bezi soyahet hesabgilan Berezin (Bepeaun),
Radlov, Meclioranski (Mesmopanckuit), Tomsen (Tomcen) kibi ilori
golon tiirkologlar hagqinda yazdi1 biografilor vo bilxasse “Sayi
adlan”, “Tiirk-tatar xalglarinda hofte adlan™, “Tiirk-tatar xalqlarinda
heyvan toqvimi”, “Orxon kitaboleri haqqinda bu giine qeder yapilan
todqiqlorin cedvoli”, “Orta Asiyaya aid odobiyyat codveli”... kibi
oksoriyyotle tiirkologlar tigiin gox faydali eserler vardir.

Son zamanlarda Mir Bligir Nevai hagqinda yapilan bezi tedqi-
qatin yekunlarin1 veron miifessel bir mogalesi akademinin bu boyiik
cifatay sairi haqqinda nosr etdiyi mecmuede buraxildif: kibi, ciga-
tay dili sorfi do tob edilmokdedir.

Hor halda professor Samoylovigin fealiyyeti elmi ve emeli cohot-
lordon olduqca faydali ve beroketli bir fealiyyet edd olunmalidir.

Elmi qodomi vo karyeras:

Professor Samoylovig tiirk filolojisi magistri riitbesine malikdir.
Bu riitbeni 1915 senesinde almigdir. 1907 sonosinde privat-dosent,
1917-do dosent vo 1918 senosinde professor olmugdur. Nohayot,
1925-do Elmler Akademisino miixabir iizv (wien xoppecnomient)
olaraq sc¢ilmigdir. Bu il yeni akademilor seckisindo akademi tizvlii-
yiino namizodliyi gostorilmigdir.

Professor Samoylovigin birinci eseri 1903 sonesindo negr olunma-
sina goro 1928-ci ilde onun elmi vo tedrisi foaliyyetine 25 il dolmug-
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dur. Bu miinasibotle bir nego tiirk-tatar ciimhuriyyetlerindo vo Lenin-
qradin bir nego elmi miiessisolorindo yubiley morasimi diizeldilmis
vo Samoylovigo Suralar ittifaq1 Morkozi fcraiyye Komitosi torofin=,

don ®mokdar elmi ig¢i invam verilmigdir. '

Notico

Elmi hoyat ve foaliyyetinin en miihiim qismi bilxasse oktyabr inqi-
labindan sonra dogrudan-dogruya tiirk-tatar xalqlarina aid olan bir alimi
miiollimlorimiz ve maarif xadimlorimiz tanimali, xiisusilo onun osorlo-
rindon liizumi derecedo faydalanmalidirlar. Professor Samoylovi¢ bu
giin Suralar {ttifaqs i¢inde bulunan tiirkolog-lisangilarin agsagqal vo
sura gorgsiinashgimn rohberlerinden birisi oldugundan onun foaliyyoti
vo osorleri ile tanig olmayan bir adam bu sahedo ileriloyo bilmez.

Biz bu meqalemiz miinasibeti ilo do professora miiveffoqiyyetlor
vo eyni cnergiya ilo galigmaq tomenna cdirik.

Maarif iggisi, Ne 7-8, 1928, sah. 80-86.

LUGOT VO ONUN TOSKILI
(Ganc Azarbaycan ligatgilarina bir ne¢a s0z)
Liigot vo onun shomiyyeti

Bvvelden bori liigot lisan tedgiqlerinde ve bilxasso clmi gorgive-
sinde lisaniyyat elmi togkil etdikdon miihiim bir yer tuta golmigdir.
Lisaniyyatin baglica sébelori olan s6vtiyyat, sokliyyat vo nehv hep
liigot tedgiqlerile baghdir.

Son ddvriin bdyiik fransiz alimlerinden dc Sossir (De Saussure)
“Umumi lisaniyyat dorsleri” (Cours linguistique gencrale) namilo
1922-de neyr etdiyi oserinde pok dogru olaraq diinyada bulunan
dilleri baglica iki qisme aymnr: 1) sorfi (grammatiquc); 2) ligovi (lexi-
cologique) (p.183).

Serfi dillerin on milkemmal tipi hind-Avropa vo sami ailolor
oldugu kibi, ligevi dillori do Cin kibi cizri dillorde tomsil cdilmig
saya biliriz.
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Saslorin doyismosi, gokli-morfoloji naticeler vermayaen, sokilgi-
loni zoif suratda inkisaf etmis olan iltisaqi dillorda vo bu ciimleden
tiirk-tatar dillarinds ligetin pak boyiik shemiyyati vardir. Ciinki ligot
bir dilde isledilon sozlerin mecmuasi, yekunu olmaq etibarile bunlarla
asina olmadan bohs ctdiyimiz dillorin mahiyyeti haqqinda geti bir fikir
edinmok miimkiin deyildir.

Bundan bagqa, liiget, yani bir dilde bulunan sozlerin heyati-moc-
muoesi tedqgiq edilmadikca, o dilin sas, okil, ciimlo ve mena doyigme-
lori lizarinde tedgiqlorde bulunmaq miimkiin deyildir.

Demak ki, bir dilin elmi, emoli, hanki magsadle olursa-olsun,
tadqiqina ilk addim ligoet todqiqloerindeon baglamalidir.

Liigot vo lisan cografiyas:

Liigotin ohomiyyati son zamanlarda lisaniyyat tedgigatlarinda bag-
layan yeni coroyanlarla bir daha artrmgdir. Bu yeni coroyanLardan en
miihiimii “lisan cografiyasi” (Geographie Linguistique) namile mey-
dana ¢ixan miistaqil lisaniyyat gobesidir. Lisan cografiyas: lisan xarito-
lori (Atlas linguistique) tortib etmok foaliyyetindon dogmugdur. On
doqquzuncu asrin sonlanna dogru Almaniyadan baglayaraq, Avropanin
homan biitiin madeni memlokatlorindo lisan xaritelori yapmaq tegeb-
biisleri goriiliir.

Lisan xaritesi yapmaq tigiin hor rayonun liigotini todqiq etmek
lazam golir. Sonra her rayonun liigevi, lisani xiisusiyyetlori xarite iizo-
rinda igarat olunur.

Bu ceroyan Almaniyada baglamagla beraber, Fransada tekamiil
deracesini bulunmugdur.

1900-1912 sanolorinde Fransada “Fransa lisan atlas1” (“Atlas lin-
quistique de la Franse®) tortib olunmusdur ki, bu atlasda 50-ye qoder
xorite bulunub, Fransada bulunan 638 sivonin xarakteristiki verilmok-
dadir. Bu xaritoler meghur fransiz lisangilanndan L.Qliyeronun (L.Gil-
lieron) rohberliyi vo yaxindan istiraki ilo meydana gotirilmekdadir.
Bu xeritolerde yalniz sovti, gokli deyil, eyni zamanda liigevi material
da verilir ve biitiin igi her rayonun ayri-ayn liigetlerini toplamaqdan
baglayir. Bu nov iglorin neticesindo, bir torofden, rayon-give ligot-
lori, digor torofden, sive xoritelori vo nohayot, miiqayiseli give serf-
lori meydana gatirilo bilir, yoni dialcktoloji elminin esasi qurulugu olur.
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Bu név todqiqat noticesinde toplanmug olan lisani materialin izahi
lisaniyyat liglin pak miihiim bir elm g6bosi dogurmusdur ki, bunun da
adi, yuxarida da igaret etdiyimiz kibi, lisan cografiyas: (geographie
linguistique)dir. Binaon aleyh, liigot toplamag eyni zamanda bu elm#
sobelerine xidmet etmakdir.

Liigat vo moigot

Lisan aski lisangilarin zenn etdiyi kibi yalniz insanin ruhundan,
yaxud dimagindan dogmus bir sey deyildir. Lisan ictimai bir hadisadir.
Comiyyet halinda yagamayan insamn lisan1 olamaz. Ciinki ona boyle
bir sey lazim deyildir. Ibtidai xalglann dilleri, adebiyyatlan tedqiq edil-
diyi zaman dil ile i§ arasindak: six1 alageni har addimda gérmek
miimkiindiir. Bdyle dillerde bulunan sézler aksariyyan feller, ham do
yalmz o gebile, yaxud cemiyyatde goriilen isleri ifade eden islardir:
qgazmagq, ¢atmagq, virmak, tikmak, yigmag... kibi.

Sonra aletlerin, agyanin bizim bugiinkii medeni lisanlanmizda
oldugu kibi iimumi ve miicarrad isimlari olmayib, her geyin ismi o
seyin noye yaradifini gosterirlor. Tirkcads de boyle sozler hols bu
giin ¢ox tesadiif olunur: sipiirga “siipiiren alat”, gap: “qapanan alot”,
bigag “bigen sey”... Boyle sozlori her dilde bulub ¢ixarmaq miim-
kiindiir. Digor terefden, ibtidai dillerin edebiyyati dogrudan-dogruya
is ilo merbutdur, yeni i esnasinda soylenir. Bunlardan su natice ¢ixar:
dil ictimai hayatin ve istehsalin semaresidir.**

Oger bu natice dogru ise, her hank bir rayonun ve o rayonda yasa-
yan xalqin ligetini toplayacaqlan iigiin buradan iisuli bir nega natice
daha gixarmaq miimkiindiir:

a) Sozler de, insanlar, heyvanlar, nebatlar ve madenler kibi, yer
ve maiget miihitine baghdir. Sozleri aragdirirken, onlarin menge ve
inkigafi ilo maggul olurken eyni zamanda o sézlerin ad olaraq yapig-
diglan egyanin, hadiselorin, bir sézle, maddi, cografi, tobii mithitin do
tadqiqi lazim galir.

b) Xalq sozlerini, liigetini anlaya bilmek ii¢iin eyni zamanda onun
moigetini, diinyaya baxigini, canli muihitle egyann, fikirlorin vo séz-
lorin tebii miinasibetlerini tedqiq etmek lazimdur.

® Hor hank: lisam tedgiqde on ovvelen bollonmosi lazim golon bu cohotlor tigiin
ilk addim atanlara su osorlor thvsiyo oluna bilir: P.LLlop. Sk u ofumecrso. Mockaa,
1927; IMo3sus ncpeoGurhoro obmectsa, 1927,
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¢) Buradan, iimumiyyatle, lisaniyyatg1 ve bilxasse ligetci ile etno-
graf, etnoloq va ictimaiyyatg: arasindaki miinasibati gérmemek miim-
kiin deyildir. Rayonlarda igloyacok yoldaglar yalmz ayn-ayn sozler
tizarinde durmayaragq, isin biitiin xalq maigeti, fikri ve maddi heyatim
tadqiq ile miivazi suretde gorillmesine ¢aligmalidirlar:

Avropada bu ceroyamn Otto Sreder (Otto Sharreeder), R. Merin-
ger (R.Meringer), M.Ebert (M.Ebert) kibi miimassilleri vardir.

Liigatin novlari

Liigatler qarsiya qoyulan magsade va tadqiq edilen lisan dovriine
va sahasina gore diirlii-diirlii ola bilir. Hor hanki kegmisi ve tarixi dov-
riin dilini tedqiq ederek meydana gotirecoyimiz liget tarixi ligot olur.
Hatta arxeoloji atigiyyat elminda belo lisaniyyat ve leksikologiyanin
bdyiik yardimi gériillmekdedir! Miixtelif sivelerin, yaxud yaxin dillerin
miirekkab va miiqayiseli ligatleri “miiqayiseli ligat” adlandinlir. Bir
dilde bulunan sézlerin menge va igtigaq cahatlorini tadqiq etmoak moaq-
sadile tortib edilon ligatlar de “istiqaq liigati” adlandinla bilir. Bunlar-
dan bagqa, adabi dilin miixtalif sokillorde ligetleri tortib edilir.

Azerbaycan Tadqiq ve Tetebbd Comiyyatinin meydana gatirmeak
istadiyi liigat daha ziyada azeri lohcesinin ve onun miixtslif sivels-
rinin tadqiqinda ve bunlardaki s6z xazinelerinin aragdirilmasindan,
axtanimasindan meydana golacok “‘sive-etnografi ligeti”dir. Bu liget,
bir terofden, azeri lahcasinin miixtalif rayonlarda aldif sekilleri, diger
torefdon, iimum Azarbaycan dil xazinesini ve ligiincii terefden de, bu
ligetin hanki maddi medeniyyat, meigat va ruhiyyat ile bagh bulundu-
gunu ortaya ¢ixarmalidir. Bunun kibi bir Kiget meydana getirile bildiyi
taqdirde ileride ham edebi, hem do bagqa elmi ve emali magsadlarle
tartib edilecak ligatler ligiin gavi temal, amin asas verilmis olur.

Liigotin plan va iisulu hagqinda

Biitiin bu noqteyi-nozerleri oks etdirecak, yuxanda gosterdiyimiz
maqsadlera vasil ola bilecak bir liigati tertib etmak liglin riayeti vacib
olan iisullar ve tovsiyoleri boyle qisa bir meqale iginde xiilase etmek
belo gabil deyildir. Bunun {igiin ayn ve miifessal aserler lazzmdir. Neco
ki, ozge dillorde, meselen, son zamanlara goder rusca bu xiisusda
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onlarca bdyiik-kigik eserler yazilmigdir. Burada ancaq boazi on miihiim
cohatler isaretile kifayatlonacayiz.

Indiye geder tiirk lohcalari haqqinda yigilan material miihiim bir
yekuna daxil olmaqdadur. Simal tiirk-tatar lohcaleri haqqinda Radlo=#
vun, Anadolu lshcesi hagqinda Kunosun topladifi material gorok
yekun va gerokso keyfiyyat etibarilo ayn bir yer isgal etmakdadir.

Radlov topladif1 material liget soklinde de islomisdir: Onsrr cio-
BapA TIOPKCKHX Hapeuuii (B.5.Pannios).

Adinin da gosterdiyi kibi, Radlovun bu liigati “lohce-dialekto-
loji”dir. Bu liiget bir ¢ox cohatlerden tiirkologlar tigiin ameli vo nozeri
bir ¢ox xidmatler gostermigdir ve daha géstere do bilir. Bununla bora-
bar, bir ¢ox ndgsanlan, yanlslan diizeldilmeya, yeniden islaha mohtac
yerlari de vardir.

Azori lohcasi gerek simaldan, gerekse cenubdan yapilan tedgiglo-
rin ortasinda qalmi§ ve bu giine gader tedqiq edilmayen lohcaler ara-
sinda birinci mévqeyi iggal edir, — deyersak, yanilmayiz. Kegon asrin
sonlanndan baglayaraq, Tiflisdo “CGopunxk s onucanus MecTHOC-
Teil u wiemen Kadxaza”, yaxud Bakida professor Asmarinin Nuxa
sivesi hagqinda, Honofi Zeynallinin xalq adebiyyat: niimunaleri iizo-
rinde yapdiglan tedgiqat, gerokse Avropa ve Rusiyada baslica profes-
sor Kazim boyin eserleri yapilan tedgigler azeri lehcesinin isgal etdiyi
médvgelo miitenasib deyildir ve heg do ciddi bir yekun togkil etmaz.

Azeri lehcesi liigetini o halda kimler toplaya bilir?

Bu isle meggul olacaglar avvalen lisaniyyatla, elmi todgiq tisulla-
rile agina olmalidirlar. Bunsuz da bu sahede miiveffagiyyot qazanmagq
imkansizdir.

Lisaniyyatin limumi, sovtiyyat, sokliyyat kibi sébalorindon bagqa,
tirk dilleri, lohcaleri iizerinde yapilan tedgiqlori, bilxasse indiye qodar
yigilmig olan materiali da gozden kegirmolidir. Burada liigot materiali
y1gma iginde gahsacaglar. Hor seyden ziyade elmi transkripsion iisu-
lunu alde etmoaye geyrot elomelidir.

Orob elifbas ile elmi suretde her hank: bir dili oldugu kibi tirk
dilini de yazmaq imkan xaricindedir. Bir dilde bulunan bashca sosleri
ayn-ayn isaretlorle geyd edo bilmek iigiin latin olifbasi osasinda yapil-
mug bir transkripsion, istinsax olifbasi lazimdir.

Azerbaycan mekteblerinde ve bir qisim metbuatinda artiq iglo-
dilmekde olub, azeri miiellimlerinin boyiik okseriyyotino moalum olan
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yeni alifba bu xiisusda matin ve alverisli bir osas ola bilir. Yalmz yeni
alifba adabi dilds bulunan seslere gore tertib olunub, seslerin baghca
maxraclorini igaret etdiyinden siveler tedqiginde daha inca bezi xiisu-
siyyotleri isarot etmok lazim golocokdir. Bunlar {i¢iin do material y18an
iizerinde miivaqqgoti olaraq bazi igarsler yapa bilir. Ovvelen bilsin ki,
bir ¢ox rayonlarda buna da ehtiyac galmayacaqdir. Seslerin uzunlug-
qsabigini, gatihq-yumsagligimi miieyyan hemzeler, apostroflarla isa

rot etmoak miimkiindiir. '

Indiya qader tiirk-tatar sive materiallanm geyd etmek ligiin Avro-
pada iki diirli transkripsion qullanila gelmigdir:

1) rus olifbas: asasinda; 2) latin alifbas: esasinda.

Birinci alifba ile en gox material yigan Radlov oldugu kibi, ikinci
olifba ile Kunos bir gox material yazmigdir. Her iki diirlii elifba ile
yazilmis olan material elmi tedgiqatlarda qullanila gelmigdir. Binaen
oleyh, bu transkripsionlarda bulunan herfler miixtelif tiirk-tatar lahce-
lorinin sovti xiisusiyyatlorini gostermak ligiin kafidir. Her iki trans-
kripsiondan birar parga niimune olmaq iizre alalim:

a) Radlovdan:
Sirin

Bip narima Gap ixan, ixlit narima ixas, ol narimauin Galeci jox
ikan, 6ip KyHi xynaj Ta’alanin Tildn Tola nyl ni3dpi kilinTy, ana xynaj
Ta’ala 6ip ojyl 6ala GipinTy, erini [Taphar xojynTy. Ol 6alenin imxi
mAhd664T 3ahip Golynrypai.

(O6pasye: napodnoii numep. Ces. miopxex. Inemen, VI, 72)%

b) Karl Foydan:

Bir nefer hokim janyna getti, dedi, “garnym agryr” ve dava istedi.
Hekimi soryady: ne jijibsen? (jemisen?). Dedi: janmys (janyx) corex.
Tebib istedi gozune dava goja (gojsyn). Naxos dedi: Ey hekim, menim
gamym agryr ne gozum. Tebib dedi: Sene goz davasy lazymdy, cun
gozyn kor olmasa idi janyx corek jemezdun.

(Karl Foy. Azerbajganische studien, I, 243)

 Orijinal yazilar (tartibgi).
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Kunog ile Karl Foyun transkripsionu arasinda asas etibarilo forq
olmadigindan, diger tarofden, azeri lohcasina toolliiq etdiyinden bu
pargam tercih etdik. Bu ikinci niimune yeni alifbaya pok yaxindir.
Hanki siveni hansi transkripsion ile yazarsa-yazsin, material yigan
yazacag sozii, ciimloni 6zii dogru teloffiiz etmesini 6yronmalidir.

Y1gdif1 materiah giin kegirmoaden miiayyen bir sistema de gokma-
lidir. Bu sistemda iki esas almaq miimkiindiir: 1) sézlerin sovti cohot-
den tesnifi (elifba siras1 ve saire), 2) sézlerin teserriifat ve ictimai hayat
bélmelerine gére tosnifi.

Her halda bir kendi, yaxud bir rayonu tedqiq eden adam su cohet-
lore diqqget etmelidir:

1) Esitdiyi sozleri diizgiin suretde ve tamamile yaza bilmelidir.

2) Bu sozlerin merbut oldugu asya ve hadiseleri de gérmali, tos-
vir ede bilmeli, bezen resmini de gekmali.

3) Heg bir rayonda biitiin senat ahllerinin, biitiin xalqmn bir dili, bir
diirlii telaffiizii olmadifim xatirden gixarmayaraq, biitiin sonat 6ba-
lerini, biitiin xalq tebeqelerini sézleri, teloffiizlori, basqa lisani aser-
lerile gostormoeyse ¢aligmali. ..

4) Yigana material veronloerin mengayi, terbiyesi, tohsil deracasi,
soneti, yag: ve bagqa tobietine aid cohetlori miinasib isullarla miitloqa
dyrenmeli ve geyd eloemalidir.
miihitini de bilmelidir.

6) Yigan hergiinkii mesguliyyetini ydvmiyye defterine, jurnalina
kegirmelidir:

Bu suretle meydana gelen material su suratlo tesnif etmolidir:

1) Girig. Burada mecmuasinin tarixini, ne suratle tertib edildiyini
geyd etmelidir.

2) Xalq heyatinin baglica cehatleri.

3) Xalq dil ve adebiyyatinin (y1ganin gahsdigi rayondak) sekil,
cizgi ve xiisusiyyetleri.

4) Material.

Baglan§ic iiglin su eser tovsiye olunur: Bopuc u I0pwit Coxononnt,
Mo3sun nepesun. Hosan Mockea, 1926.

“Azarbaycani Oyranma Yolu™, Mt 1, 1928, sah. 16-20.
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MMPOBJIIEMA JE@HHHUTHBHOCTH
B TIOPKCKOM S 3bIKE

[Tpobnema nethMHUTHBHOCTH B A3bIKAX TIOPKCKOM CHCTEMbI C JIaB-
HHX BpEMEH MpHR/IEKana K cebe BHUMaHUE JIMHMBHCTOB-TPAMMATHKOB,
CPaBHHBABLIKX S3bIKH TIOPKCKOH CHCTEMbl C S3BIKAMH TEX CHCTEM,
B KOTOpbIX JeHHHTUBHOCTb CYLIECTBYET BIO/JIHC KOHKDETHO H Bbipa-
XaeTcs NocpecTBoM 0cobbix yacTHll WM MopteM, Kak BO (hpaHILyy3-
ckoM “article” wiu apabekom iy oY M T.I.

TIlepebiM rpamMMaTHkOM, 0OpaTHBLUMM BHMMaHWe Ha “‘oTcyrcTBue”
nepHHUTHBHOCTH B TIOPKCKOM S3bIKe, Kaxercs, Obu1 “‘apab-tunonor”
H6n ane-MyxanHa Ugad (3), aBTOp IpaMMAaTHKH M CJIOBaps TOJ Ha3Ba-
HUEM (o sha 3 (ooa W ¢S 5 Glan 5 f gane IS Witm Xe: Qs Ala IS
Ouall Lls 4 (110 NPEANONOXEHHIO H3NATENS KOHCTAHTHHOMONBCKOH
pykomucH, 3T1a rpammarika otHocutcs K XIII-XIV Bs.).

W61 anb-MyxaHHa 1o 3TOMY MOBONY 3aMe4aeT Cleayioulee:

SOLll o g La Sia 5 i yma y LghiTpa y 2SS Sa

Ho TOT Xe aBTOp B MPaHCKOM 4acTH CBOCH IPaMMaTHKH yKa3bl-
BaeT, YTO B MPAHCKOM S3bIKE BCE CJI0Ba B CBOEH OObIKHOBEHHOH ¢hop-
ME BBIPAXAIOT OMPENEICHHOCTh M NyTeM NpHOaRneHHs K KOHLY 9THX
CJI0B OKOHYaHMS “‘-u” MojyyaeTcs UX Heonpene/ieHHas dopma:

S AEYL e 4305 Uy b U sSE e s L |y sl e iy aiid S
3 () 638 5 (s25e) Cll Jgga da-y'—ﬂﬂluu(-’f)hw.slﬁﬁ
67 ) ppma Cigan g a0 (5 e

MoOXHO TONBLKO YIMBAATHCH TOMY, KakuM obpa3oM Tako# ceps-
€3Hblil 3HATOK TIOPKCKOrO A3blKa, KakuM Obu1 Myxanna, He 3ameTHn
CYUIECTBOBAHUS GHANO2UMHON TPAMMATHYECKOH OCOOEHHOCTH B TIOPK-
CKOM f3bIKE, YCTAHORJICHHOH MOYTH BCEMM NO3NHEHIIIAMH HCCIIeN0Ba-
TEJIAMH A3bIKOB TIOPKCKOH CHCTEMBI.

% T.e.: "B TopKCKo# peun XeHcKuil M MYXCKOR pon, ONpeneieHHOCTs W Heornpe-
Ne/IeHHOCTS He oTnnYalTca (pasHel)” (Sl 4l (4K | c1p.73).

7 T.c.: “Kaxnoe c1o80, K KoHIy KoToporo npubamisercs “u", o6osnauaet Heonpe-
AENCHHOCTL: Mepd-u “Heonpeacnennsifi, HenisecTHu venosek”, asb-1 "HenapecTHan
nomas', gamgir-i "nen3sectHan cabna’ QLY 4l K | c1p.6).
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['paMMaTHKH, NOCBSILECHHLIE A3bIKAM TIOPKCKOH CHCTEMBI H COC-
TARIEHHbIE KaK €BPONEHCKHMH, TaK ¥ BOCTOYHBIMH aBTOPaMH, yXe
¢ Hayana XIX Bexa B pamiuyHoi (popme OTMEYIH CYLLECTBOBAHHE
neMHATHBHOCTH B 3THX s3biKax. He Brasasch B NOAPOOHOE XPOHO
JIOTHYECKOE HINOXEHHE COAEPXAHHMA ITHX IPAMMATHK M B3ITIAIOB HX
aBTOPOB Ha 3aHMMalolMe Hac 0COGEHHOCTH TIOPKCKOID S3bIKA, CYH-
TaeM HeoOXOIMMBIM OTMETUTH (haKT MOCTaHOBKH BONPOCA B HEKOTO-
pbix 3 Hux. Hanpumep, James W.Redhous, oaun M3 nepBbIX JIMHI-
BHCTOB, KOTOpbIi B cBoeii “Grammaire Raisonnée de la Langue Otto-
mane”,%® xacasics MopdonoOMyYecKoil W CHHTAKCHYECKOH (yHKLMH
cydpdrkca BHHHTENLHOIO Mafexa  JOBOJILHO HE SICHO OTMEYaeT,
yro “La preposition (s est le signe qui indique que le mot auquelle est
jointe est le regime direct défini d’un verbe. Elle est voyelle de
direction et se place a la fin des mots definis et on ajoute un » ! a leur
derniére consonne, si celle-ci est quiescente. EX. ¢la gu o 5 aimer
cet homme; (w8 3 oS53 qu'il aporte le cheval, dont je parle™.*

Cpeny rpaMMaTHK TYPELKOIO 3bIKa, HAMHCAHHBIX HA TYPELKOM
Xe s3bike, npobneMa neHHUTHBHOCTH 3aHHMaeT Gonblloe MECTO
TO/IBKO B T€X W3 HMX, ABTOPHI KOTOPbIX CPaBHMBAIOT A3bIKM TIOPKCKOH
cuctembl ¢ apabckum s3bikom. Hanpumep, Illeiix Bachu B cBoei
IPaMMaTHKe' HECKOJIbKO pa3 OCTAHARIMBAETCS HA 3TOH OCOBEHHOCTH

TYDELIKOIO S3bIKa:
oS 0218l u”.)nﬁb‘ 0 0S5 (5 kil (uu‘a- uhs) a3 )} e (H.)li sk
)iu.l_,l | Cida Jsaie Dudle

HIH:

Glalisly) o e il (25en0) U 9 pun 4lS () 4l ol usin pud
(8 gasilitlia gl 3gpne = 1 558 LB ) 15050 Adjma L)y

" James W.Redhous. Gramm. Rais. dc la Langue Ottomane. Paris, 1846.
® Yeno orada, soh. 156.
1316 o ppeliad e yad ¢ phomy fsd
"' T.¢.: “"Ec/v OT BHHHTCIBHOTO TANCKE OTHATE JHAK MAICKHOCTH (BHIHTEILHON
najgexa), To C0BO CTAHCT nconpcnnncnnuu B npemnoxennax “kitab okudum, yan
yazdim" cnosa “kitab” u “yazi" ne HMCIOT 3HAKA NWIEKHOCTH, T.K. OHH BHPAXAOT
neon_rv.ucnclmocn * (ILleitx Bactm, ctp. 84).
“Ecni X HAYATY HMEH CYIICCTBHTMIBHLIX pnGasuts cnoso “0™ (on, Tot)
W 3ppna (ynomqyrun) TO HMCHA 3TH cTanyT onpeaencinuivi: O gelomi gotir — npimecu
10 nepo, mehud cv satildimi? — ynomsuyruiit tom nponan?” (Llleitx Bacgw, crp. 80).
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HIIH X¢E!
2385 0S5 03 4aily 1K (5) (oS (o2 5l Al yma 42l 428 () Al o KT

Wlefix Bacu npusHaer nehMHUTHBHOCTL TONBKO 33 BHHHTE/b-
HbiM nanexom. [efix Bactu duxcupyer Tomxo obpasosanne Heon-
penenesHon opMbl BHHHTEJILHOIO Najexa, nyteM “‘orépacsiBanus
OT BHHHTEJILHOTO Majexa 3HaKa NMajexHOCTH”, YTO Xe Kacaercs
onpezeneHHod opMBl CIOBA, TO MOCIEHAN, MO ero MHEHHIO, 00pa-
3yeTcs TONbKO MyTeM MpHOABNEHHS K Ha4Yamy MMEH CyIleCTBHTENb-
HBIX CJIOB: ¢ (0)— OH, “TOT WIH X€ 3 sgas YIIOMSHYTBIH, H3BECTHBIA",
Taxum obpazom, v Penxaoyc, uu Illefix Bacdu se ynanock oTKphITS
TIO/IHOCTHIO IPAMMATHYECKHE BO3MOXHOCTH TYPELIKOIO S3bIKa B BhIPa-
XEHHH NeHHHTHBHOCTH. '

B nozauednx TypelkuX rpaMMaTHKax Ha 3Ty BAXHYIO 43bIKO-
BY10 0cOOEHHOCTb yXe moyTH He obpauiaercss BHuManus. Hanpumep,
Xyceiin JDxaruz, cOCTaBHTE/b JOBOIBHO NMOAPOOHOH TpaMMaTHKH Ty-
PELIKOIO A3bIKa, NPH3HAET ACHHUTHBHYIO OCOOEHHOCTh TONBKO 33
BHHUTE/IbHBIM MAJCKOM, CBA3bIBaA €€ C MAapTUTHBHOCTHIO. Mexay
TEM, 3TOH 0COGEHHOCTH B A3bIKAX TIOPKCKOH CHCTEMbI HE CYILECT-
Byer. X.JDKaruaoM oHa 3aHMCTBOBaHAa M3 (DPAHILY3CKO# IPaMMATHKH,
KaK M10Ka3bIBaIOT NPHBOAUMBIC HM TPHMEDHI:

T o8 (i5) ATk s ) G pad p a0 . (glina
P e byl e s SISAS)  (ma g pslaa e (Salin ® y SaSF

pammaTiky a3epbaiikaHCKOrO-TIOPKCKOIO A3b1Ka, COCTAR/sAE-
mbie npuMepho ¢ 1900 r., xax Hamp., el il Jud FOcuda Tanub-
3ajie, HE OTMEYAloT JePHHUTHBHOH OCoGeHHOCTH a3epb.-TIOPKCKOro
a3pika. Toneko B rpamMmaruke, cocrasnentoit Ocoboii Komuccuen
B 1924 r., xora U He 0COOEHHO SACHO M HE HAa XApaKTEpPHbIX s
asepb. s3bika mMpuHMepax, HO BIEPBBIE OTMEYEHO CYIIECTBOBaHHE
ACHPUHUTHBHOCTH B a3ep0.-TIOPKCKOM A3bIKE:

7 T.e.: “Ecmn npnGasdTs K Havuany criosa J (0) “OH, TOT", CJIOBO CTAHET OnpenenieH-
HBiM, 8 coTH Nprbasims _y (bir) "omm", craner neonmpenenesmsm” (Llciix Bacgw, cp. 81).

™ T.e.: “Ilna Toro, yrols onpenenuTs coBo (Bepice uma), e ynotpelennoe B
IHAMEHHH NAPTHTHBHOCTH, K KOHITY 2T0r0 cnosa npubasnscrcs o, Hanp., ekmagl ver -
3 S8 "nahh xneGa”, am0 o3navacT, yTo Tpelyerca BCC KOMHYCCTBO ONMpEAEIEIHON
xneba” (Xycehin [Dxaru. jad 5o je 48 3, 1924 1., c1p. 61).
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) Add (3 A Ciliana 03 jlilial Linay”

gadd e g 8 cgala o paly ey (g 3y Cape gac |aipulins il -
DB Glab (a3 (g )y Copom gudh. uin (le]

ot A e alel dlipal ogpn ) aal cgala ol 0 0l

ABTOpBI LIMTHPYEMOli TPaMMATHKK CYHTAIOT, 4TO (popMa u3adera
(cnoBocoueTanms) 9 i galam ucu (“xoHYMK nepa”) o3Ha4aeT obul-
HOCTB, @ hopMa galamin ucu BbIpaXaeT YaCTHOCTH.

HspecTusiii s3pkosen npod. Mup3sa A.Kasem Gex B coei “Tpam-
MaTHKE TypelKO-TaTapcKOro si3bika” Mo Nnosomy pasbupaemoro Hamu
BOMNpOCA OTMEYAET ClIeAyIollee:

“Hapauienne pouutensHoro nanexa < win <b spiGpacsisaercs
B CNEAYIOLUMX Cly4asx: a) Koraa oba cymeCTBUTENbHbIC WIH OHO
M3 HUX HHYEM HE ONpEJeNsercs, Hanp.: Ui CSlas “rocynapcTeeH-
Hbie npasuna”.’

Tor Xe aBTOp B APYIOM MECTE CBOEHl rpaMMATHKM 3Ty NEHHH-
THBHYIO OCOGEHHOCTb NPH3HACT M 33 BUHHMTEJIbHBIM MAJCKOM:

"BHHHTE/IBHBIA MAJIEX 3aMEHAETCS WMEHHTE/IBHBIM B CIICHYIOLICM
CiTyyae: KOria npeaMer [ACHCTBHA HHYEM HE ONpENCIeH M MMA Npej-
METa OTHOCHTCS HENOCPEACTBEHHO K [JIarojy, Hamp.:

"“j&aﬂa.jujujléu:@n“u%y

Taxum 06pa3om, NOJNHAA K SCHAA NOCTAHOBKA 3TOMO BONpOCa B
PacCMaTpHBACMbIX HaMHM IPaMMaTHKax BIIEPBbIE BCTPEYAcTCH B OTME-
yeHHoii Hamu rpammaruxe Kaszem Gexa.

Ecimu nponycTHs npuGIM3KTENbHO COTHIO TPAMMATHK, TMOCBSILCH-
HBIX pa3bopy PavTHYHBIX A3BIKOB TIODKCKOH CHCTEMBbI, Mbl OOpaTHMCS
K IPaMMATHKAM TIODKCKHMX S3bIKOB, COCTARIEHHBIM PYCCKHMH S3bIKO-
BE/laMM, TO YBHIMM, YTO MHTEPECYIOUIHH HAC BOMPOC B ITHX Ipamma-
TMKAX nocrawieH wupe 1 Gonee Bummykio. Hanp., B nocienneit ceoei

5 T.e.: “Hnoma 8 maderax cydhHKC POIHTETEHOM NANCKA BLITAMACT: eCTH 1sader
Buipaxact obumocts: Pancara cami (“crexno okna™), galam ucw (“oHwnk nepa”), limon
agaci (“N¥MoHHOE iepeso”); & SC/TH MIAPET OIHRHACT HACTHOCTS, TO CYPMMKS POTHTETIHOMN
neobxomiM: Pancaranin cami u Ta. (Baxy, 1925 1., cTp. 21-22, 83 5 e 4pS 5 1) gy )

™ MNpod. A.Kasem Gex. MPAMMATHKE TYPEUKO-TATAPCKOND SIBIKA. 2-¢ WATAHME,
Kasans, 1846 r., ctp. 375.

7 Yeno orada, soh, 382.
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rpammatuke’® akan, A.H.Camoitnosuy 3Ty 0cOOEHHOCTh NpPH3HAET HE
TONBKO 33 BHHUTEbHBIM MaNekKoM, HO H 33 POIAMTENIBHBIM.

B paanuuneix Mectax cBoeit rpammaruku axkan. Camoiunosuy
OTMEYaeT CyLIECTBOBaHHE B TYPELIKHX f3bIKax “‘odopmiaeHHOro” u
“He0(OPMIEHHOIO" BUHHTEJILHOIO U POAMTENBHOIO nanexeit. Cuu-
Taer M akan. CamoiyioBHY 3Ty 0COGEHHOCTh TOJIBKO (hOpMAanbHOI,
MOpOIOrMYecKON WIH OHON M3 (PYHKLHOHAIBHO-CEMAHTHYECKHX
0coBeHHOCTEH B TIOPKCKOM H3bIKE, OCTAeTCs B Ha3BaHHOH rpamma-
THKE HEBBIAICHEHHbIM, TaK KaK TAaKOH TEPMHH, KaK “BHHMTEIbHBIA
otopmnennsiit” win “HeoopmieHHbIH”, NAaEeT NPaBO AyMaTh, YTO
3/IECh PeYb HIET TOJBLKO O TOM, SB/IAETCH JIH JaHHOE CI0BO odopM-
JIEHHBIM NAEXOM (BHHHTC/IBHBIM HIM POAHTE/IBHEIM) WIH HET, TEM
Gonee, 4TO aBTOp, HACKOJIBKO HaM YIAIOCh MPOCJIEANTH MO BbILIEHA3-
BaHHOM IPAaMMAaTHKE, HHIZIE HE CTABUT OTAEVIBHO BONpOCA O (hyHKIH-
AX 3ITHX Najexed U B CBA3M C 3THM O JEPHHUTHBHOCTH B TIOPKCKOM
a3bike BooOue.

Hpyro#i aBTop Typeuko# rpamMaruxu, npod. B.A.I'opanesckuit
B otaene “Coyeranue cnos” Gonee mospobHO OCTaHARIMBAETCH Ha
3TOM BOMpOCEe ¥ OCOBEHHOCTh “‘coyeTaHHs CJIOB”, COCTOAIIENO W3
POMTE/IBHONO W BHHHUTEJIBHONO Nafexed, T.e. M0 TEPMHHOIOIUH
rpaMMarHk, cocTaBieHHbIX Ha Ga3e apabckoii dwnonoruu, uzader
<ilal cpaBuuBaer ¢ dyHkimei ¢panitysckoro “article” (le, la, de),
Hanpumep: Sahar gapusu — la porte de ville, yaharin gapusu — la porte
de 1a ville.” Bru coyeranus, 1o Muenuio [OPIEBCKOID, BLIPAXAIOT
HeonpeaeNeHHoCTb (§ahar gapusu) wiu onpeesieHHOCTs (§aharin
gapusu), NpUYeM B NEPBOM COYETaHMM (§ahar gapusu) nepBoe C/OBO
HMeeT eie (PyHKIMIO NpHIaraTeabHOoro.

Brimenpusenennsie ceAcHHA (YTBEPXKIEHHS) W3 PalIMYHBIX
rPaMMaTHK MOKa3bIBAIOT, YTO CyIECTBOBaHHE AC(HUHHTHBHONH OCOOCH-
HOCTH B A3bIKaX TIOPKCKOH CHCTEMbI JIMHIBHCTAMH PaVIHYHbIX 3MOX
OTKPBITO H YCTaHORJIEHO BIOJIHE onpejesienHo, Bee uccnenosarenu
CYMTAIM 3Ty 0COGEHHOCTh TONMLKO OAHOM M3 dyHKuMil cHavana (10
Kasem Gexa) BUHHMTEIBHOTO, @ 3aTEM H POAMTEJILHOIO Majexa.

™ Axan A.H.Camofinosny. Kparxas yweGnas rpammatika OCMAanCKO-TYPELKOrD
gasxa. Jlenwnrpan, 1925 r., crp. 105 u caen.

™ Mpod. B.A.lopuiesckuit. Npammaruka Typeuxoro sssika. Mocksa, 1928 r.,
crp. 76-77.
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ITo HaieMy MHEHHIO, COBPEMEHHOE COCTOSIHHE H3Y4EHHs 3TOro
BOTPOCA TI03BONSIET BHUIEIMTH 3Ty OCOGEHHOCTE B OCOOYI0 CEMaHTH-
YecKylo KATETOpHIO M MOCTaBHTh BOmpoc O Gonee yrmyGneHHOM H
BCECTOPOHHEM H3Y4eHMH 3TOH OcobeHHOCTH. MOXHO BOOJIHE CODIa-
CHMTBCH, YTO 3Ta OCOOEHHOCTD B A3bIKAX TIOPKCKOM CHCTEMBI, CPaB-
HHTEJIBHO C R3bIKAMM JPYIHX CHCTEM, HAIp., HHIO-CBPOINEHCKOH HIH
CEMMTHYECKOH, passuTa cnabo, HO MMEIOTCA A3bIKH (HanpHMep, HpaH-
CKMii, pai HHCKHMX A3BIKOB), B KOTOPbIX 3Ta 0COOGEHHOCTh pasBHTA
eme cnabee, H, TakuM 06pa3oM, A3BIK TIOPKCKOH CHCTEMbI 3aHMMAeT
CpejiHee, IPOMEXYTOHHOE MECTO CPE/IH PAVTMMHBIX S3bIKOBBIX CHCTEM.

B nambHeiilneM cliefyeT OTMETHTB, 4TO (opMa, noxoxas Ha ¢op-
MY BHHMTE/ILHOTO MAexa, Ha CaMOM Jie/ie B H3BECTHBIX CHHTaKCH-
YecKMX MOJNIOXEHUSIX SBIAETCH HH 4€M MHBIM, KaK OMNpelesieHHbIM
neMHUTHPOBAHHEIM HMEHUTEBHBIM nanexoM. Hanpumep, B ciioso-
couerannd Mamlakat nizami (npumep Kasem Geka) BTOpas 4acTh
HU3IAMb HE SBISETCS BUHMTE/bHBIM, 2 3aHUMAeT MECTO HMEHHTEb-
HOTO MajieXa, ero CleflyeT CYMTATh B TPE/UIOKEHHH ONpPEe/ICHHBIM
NiehMHHTHPOBAHHBIM TIOIEXANMM, H [I09TOMY OH MOXET NMPHHATH
JONONHUTENBHYI0 MOpeMy BHHHUTEILHOIO majnexa —ni/~ni (0 CHH-
rapMoHH3My): Mamlakat nizami-ni.

Kak u3sectHo, MopgheMbl BUHHTEILHOIO TJIEXa W BTOPOIO WieHa
cnosocoderanus (miizaf) B HEKOTOPBIX APEBHMX A3BIKAX TIOPKCKOH
cucrembl ObUmH pasubie. Hanp., B f3bIKe TY-KIO JUI BUHHTEILHOIO
najiexa CyUECTBOBIO ~1g/-ig (110 CHHrAPMOHHM3MY), /U1l BTOPOIO Xe
wiena usadera -i/-1 (MO CHHrAPMOHU3MY):

1. Oze kék tangri, asra yagiz yer qulindigda ekin ara kigi oglu
qilinmig (13 OpXOHCKHX HAIMHCEH).

2. Baghgg yiik tindiirmus, tizligig sokiirmiis (13 OpxoHCKHX Han-
nucen).

Bhiienpuseacuuble npuMepst kigi oglu, tizligig, baghgig snonue
HAMISTHO MOKA3bIBAIOT padiyKe Mexiy cy(dHuKkcaMi BHHHTEILHOTO
nanexa u u3acer. C BhinajeHHemM KOHeuHbIX 3BYKOB [-g] u [-g], uro
CBA3aHO C OOIMM M3MEHEHHEM apTHKYISUMOHHONO Gasuca, B 10XHOI
rpynne A35IKOB TIOPKCKOH CHCTEMbI MOJY4HIIOCh COBNAIEHHE STHX
FeHEeTHYECKH M (YHKLHMOHAILHO paviuutbiX cytdukcos. Yro kaca-
eTCsl CEBEPHBIX M BOCTOMHBIX IPYIIN TIOPKCKHX A3bIKOB, TO B 9THX S3bI-
Kax M B HacTOsLIee BpeMs ITH CY(PPHKChl HMEIOT PANTHUHBIC POPMBI:
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ozbak tili (y36exkckuii a3bIK),

til-ni (436K — BUHHTENBHBIE ManEx).

XapaxTepHo, 4TO 3TOT camblii Cy(hhHKC BBICTYNAET U B OCTATb-
HbIX S3BIKAX TIOPKCKOH CHCTEMBI, HAmp., B a3epOaixaHCKO-TIOpK-
CKOM, KOITia BTOpO# wieH u3adera, T.e. “My3ad” HaxomuTcs B BUHM-
TEJIBHOM MajNeXe H NPUHHMAET BTOPHYHYI0 MOpgeMy BHHHTEILHOCTH
WIH Xe€ CJIOBO KOHYAETCS Ha ITIaCHbIH 3BYK:

a) turk dili, tirk dili-ni,

6) ata, ata-m, gapi, gapi-ni.

Yro kacaercs nepsoro wieHa u3adera, TO OH, KaK yKa3aHO B Ha-
yajie HAacTOALIEH CTaTbH, MOXET ObITh B ABYX (hOpMax: B MMEHHTEIb-
HOM H POIHTEJIbHOM Majexax.

B neppoM cityyae (B HMEHMTE/ILHOM NafieXe) 3TOT WieH AeHCT-
BHTEJIPHO BBIPAXACT HEOMPENEIEHHOCTh, OOILHOCTS ¥ B GOMBIUMHCTBE
C/Iy4aeB €ro MOXHO NEpPEeBOIMTh (Kak 310 oTMeueHo y mpod. [opn-
JIEBCKOr0) Ha eBponeiickue Win BooOuie Ha GOBLUIMHCTBO (UIEKTHB-
HbIX S3BIKOB MpuiaarateyibHOM opMoit, Hanp.:

Kommunist Firgasi — KoMMyHHCTHYECKAs NapTHs,

Tiirk dili — TiopKCKHii S3BIK.

Bo BropoM ciydae (B pOIMTENIBHOM MAfieXe) ITOT WieH, KaK yKa-
3aHO BbIllE, BHIPAXAET ONPENEIeHHOCTh, YaCTHOCTh, KOHKPETHOCTD:

dagn tapasi — BeplIHHA IOpBHI,

danizin dibi — pHo Mops M T. I

Cnemyer oTMeTHTD, YTO M3adeT NepBoro BUA, T.€. C MEpPBbIM Wie-
HOM B BHHMTE/JILHOM NaexXe, KaK-TO COCTAB/ISET OIHO LIENoe H COOT-
BETCTBYET T.H. “‘Ha3bIBHOMY NPEVIOXEHHIO", MPHHATOMY B MOIGIHHX
rpaMMaTHKax pycckoro s3bika (Hamp., B rpaMMaruke Illanmpo), T.e.
CITYXHT CJIOBOCOYETaHHeM, 0003HaYalOIHM HA3BaHUA H TEPMHHBIL.
Ha3anua noyTtH BceX yupex[eHMH M OpraHusalui nepenalorcs
NOCPEACTBOM 2TOrO BHAa Hiadera:

Azarbaycan Markazi Icraiyya Komitasi — A3LIUK,

Azarbaycan Déviat Pedaqoji Tadgiq Institutu — Asep6aitmxanckuii
locynapcreeHHbI#i MCCIIEIOBATEILCKMIA MEJArOMHYECKHIi HHCTHTYT M TJI.

Kak BHIHO M3 BBILICIPHBEACHHDIX MPUMEPOB, NEPBLIA WiEH H3a-
¢era, 13 ckonbkux Gbl CJIOB OH HE cocTosl, Gy/eT B HMCHHUTEILHOM
naiexe ¥ Ha PyCCKMiA A3bIK NEPEBOMTHCA NPHIArATEILHOM (hopMOi.
IMoatomy cTapble rpaMMaTHKH TIOPKCKOIO f3bIKa 3TOT BMA Miadera
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HaspBamK Asky Cdlal | Te, “obmacHuTeNbHbIM H3adeTom”. B nopob-
HOM COYETaHHWM CJIOBA PaVIMYHBIX KATEropHi, B OCOOEHHOCTH MMCHA
CYILLECTBHTE/IbHAIE, BHIMONHAIOT (yHKUHMH PHIAraTebHOro.

OnHoOil M3 CTPYKTYPHBIX OCOOEHHOCTEH S3bIKOB TIOPKCKOM CHC=
TeMbI SBNIAETCS TO OBCTOATENBCTBO, YTO BOOOLIE rPaMMaTHYECKHE
KATEeropuM B 3THX A3bikax cnabo auddepeHuuposaHbl; OIHO H TO
X€ CJIOBO B THX S3bIKAX MOXET BHIIOJIHATH (DYHKUMH CYLIECTBHTE/b-
HOTO, MPWIArATE/BHONO H [TIAroNa, HaNp., CNOBO galacak Wi kegmis
B PavIM4HBIX CHHTAKCHYECKHX MNOCTPOEHHAX MOIYT BBIIOJIHATH BCE
BbILLIEYKA3aHHbIE (DYHKIHH:

galacak sana — Gynywmii rop,

Ihmad galacak — Axmen npuner,

galacayimiz — nawe Gymyinee.

Bce MMeHa CYIECTBUTENIbHBIE, SRISIOMIMECS B NPELIOKEHHH
OMNpe/e/IEHUAMH, BBITIONHSIOT (DYHKIIMIO NPHIAraTe/bHOro:

giimiig — cepebpo,

guimiis gasig — cepebpsaHas 10Xka,

damir — xene3o,

damir gap: — Xene3Has ABepb H T. JL.

B atom Buje u3adera nepBbid WieH BCEa ONpe/eNseT BTOpOoH
YieH.

Dra 0coOEHHOCTS, NIPHCYIAs B PAVIHYHOH CTCMEHH BCEM N3bIKaM
TIOPKCKOM CHCTEMBI, B CYLIHOCTH SBISAETCH IIEPEXMTKOM CHHTETHY-
HOCTH.

Bropo# Bun w3adera (nepBoiit WieH B POAMTENIBHOM H BTOPOH
WieH B BHHMTENILHOM Maiexax) THna yaharin gapusu, KaK yXe ycra-
HOB/IEHO BBILIEYTIOMSHYTBIMH TPaMMATHKAMH, BbIDAXACT OMpe/esicH-
HocTs, AeduHuTHBHOCTE, KpoMe Toro, stot BuA u3adera sSBISETCH
coBCTBEHHO OpraHHYecKoH 4acThio H3adeTa H OTAENLHO OT MpeIo-
XeHus He ynorpebisiercs. Mexty nepssiM H BTOPhIM WIEHOM 3TOINO
BHJ1a COYETAHHMS BCEINA BhIPAXKACTCH NMPHHAIVIEXHOCTh BTOPOIO 4icHA
K nepsomy. [lepsuiii wieH aToro u3agera BCErna BHINONHAET PyHK-
LMIO CYUIECTBHTE/ILHOIO. DTy 0COGEHHOCTh MOXHO GbUIO GBI CuMTaTH
OCHOBHBIM TPRMMATHYECKMM NPH3HAKOM CYILECTBHTE/IBHOCTH, XOTS
Boobie cnocobHocTh ¢/108a OBITh CKJIOHAEMBIM CYHTACTCH NPH3HA-
KOM CYLIECTBUTEILHOCTH.

Ha ocHOBaHMM BBHILIECKA3AHHOTO O NMEPBOM BHAE u3adera Mbl
CKJIOHHB! IYMaTh, 4TO Bropoi Bun u3adera saharin gapusu, B cpas-
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HEHHH C NepBbM — Gosiee Mo3IHEro MpOUCXoXaeHHs. DToT Bu (BTO-
POii) MO CBOEH CTPYKTYpe NMPHHAIEXHUT YK€ K arIlOTHHATHBHOH
CTaMH TIOPKCKOIO s3biKa. Bo3MoxHo, uTto BHavane oba supna (yahar
qapusu W gaharin gapusu) uMenu HemuddepeHLMPOBaHHYI0 YHKIMIO
H TOJIbKO MO3IHEe BO3HHKJIA QyHKUHOHaNbHaA AU depeHLHanus
MeXIy HHMH. B KadecTBe aHANOrMYHOIO SBICHUS MOXEM YyKa3aTh
TOXE Ha OIHYy M3 XapaKTEpHbIX 0COOeHHOCTeH A3bIKOB TIOPKCKOH
CHCTEMbI, 2 HMEHHO Ha CBOeoOpasHe KONMYECTBEHHOIO COINIACOBAHHA
MEXIy MOIEXKAlIMM H CKasyeMbIM B TIOPKCKOM npemioxeHnH. Kak
H3BECTHO, B COBPEMEHHOM COCTOSIHHHM TIOPKCKHX S3BIKOB COIJIacOBa-
HHE B KOJIMYECTBEHHOM OTHOLICHMH HeoOs3aTenbHO M naxe B Gomb-
UIMHCTBE CiTydaes HenomyctuMo. Hanp., Henbas cxasars: quglar ugdu-
lar, T.e. “nTunBl ynerenu”, wiu goézlarim gériirlar, T.e. “Mou masa
BHIAT”, @ HYXHO CKa3aTh: quglar ugdu “mruupl ynerena” u qozlerim
goriir “MoM ma3a BUAMT M T.IL., HO B [PYrHX COy4asx cKasyemoe
MOXET ObITh COITIACOBAHO C MOMICXKAILMM, HAXONAIIHMCA B MHOXECT-
BEHHOM 4YHCJIe, HAMp., MOXHO CKa3aTh U gonaglar galdilar, T.e. “rocTd
npuuuie” U gonagqlar galdi “roctu npuwen”.

B kakux cimyyasx xakas ¢opma (cormacoBaHHas WM HECOITIaco-
BaHHad) J0JKHA MPUMEHATECA? DTOT BONPOC 0 HACTOSALUEIO Bpe-
MEHM lie pelleH, OH Jaxe He MOCTamleH HAayyHO B IpaMMaTHKax
TIOPKCKOro f3bika. HexoTophie npenofaBaTesld TIOPKCKOrO A3biKa
MOJIAaraioT, YTO CKa3yemMoe OblBaeT B €MHCTBEHHOM YHCIE, €CiH
NOVICXKallee BhIPAXaeT HEOAyIIeRICHHbIA NPEIMET, a B APYTUX CIIy-
Yasx JOMYCKAeTCs COIIacOBaHHE.

IMo aromMy MoBojy cleayeT OTMETHTH [jBa MOMEHTA: BO-IIEPBBIX,
HecomacoBanHas opma Gonblie COOTBETCTBYET HACTOALIECH CTPYK-
TYpe TIOPKCKOIO #3bIKa, MIOTOMY YTO B M3ageTe H B APYTHX CJIOBOCO-
YeTaHMsAX COIIaCOBAHME TakXe He aonyckaercs: guizil asgar “KpacHbIA
ackep”, qizil asgarlar “kpachble ackeps!” (BepHee: “KpacHblii acke-
phi”’); MO3TOMY MOXHO JAyMaTh, YTO CJIy4aH COIJIaCOBAHMS Haxo-
JIATCH B CTaJM¥ BO3HUKHOBCHHMS, W YCTaHOBHTH TOYHYIO (PyHKUHO-
HaIbHO-ceMaHTHYecKylo ardpepenimanmio atTux asyx dopm (coma-
COBaHHOM M HECOITIACOBAHHOM) B HAcTosuiec Bpems TpyaHo. Bo-
BTOPBIX, HAM KaXETCH, YTO H 3Ta 0COOEHHOCTh TIOPKCKOIO H3bIKa
cBA3ana ¢ shipaxeHuem jgedunuTHBHoCcTH. Ieno B TOM, 4TO NpH
pacipoCTpaleHHOM TPE/UIOXEHMH CKasyeMoe Yallle BCEro MOoMuHHs-
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eTC KOIMYECTBEHHOMY coriacosanuio, nanp.: Quslar yazda simala,
qigda canuba dogru ugurlar.
B nonpoGHBIX NMPEVIOXEHHSX TOIexallee, Haxoseecs B MHO-

xecTeHHOM uMcne (quglar — nTuusl), TpeGyer, uTobbl ckazyemoe &

ToXe GBUIO BO MHOXECTBEHHOM yHcne (ugurlar — nerawr).

Iins BHISCHEHMS MCTOPHYECKOrO Pa3sBUTHA 3THX OCOBEHHOCTEH
TIOPKCKOIO $3bIKa HEOOXOAMMO H3Yy4MTh NMAMATHHKH KaK IMHCHMEH-
HO#M, TaK ¥ HapojgHO# nuTepaTypsl. K coxanenuio, paMKy ¥ npe/iBa-
PHTE/IbHBLA XapaKTep HACTOALIEH CTaThH HE IO3BO/SAIOT MPOAEMOH-
CTPHPOBATH 3€Ch BCE MMEIOIMECS B HAILEM PaclOPSDKEHHH MaTepH-
anbl. [ToaToMy OrpaHMYHMCS NMOKA NMPHBEJECHUEM TOMBKO HEKOTOPBIX
OTpHIBKOB M3 npou3pefeHui DUy, WUTIOCTPUPYIOLLIHE NI0JIOXEHHE
TONBKO YTO OTMEYEHHOW HaMH OCOOEHHOCTH KOJIMYECTBEHHOIO COr-
JIACOBAHHS B €T0 MPOM3BEICHHSAX!

(o U 58 3 84S Jlua ) S
T a3 Jlgea S8 5 1 Jead pana

g italiay) Sl galia 53 pilia )l (Al e

IS 48y A8 pily Jsle 4SS (S Jlan
LG b el oy G plaal gl G5

o sl (S a5, S S )l 4 aidle
- DB (58 53 o gluS LEL sl a5 as

B 3THX mpuMepax oOHApyXHBaeTCi MHTEPECHas KapTHHA: ONHO
H TO xe cnoBo i (MHOXecTBeHHOe 4MCIO OoT ciosa <l “ccepa,
Hebo, cynsba B OiHO# ¢hpase b ISB HMeeT HECOIIacOBaHHOE CKa-
3yemoe ISl BO MHOXECTBCHHOM 4HCJIE, (sl (Cropen) B eNMHCTBEH-
HOM, B Jpyroil xe ¢pasze L Lyl IS | naoGopor, To Xe camoe
CI0BO, 3aHMMAIOLIEE B NPEIOXECHHH MECTO MOMIEXALICIO, HMEET
cKa3zyemoOe COorniacoBaHHoe: LY. B OJIHOM H TOM X€ JABYCTHIIMH,
COCTOAILIEM M3 HECKOJIbKMX (ppas, HEKOTOpbIE ()pashl COIACOBAHMI:

oohe b (S a5, S8 S
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a4 HEKOTOpBIE HE COITIACOBAHBI:

D gley asdl (ool s
<O (ool 5y CapluS L,

B npuBomMMoii HIDKe MPO3aHYECKOi BLUIEPXKKE BCE [TIANOIBI, SRIIS-
IOLIMECS CKa3yeMbIMH, COITIaCOBAHBI C MOWIEKAIMMH:

9 Ui 008008 dalllas yoaaliie CoBy Qi) Cialiad ilanal 4S
il daitall Cialia o liSlaa 2 02a jae (Aol Caglyl e e pdlse
e4i) o8 dadlia 5 Joe 5 ) apaly el dagine cinga Al gy 0sial
<OV dgall ks 4l s, At

Hymarts, yro ®OuU3ynH NONL3yeTcs TO COMIACOBAHHOM, TO HECOINA-
COBaHHO# (hopMOii U3 COOOpaXEHNH METPHKM (HIH CTHXOCHOXEHHS)
HeJb3s, NOoTOMY YTO DU3Y/IH NPHHAVIEXHT K TOH KaTETOPHH BETMKHMX
MaCTEpOB CJIOBA, KOTOPHIE BCECTOPOHHE H B COBEPLICHCTBE BIAEIH
XYAOXECTBEHHBIM A3bIKOM CBOECH 3MOXH, MO3TOMY HH B CTHXOTBOp-
HbIX, HH B NPO3aHYECKHX €r0 MPOM3BEJCHHAX HHKAKHX HEJOCTATKOB
M LIEPOXOBATOCTEH CO CTOPOHBI [PAMMATHKH M CTWIMCTHKM HE BCTpe-
yaetcs. Crieftyer oOparuts BHHMaHHe Ha TO, 4To ¥ Pu3ynu ciyyau
COITIACOBaHMA BCTPEYAIOTCS TONBKO B PACHPOCTPAHEHHOM MPEIO-
XEHHHM, TTI€ MEXITY NMOIEXAIMMH H CKa3yeMbIMH HAXOJATCA ApyrHe
WICHb! — JIONOJHEHUS U ONpeaesieHHs.

B Opxonckux Hamnucsx (B GoNbILOH W Manoi HAIMKHCH) HH OIHO
CKa3yeMoe B TPETheM JIMLIE C MOMIEXALIHM He COIIacyeTcs:

Tabgacag baglar tabgag atin tutipan tabgag qaganga karmis,
elig yil isig kiigig barmis.*

B coBpeMeHHOM TIOPKCKOM si3biKe Habniopaercs To Xe camoe
ABneHue, yro U y Pusynu. B couerauusx qirglar, yedilar, yirmi alti-
lar, tiglar necomnurusnas dynxuns -lar //-lar scHo yyscreyercs. Ham
KaXETCs, YTO B COBPEMEHHOM TIOPKCKOM f3bIKE YX€ MOXHO YCTaHO-
BHTH CJIE/lIOLIME YC/IOBHbBIE MOJIOXEHHUS 10 3TOMY BOMPOCY:

a) B pacnpocTpaHeHHOM IpeJIOXEHHH CKasyeMoe COITacyercs C
NOVIEXAILHNM,

6) 310 comacoBaHHe HMEET MECTO H TOITIa, KOIa CKasyeMoe rof-
yepkusaercs; Takum o6pasoM, cydHKC MHOXECTBEHHOIO YHC/Ia B

* 11.Mennopanckuit. MamsTiux 8 sects Kions-Teruna, c1p. 65.
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3THX JABYX CIIy4asx [0 M3BECTHOM CTEMeHH MIpaeT pojb JAePUHHTHB-
HOCTH;

B) B OCT&IbHBIX C/Ty4asX COITIaCOBAHME CKA3yeMOrO C NOLIEXa-
MM He 0653aTesibHO M B GONBIIMHCTBE CITy4aeB JaXe He JOImycKa-
ercs;

r) KpoMe TOro, ToT Xe cytdHKC MHOXECTBEHHOIO YHCHIA CITYXKHT
U1 BBIDAXEHHS HeOINpejeneHHoCTH U obiHocTy: deyirlar, demaziar
110 3HaYeHHI0 paBHsIoTCs hopMam deyilir, deyilmaz.*

IpenpapurenibHad NpoBEpPKa MAMATHUKOB JIMTEPATYPhl M (hosib-
KIOpa CKJIOHSET HAac K TOMy, 4ToObl 10 MOBOLY ABYyX BMIOB M3a-
thera, a TakXKe 1O BOHPOCY COIVIACOBAHMS BBIIBHHYTb CIEAYIOLIYIO
CXEMY Pa3BHTHA:

1. B nepsoHavansHOM cramuu 1-# M 2-# Bugbl u3acdera ObutH
Hemrgdepenmposanbl. O6a BHAA BO3HMKIM H3 MPOCTOND COYETAHHUS
ONpEeAOUEro WieHa ¢ onpee/seMbsiM B (opME MMECHHTEIBHOIO
nanexa, Kak 7O BCTPEYaeTcs B CEBEPO-KABKAICKMX A3bIKAX TIOPKCKOM
CHCTEMBI, Halp., B KYMYKCKOM fi3biKe: gqumugq fil (BMecto qumug tili).

Coueranus THna gumug til oTpaxawT, HecoMHeHHO, Gonee
ApEBHIOI (CHHTETHYECKYIO) CTalMI0 A3bIKa, YEM COYETAHHs THNA
qumug tili. Y10 Xe KacaeTcd COMIacoBaHH#, TO OHO B MEPBOM 3Tane
He CYILECTBYET, T.€. CKa3yeMOe CTaBUTCH B €HHCTBEHHOM HYHCIIE.

Bepostho, B 3moxy co3ganus OpxoHCKHX Hanmuceid Gonb-
LIMHCTBO A3bIKOB TIOPKCKOH CHCTeMbl ObUIH B 3TOH CTagMH.

2. BTOphIM 3TanoM MOXHO CYMTaTh NOSR/ICHHE COMETAHWI THTA
qumugq tili, yahar qapusu W Hapsay C 3THM qumugnun tili win
gaharin gapusu. Oba 3TH THIIA COYETAHHH JO/IN0 COCYIIECTBOBAIH
B HenuddepeHLMPOBAHHOM BHJE M0 3HAYEHMIO, T.€. BTOPOH BHI
COYeTaHHs ellle He BbIpaxan AehHHUTHBHOCTH, KaK Ha COBPEMEHHOM
aTane CBOEro pasBHTHA.

Ha arom xe arane BO3HHMKAET COIACOBAHHAA M HECOITIACOBAHHAN
¢opMeI npeanoXeHui.

3. Haxowneun, Ha TpeTbeM aTane 06a BHJia COYETaHHs CYLIECTBYIOT
BHOJIHE AM(pepeHLMPOBaHHO; MM depeHLals MeXIy COITIacOBaH-

*! Bo spema nonroToku Hactosmeil crathu Ghina nomysena niTepechas paGora
npoc. M.A.Hemuponcxkoro “K sonpocy 06 o6paiopaHitH MHOXCCTBCHROIO YWCNa MmMeH
CYUICCTBHTE/BIBIX B ropekux (scemecknx) sasxax Kanxasa" (Opoxonmaune, 1933 r),
B KOTOpO#H, K COXANEHHIO, HHTCPECYIOUIEID HAC BONPOCA ABTOP HEe KACACTCA.
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HbIM H HECOMIaCOBAHHBIM CKA3yeMbIM HAYMHAET BO3HHKATH TONBKO
B Hallle BpEMs W, ECTECTBEHHO, He 6e3 BIMAHUA A3BIKOB COCEAHMX
HapoJIOoB.

TiopkckHe A3bIKM U A3bIKH, GJIM3KHE K HeMy MO CBOEH CTpYKType,
HMEIOT ellle CHelMa/bHbIE CJIOBA, CIYXallue IS BhIPAXEHUs Ompe-
HENEHHOCTH: 0 — OH, bu — 3TOT U HEONpeAENeHHOCTH: bir — "omHH",
ne¢a — “CKonpko“, bir nega — "Heckonbko" M TJ. (B Hacrosuei
CTaThe MBbl 3aIA/IMCh LEJIbIO 3aHATHCA MpobieMol NeHHHTHBHOCTH
TOJILKO B €r0 IPaMMaTH4YECKOM BbIDAXEHHH).

B cBa3u ¢ pedMHUTHBHON OCOGEHHOCTHIO TIOPKCKOH SA3bIKOBOM
CHCTEMBI CYMTaeM HeoOXoanMbiM 0OpaTHTh BHMMaHHE Ha OcoDeH-
HOCTH BhIpAXEHHUS Ne(PUHMTHBHOCTH B JDYrMX A3bIKax, CHENIaTh
NOMBITKY NPENBAPUTEIbHOH K1acCH(HMKAIMK S3bIKOB APYIHX CHCTEM
C TOYKHM 3pEHHs BhipaXeHHs NePHHHTUBHOCTH B ITHX H3bIKaX M
OMNpeNeuTh MECTO TIOPKCKOIO A3bIKa CPEH HHX.

Kak n3BecTHO, 10 CHX NOpP T.H. “TIOPKONOrus” OCTaeTcCs 3aM-
KHYTOH B paMKaX TOJIbKO CPABHMTEJIBHO Y3KOH CHCTEMBI TIOPKCKHX
WIH, B JIydlleM Ciiyyae, anraickux s3bKoB. [Toatomy ciesyer cuu-
TaTh BIIOJIHE NPABWIbHBIM CJieaylomee ykasanue akan. H.S1.Mappa:

“Takum 06pa3oM, B H30/MPOBAHHOM H3YYCHMH T.H. AITAHCKOH
CeMbH MOJYYEHHBIE 3BYKOBbIE 3aKOHbI HHCKOJIBKO HE MOMOTaloT npa-
BWJIBHOMY HCCJIEIOBAHUIO TYpPELIKHX S3bIKOB; Ha000pOT, OHH MEILAloT
eMy, 3acnonss coboii Gonee yrmybneHHble NEPCNIEKTHBLl B COCTOS-
HHMH TeX Xe A3bIKOB Ha NpEMIIECTBYIOIKX Goiee paHHUX CTamusax
passutus”. %

IMpoBenenue B XH3Hb ITOrO BAXHOIO METONONOIMYECKOrO yKasa-
aus H.51.Mappa no3BosisieT OTKPhITh HOBbIE NEPCNEKTHBHI Kak B 06-
JIaCTH JANbHEHIIEr0 M3y4eHHs T.H. aNTaHCKHX A3bIKOB, TaK H B OCBe-
IIEHHH C NOMOLUBID MAPKCHCTCKO-JIEHMHCKOH METOMIONIONUH MaTe-
pHaIoB, cOOPaHHbIX 10 3THM A3bIKaM B TEYEHHE HECKOJILKHUX BEKOB.

HNaxe Haw noBosibHO Geribii M HenoHbl 0630p A3BIKOB pazHy-
HbIX CHCTEM OTKpBIBAET Iepell HAMH LUMPOKME MEPCHEKTHBb AaTb-
HeHLIeH YBA3KH MCTOPHH A3BIKOB TIODKCKOH CHCTEMBI H MOBOPSLIMX

Ha HHX HAPOJIOB C A3bIKAMM JPYTHX CHCTEM M, TAKMM 00pa3oM, ykasbl-
BACT MyTh COYIAHHA HAYYHO-MCTOPHYECKOH IPAMMATHKH ITHX H3BIKOB.

2 Axan H.A.Mapp. Paccesrenne 536IK0B H HAPOLOB W BOMPOC O MPAPOMHE Typell-
kux snikos. Mon snamesiem mapkcuima, 1927 r., crp. 35.
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Kax n3pectro, nourtu so Beex A3bIKaX WHIIOCBPONEHCKOH WIH [0
Tepmuny H.5. Mappa, npomereiinckoit cicrems NeDHHHTUBHOCTS Bhi-
PaXactcs ¢ NOMOLUBI0 0COGEIX MOPGEM, rPAMMATHYECKHX [10KA3aTe-
7niedd. Hanpumep, B rpeueckom sasike umeercs TPH 0COOBIX MoKazarens
NEPMHUTHBHOCTH (110 MyXkCK., XKCHCKOMY M cpeliHeMy pojam): & ii T6. |

BH neduHuTHBHLE Wiens! B [PEYECKOM A3bIKE BBITIOJIHSIOT pa3-
JIHYHBIE PYHKIIHK:

a) oGobuaiontyio: 0 Gudpwnol pov TOAMTIOOL EoTiv * _
XHBOTHOE O6iecTBeRHOE”; P £oTiv “yennosek

6) obocobnmowmyio: Tév marépa dhand “
ora”, p A mobmo (moero)

B) atpub ; D “
] ) ”'.rp YTHBHYIO: Aprototédn v Pbo09og “rtocod Apwc-
Hpesne-cnasauckue u Gonrapckue nokasarenu HUTHBHOCTH
ledu
CBAIANLL C IPEUECKUMU: ma, mo, am, uanp.: ™ -

" Cne’fx CMEpTh NoKasHe-To He 6usa “Tlocse CMEPTH NOKasHHE He
bIBaeT”,

. %Tﬁ, r;c;:famnu B CBOIO OYEpENDb CBA3aHBI C CAHCKPHTCKHM:
XapakTepHo, 4TO B COBPEMEHHOM DYCCKOM S3BIKE M0 03Hauaer
HEONPENE/IEHHOCTD: Kak-mo, kmo-mo u 1.1, Kak rpeyeckue u Gonrap-
CKHE WIEHB! Ne(PHHHUTHBHOCTH CBA3aHbI C YKa3areJIbHhIMH MECTOHMe-
wrg{,‘:?’; 1: panuysckuii cea3aH ¢ naTMHCKUM ille, illa “sror,
: aMoe MO
e ! PKHO CKA3aTh O HEMELKHMX WieHaX JehHHHTHB-
B Benrepckom s3sixe BbIPA3HTCITH ONPENIeNIeHHOCTH az (Nepey Mmac-
HBIMH) H a (niepen COIJIaCHLIMH), TIOMHMO CBOCii byHKiImMH JechuHHTHB-
HOCTH, €lle ABNSIOTCH CAMOCTOSTETBHBIMH CJIOBAMH, CTYXalMMH yKa-
3aTEIbHBIMH MECTOMMEHMAMH: €z, aZ “I10 TOT, BOT 910 H €CTh” M T.N.
Bo scex uHmoesponeiickux A3bIKAX, 32 HCKJOYeHHeM Gonrap-
cKoro, AeHHHTHBHOCTD BhIpaXaeTcs NPEIO3HTHBHO. S3BIKK Hpan-
CKOH CHCTEMBI, Harlp., apMAHCKHIA, TaTCKuii 1 HPaHCKHi onpenenen-
HOCTb (apMSHCKMIi M TaTckuit) win HCONPENENEHHOCT (MPAHCKHIT)
BbIDAXAIOT MOCTNO3UTHBHO (cybduxcamn).
B apmsanckom s3bixe BIPAIUTEIIH NePUHHTHBHOCTH $ (n) nepen
riachsiMH ¥ C (2) — nepen COIacHbIMH, Hanpumep: Jwnnn wuw
— uenosex (onpenenet.) ckasan (Mardn asats) Jwpny ?5'9"-' - q‘g
nosex (onpenesnen.) yen (Mard; gnats). )
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XapaxTepHo, 4TO B apMSHCKOM H3bIKE 3TH YacTHLbl AethMHHTHB-
HOCTH CBSI3aHBI TAKXE C yKa3saTeJbHbIMH MECTOHMMEHHMSMM HIH BOOO-
Le C MECTOMMEHHbIMM ClioBamu: WY W R wi¥ yny paponHbMA:
bu bt by B 3naennu “sror”, Yw — “ou”

B Tarckom s3BIKE BHIPA3HTEIAMM ONPENE/ICHHOCTH SRIAIOTCH 4 M e:
canz “KameHb” — canza ‘KaMeHb ONpeleNeHHbI”, asp “nomany”’ —
aspa “onpenesicHHas nowans”’, merd “venosex” — merde “onpene-
nesHn yesiosex”. Hanmpumep: Sanga biar “Tlpunecu TOoT KameHs”,
Aspa biar *Tlpusemm Ty nomam”, Merde kiistiim “51 y6un Toro ueno-
BEKa” M T.J.

Hpanckuii rpaMmaTHyeckuiil wieH i, No-BUAMMOMY, TECHO CBSI3aH-
HbIH C apMSHCKHMM 2 M TaTCKHM e, GyHKIHOHAILHO 3aHMMAET 0COo-
6oe MecTo, T.K. OH CITYXXHT /Il BbIPAXEHUS HMMEHHO HeonpeeieH-
Hoctu: esb “nowany” — esbi “kakas-To nowmansy”, merd “‘4enosex’—
merdi “'kakoii-T0 yesioBex”.

Ham xaxercs, 4To Kak B GOJIBIUIMHCTBE BbILEYKA3aHHBIX S3bIKOB,
TaK U B A3bIKAX TIOPKCKOH CHCTEMbI, BBIPA3UTENIH ONpEIeNIeHHOCTH,
WIH B COBPEMEHHOM COCTOSHHH 3THX S3bIKOB — CY(HMKChI pOIHTENb-
HOIO H BHHHTE/ILHOIO MAJEXKEH TOXE CBA3aHbl C MECTOMMEHHBIMHU
CJIOBaMH 0 WIH u ¥ ng [...]: a BcTpeyalomuecs B <JI0BooOpa3oBaHHAX:
gal-di-ng “tm1 npuwen” (6yks.: “npuwen-tor”), gal-d-i “On npu-
wen” (BepHee: “mpuiuen-on”), ev-i “ero gom” (“mom on”), ev-i-ng
“rBOit mom” (“mom THI”).

Takum 0bpa3zoM, cOBpeMEHHbIE MHIOEBPONEHCKHE, HPaHO-apMAH-
CKHE M TIOPKCKHil A3bIKH C TOYKH 3peHHS JIePHHHUTHBHOCTH MOXHO
pa3buTh Ha C/EYIOIIHE KATETOPHH:

1. Mupoesponeiickue A3bIKH, BhIpaxaiouye Ne(PUHHTHBHOCTH C
MOMOLLbI0 OCOOBIX MPENO3WTHBHBIX YACTHL| (WIEHOB), HE UMEIOILMX B
GonbIIMHCTBE 3THX A3bIKOB [PYrod rpaMmaru4eckoit ¢yHkuuu. B
ITOM KATEropuM A3bIKOB, HAa HAll B3ITISAM, MEPBOE MECTO 3aHUMAET
tpanuysckuii 131k (le, la, de).

2. Benrepckuii f3bIK 3aHMMaeT ocofoe MeCTo, XOTs U B HeM (To-
BHIIMMOMY, 110/l BIHAHKEM CNIaBIHCKHX s13bikoB Cpenneil Esponsi) ne-
(PMHUTHBHOCTb BLIPAXAETCS MPENO3MTHBHLIMU WIEHAMH, HO 3TOT WieH
HMCCT NPCHMYILECTBCHHO (PYHKLHMIO YKa3aTe/IbHOr0 MECTOHMEHMA.

" B npuMepax 13 rpeyeckoro, JIATHHCKOTO, GONTAapCKOTO M aPMSHCK, SILIKOB HEMH
ucnossdorana mobenas xoncynsrauns noi. B.ITAGronxko u accucr. C.Tep-Maresocsn,
KOTOpLM H Bhpaxano GnarotapHocTs.
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3. Cnassuckue 33biku (6onrapckuii, HapoAHO-PYCCKHH H 7p.) B
BBIDAXKEHHH JIC(PUHHTHBHOCTH MMEIOT CBOIO crieuuuKy, 3aK/I04aio-
UIYIOCA B TOM, YTO 3TH A3BIKH VIS 3TOH (PYHKLMH MOJb3YIOTCH M0CT-
TIO3HTHBHBIMH ‘WIEHaMH, SBJIAIOIMMHACA B OCHOBHOM YKa3aTe/IbHBIMH
MECTOMMEHHMSAMH.

4. WpaHo-apMAHCKHE A3BIKH OT/IMYAIOTCS TEM, YTO B ITHX S3bIKAX
AeHHHTHBHOCTb BBIPAXAETCH I10CPEACTBOM 0cobbiX cyddukcos
(i, e, 3, n), KOTOpBIE B COBPEMEHHBIX HPAHO-APMSHCKHX S3bIKAX HE
BBUTONHSIOT APYTO# (PyHKIMH, XOTHS B CBOEM IE€HE3UCE OHHM TOXeE
CBA3aHBI C MECTOMMEHHBIMH 00pa30BaHHAMH.

5. S3bIKK TIOPKCKO#i CHCTEMbI B OTHOLLEHHH BHIPAXEHHA NehHHH-
TUBHOCTH BBIIENAIOTCS B 0co0yio rpynmy, T.K. B HHX, BO-IIEPBBIX,
JehHHHTHBHOCTb BHIPAXACTCH YaCTHYHO (B JBYX Nalexax: poIHTelb-
HOM M BHHMTEJIBHOM, OTYAaCTH B COITIACOBAHMM CKa3yeMOIO C MOJi-
JIEXAIHM H TIOCPEICTBOM OCOOBIX BCIIOMOTAaTeJIbHbIX CJIOB), BO-BTO-
phiX, cyGdHKCh Wik Booblile BRIPA3UTENH ACHHUHHTHBHOCTH B ITHX
A3bIKAX BBIIOIHAIOT APYTUE MOPGOIOIHYECKHE WIH CHHTAKCHYECKHE
(yHKIHH M, B-TPETbHX, BHIPA3UTENH Ne(UHUTUBHOCTH ITHX S3BIKOB
B CBOEM IEHE3HCE BOCXOJAT TOXE K MECTOMMEHHbIM 00pa3oBaHMsM.

6. Haxonew, ocoboe MecTo TOMXHO GbiTh OTBENEHO MPAHCKOMY
(mepcunckomy) A3bIKY, XOTS B 9TOM s3biKe Cy(GHKC AehHHHTHB-
HOCTH C (POHETHYECKOH CTOPOHBI CBS3aH, KaK ObUIO yKa3aHO BbIIe,
C aHAIOTHYHBIMH Cy(PPHKCAMH JPYTHX HPAHO-APMAHCKHX S3bIKOB;
HO JIe/I0 B TOM, YTO MpaHCKHH Cydduxc BbnonHseT pynkumio ve
NeUHHTHBHOCTH, a Ha060pOT, HEONMpENENEHHOCTH, Kak mo B pyc-
CKOM SI3BIKE.

KaxoB renHeauc u KakoBsl NyTH Pa3BUTHS B BLIDAKEHHH JcthHiH-
THBHOCTH B OOLIEYEIOBEYECKOM IJIOTTOIOHHYECKOM mnpouecce?
[Takue] unnoesponenctsl, kak Menwner, Bannpuec, Bpysmanu u
Ap., He ofpallaT J0MXHOIO BHHMaHHA Ha 3Ty ocobenHocTs. Tor
¢haxT, YTO MOYTH BO BCEX M3BECTHBIX HAM H3bIKAX AEHMHHTHBHbIC
WIEHB! KOCBEHHO WIH HEMOCPEICTBEHHO CBS3aHBI C YKa3aTe/IbHBIMH M
JIMYHBIMH MECTOHMEHHBIMH CJIOBAMH, PHBOAKT HAC K MbIC/IH, YTO
NeHHUTHBHOCTD, KaK H3bIKOBaA OCOGEHHOCTb, BOSHHKACT B JIOMCTO-
puyeckoM nepuHojie. Bo BcakoM cryyae, nepHHHTHBHOCTL CBR3aHa
C POIOBbIM CTPOEM, YeM OOBACHAETCA OGLIHOCTS PAVIMYHBIX BIPA3H-
TeNeH V1A OTAE/ILHBIX CHCTEM 53bIKOB. Camo-co6oil pasymeercs, 4o
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CaMOCTOATEIbHBIX MOp(eM e(PHHUTHBHOCTH B CHHTETHYECKOH CTa-
MMM PA3BHTHA A3bIKOB HE MOMO ObiTh. SI3BIKOBOE BhIpaxeHue Aedhu-
HHTHBHOCTH 3aBMCHT OT H&/IMYMA MECTOMMEHHBIX CJIOB, a 3TH MMOC-
nennue, Kak ykasano H.J1.Mappom, cesizanbl ¢ NOSBIEHHEM YacTHOM
coGcTBennocTu. YacTHas xe coGCTBEHHOCTh B 324aTOMHOI opMe
BO3HHKJIA, KaK 3TO yKa3aHO @.DHresibcoM, B CPaBHUTENILHO Pa3BUTOM
UIEMCHHOM OB11eCTBE, CKOpee BCEIO Y MACTYIIECKMX IUIEMEH, HMEIo-
IHX TAKXe MEPBbIC 3a4aTKH OOIECTBEIHONO pa3jiec/icHus Tpyaa:
“Tlactymeckue riemMeHa BbUICSUTHCh M3 OCTA/ILHON MAaccChl BapBa-
poB; 310 6bu10 nepsoe obiecTBeHHOE pasnesienye Tpyna. Tlactymeckue
IUIeMeHa MPOM3BOJWIM HE TO/IbKO Oonblue, HO W JpYrHe CpeacTsa
CYLLIECTBOBaHMS, YeM OCTATbHbIE BapBaphi’™* 1 K a10ii crymenu passuTHa
IUIeMEH W OTHOCHMTCH NOSRICHHE 3a4aTKOB YacTHOH COGCTBEHHOCTH.
“Mbl 10 CHX 1IOp HE 3HaeM HAcYeT TOro, KaK M KOIia Nepenuiu
cTajia u3 obLIero RIaNeHHA IVIEMEHH WIK poja B COGCTBEHHOCTS [M1aB
oTAeNbHbIX ceMei. Ho B OCHOBHOM nepexon 3TOT NpoM3oLIes Ha
3TOii cTyneuu pasputus”.®
Takum o6pasom, noswIcHHE A3bIKOBBIX NOKa3aTenel JeHHUTHS-
HOCTH, B CBOIO QYEpE/lb CBH3AHHBIX C MECTOMMEHHLIMH 00pa3oBaHHs-
MH, Mbl C YBEPEHHOCTHIO MOXEM OTHECTH K NepHoy “‘cpeaueil cTy-
neHy BapBapcTsa’, T.€. KO BpeMeHH o0pa3oBaius IUieMeH, B ocobeH-
HOCTH MACTYIIECKHX, [7C BIICPBbIC MOARNAIOTCA 3a4aTKH pasliesicHuUs
TpyAa, o6LIECTBEHHOIO PacC/OCHHS M YacTHOM COBCTBEHHOCTH.
Bra npeanoNoXeHne NOATBEPXIACTCS elle JaHHbIMH JIMHIBUC-
THKH M HCTODHH HJICOJIOTHH, NEPEXHTKAMU PaVIMYHLIX CTAIMA Mbliil-
nenus. B xayecTse npumepa ykaxem Ha OpurHHaibHylo M Goratyio
A3BIKOBCIYECKMMH (PakTaMH M BBIBOJAMHM KHHMIY OIHOIO M3 “Haubonec
PEBOIIOLIMOHHO MBICIIALIMX JUIS CBOCH obluecTBeHHOM cpeabl Hayy-
Hbix paboTHHKOB coBpemenHoi Mpanumu” (Mapp) — uccieoBareis
nepsoGrrrioro obiecrsa Jlesu-Bpions “TleppoGsirHoe Mpmwienue” *
B 3701 KHHIE ClielMaIbHAd [T1aBA° IOCBSILICHA A3BIKOBBIM OCOGEHHOC-
M nieppoGbiTHOro obuiectsa. B Marepuanax KHMMH KpacHOW HUTHIO

" @ uremc. Tponcxoxienye cemb, HacTHON cOBCTBEHHOCTH H NOCYIAPCTEA. Mapr-
wyar, 1932 r., crp. 160.

* Yeno orada, soh. 162.

* 11 Nesu-Bprons. TMepsoburioe mpnvieime. Tlep. ¢ dpanuysckoro ¢ npeamco-
prcm H.A.Mappa, nan. “Atenct”,

* Yeno orada, soh. 95-119.
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NPOXOIMT OCHOBHAs 4epTa NepBOGBITHOID, “IPATOrHYECcKOro” Mbill-
JIEHUst: CTpEMIIEHHE K (PMKLIMM, BBUICJICHHIO PAVIMYHBIX CBOHCTB KOH-
KPETHOCTH, OMPEJIE/ICHHOr0, H3BECTHONO H HEOIPEAE/IEHHOID, HeH3-
BECTHOTO H Hapsiy C 3THM 3a4aTku abCTpaKuMH, OTRIEYECHHS M, Ha-
KOHell, MPOTHBOIIOCTARIEHHE KOJUIEKTHBHOIO, O0LIEr0 HHAMBHIYa/lb-
HOMY, HacTHoMy. SIcHo, 41O nosirienxe aehMHUTHBHOCTH, KaK OIHOH
H3 (PYHKIMA M pe3yabTaTOB MEPBOGHITHOIO MbIUIUIEHHS, CBA3aHO C
BbILLICTIPHBEAEHHBIMH €ro 0COOEHHOCTAMH.

HlethMHUTHBHOCTD, BbIpaXaeMasi BHa4ale CaMOCTOSTE/ILHBIMH CJIO-
BaMH (MECTOHMEHHSAMH), B XOJC JIbHEHLIEr0 pa3BUTHA OCHOB IJIOT-
TOMOHHYECKOIO TpoLecca NepepoXIaeTCs B ClCUHaIbHbIE rPaMMaTH-
YECKHE AIEMEHTHI: aPTHKIIbI, athpuKchl AePHHHTUBHOCTH H Np.

3akaHyuBas HACTOANIYIO CTaThio, CYHTAEM HEOECHOJIE3HbIM OTME-
THTh BAXHOE METOJMYECKOE 3HAYEHHE y4eTa 3TOH 0coOEHHOCTH B
npenoaasaHyy. Jleno B ToM, YTO B METOAMKE NPENOJaBaHUs BTOPOIo
W4 BooOLIEe MHOCTPaHHOTO A3bIKa GONbIUKE 3aTPYAHEHHS BbI3bIBAIOT
CTPYKTYPHbIC PaxIMyusi MEXy A3bIKaMH, Hanp., B Asepbaiimxane —
MEXJy PYCCKHM, TIOPKCKMM H JIp. HHOCTPAHHbIMH f3bIKaMH. YcBOe-
Hue ocobeHHocTed, OOLIMX POJHOMY M YYXKOMY f3bIKam, JacTcs
nerye, 4eM ycsoeHue creiuuueckux OCHOB YYXOro #3blKa, He YBSi-
3aHHBIX C rPAMMAaTHYECKMMM OCHIOBAMH POJHOID f3biKa. YCTaHORIe-
HHE NePUHUTHBHONH OCOOEHHOCTH B TIOPKCKOM f3bIKE JIO H3BECT-
HO# crenenH ofuieryaer 3aqadyy NpenofiaBaTelis HHOCTPAHHOIO S3bIKA
y TIOpPOK ¥ 00paTHO, M JaeT BO3MOXHOCTh amnmneupoBaTh K accOLM-
alMAM PONHOIO A3bIKA NPH MPOXOXIEHHHW H YCBOCHHHM OIHOIO M3
TPYAHO mpopabaThiBaeMbIX OT/AENIOB IPAMMATHKH MHOCTPAHHBIX S3bi-
KOB, HMEIOLLMX JePHHHTHBHYIO 0COOEHHOCTD, KaK 0c000 BhIpaxeH-
HYI0 IpamMMaTH4ecKyio kareropuio. [ToaToMy o/MH W3 aBTOPOB HOBOIO
PYKOBOACTBA 10 HEMEUKOMY A3bIKY MOCTYIAET NMPaBWIbHO, YBA3LIBaA
JiehHHHUTHBHYIO OCOOEHHOCTD 1IEMEIIKOIO A3bIKA C NEPeXHTKAMH iedu-
HHTHBHOCTH B pycckoil peun.”

Tpydm Azeplaiidxanckozo ¢uruana AH CCCP. XXXI.
Junzeucmuveckan cepuxn. baxy, 1936, cmp. 21-34.

™ IlImenes. CamoyuuTeb Hemeukoro sawka, sun, 1. M., Uentpownar.
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HTOI'l YHHOHKAIIHHA AJIDABUTOB
TIOPKO-TATAPCKHX HAPOJIOB

I. Heobxonumocts ynuduramu

O npeumymmiecTsax TIOPKCKOIO a/ighaBuTa, OCHOBAHHOIO HA JIATHH-
CKOH CHCTEME, IO CHX TOp TOBOPHIOCH OCTATOYHO MHOIO H 06 3TOM
uMeercs Goratas JMTEpaTypa, Kak Ha pPYCCKOM, TaK ¥ Ha TIODKCKOM
A3bIKAX; T10ITOMY OCTAHABIMBATLCS HA 3ITOM CTOPOHE BONMPOCA HET
HanobHocTH. ClielyeT TONLKO OTMETHTH OHO BaXHOE [UIA HaleH
Tembl 0GCTOATENBCTBO, YTO ABMXEHHE 3a Nepexof oT apabekoro K
NaTUICKOMY aldaBuTy Ha4aloCh CTHXHMITHO M 6e3 BCAKOrO pykoBo-
CTBa CO CTOPOHBI Kakoro-Hubymp uentpa. Benencteue atoro sesne
BO3HHKA/IH OOLIECTBA WIH KPYXKH Apy3eil HOBOro andasura, B 0CO-
Gennocry B Bamxupuu, Knprusnn, TarapcraHe H p. TIOPKO-TaTap-
ckux obnacrax.

Takum oOpa3oM B KaxJ0#i cTpaHe pa3pabarTbiBaiuch IPOEKTHI
angasuTOB Ha JIATHHCKON CHCTEME M MpeAaranuch Kak obpasiisl
HOBOrO TIOPKCKOro ancasura. Takux NpOeKTOB MOXHO ObUIO Ha#TH
B aToM nepuone (1922-1927) MuHHMYM 110 NOJICOTHH.

910 NoNOXENHe HEe MOIJIO AOJIN0 MPONOIKATLCS 110 CIIEAYIOIIMM
MPHYHHAM: \

1) Crpemnensie Kk HoBoMy angaBuTy OGBACHIOCH, [TIaBHBIM 00pa-
30M, CTpem/ieHHeM K npHobiuenuio k esponeiickoii Kynstype. Iocne
OKT#OpPBCKOH PEBOMIOLMH 3TO CTPEMJICHHE YIECATEPHIOCh H CTAl0
obumm s Beex orcransix Hapopos Coserckoro Colosa.

2) INoaromy, ocsoboxmasch or apabckoro angasuTa, OTOpBaH-
HOrO OT TEXHHKH H KYJbTYphl, H CTPEMACh K MHPOBOMY andaBuTy,
YEM, 110 BCEH BEPOATHOCTH, CTAHET JIATHHCKHH, a HE CEMUTCKHH WIH
KWTaHCKHiA, Hesib3g ObUIO pasipobnsTs 2Ty SAHHYIO JIATHHCKYIO CHC-
TeMy W co3/laBaTh GCCKOHEUHOE KONHYECTBO (UIEMEHHBIX an(aBHTOB.

3) Croponnuky apabckoro angasura, yxe ¢ CaMoro Hayana JiBu-
KCHMA YTBEPXJIAIH, YTO 3aMeHss apabckuil andaBuT JaTHHCKUM,
mbl OyuTo Gkl jiesiaeM 1ar Hasa]l ¥ TBOPHM Xaoc B rpaduyeckoi
KYILTYpC TIOPKO-TATAPCKHX HAPOJOB W BMECTO OJIHONO M3 MHPOBBIX
ancpasutoB (a mmcnno apabekoro), npenoaHocuM GecuHcnenHoe
KO/IWYECTBO TUICMENHbIX a1aBUTOB.
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4) [Iuckyccuu CpeiM JIATHHHCTOB BOKPYT Pa3IHYHBIX IIPOCKTOB
B ob1emM OCabHIH TEMII Pa3sBUTHS ABHXKCHHS 32 HOBbIA a1(aBHT H
Mellany OKoHuare/bHOH mobene Hosoro angasuTa Hajl CTaphiM H
pethopMHPOBaHHBIM apabCKuM.

5) Haxonell, NPeACTABMTE/IM PaVIMYHbIX pecnyO/IMK M A3bIKOB,
KaK TIOPKCKMX, TaKk M Apyrux Ha 1-m Bcecolosnom Tiopkonoru-
yeckoM Cbe3jie BHICKA3AIHCh 32 CO3[aHHE HOBOIO H €HHOIO PEBO-
MoNMOHHOro ardasuTa s Becero Bocroka. Yxe K 9TOMY BPEMCHH
HBMXEHHE 32 HOBbIA andaBuT ObUIO NOBOJIBHO PA3BHTO, TAKXKE H
cpenu Hetiopkckux HapojpHocted Ces. Kaskasa,

Obnenuuenre andasuToB MMEeT Kojloccabhoe 3HadenHe. [Tucemo
SRNAETCA OJHMM M3 OCHOBHBIX OPYIMi#l KyIbTYphl; OBLIHOCTE 3TOTO
opyaus, 6e3ycioBHO, crnocobCTByeT TeCHOMY OOIIEHHIO HAPOAOB H
6sicTpoMy nporpeccy ux. O6G1HOCTL NUCBMA Y €BPONEHCKHX Hapo-
JIOB SBNAETCS OHOM M3 OCHOB OOLLeeBpONeHcKoi KynbTypsl. He Oyan
KMTAACKOIo Hepormuyeckoro muceMa, 6e3 comuenus, o Kurae 1 o
KHTAHCKOM KyNbType Mbl 3HanH Gbl ropasno Goneiie, 4eM Tenepsb.

Vuncuxanus andasuToB Ha NaTHHCKOM ocHose y Haponos Co-
serckoro Coro3a 3a 3TOT KOPOTKHI NEPHOJL OKa3ana JI0BOJLHO CHIlb-
HOE BIMAHME TAKXKE M Ha cTpansl 3apybexuoro Boctoka. Bospoau-
JIUCh CWILHBIE TEYEHHS B T0/Ib3Y HOBOIO JIATHHH3UPOBAHHOIO BOCTOY-
Horo andasura B [Tepcun, Apasun, Adranucranc 1 Typunn. Iloc-
Jle[HAS, KAK M3BECTHO, y)X€ NEpElUla HA JIaTHHH3UPOBaHHbIH anda-
BUT ¥ mjer ObicTphiM TemnioM. CuibHa HaJeX/a, YTo B CKOPOM Bpe-
MeHu atoT andasut, cosnaibii Bnepsbie B Coserckom BocToke,
yBuguM y Beex Hapogos Bnmxnero u [lanshero Bocroka.

I1. Yauduxanus

B nauane 1927-ro ropa 6su1 oprauusosan “Beecorosustii Lient-
panshbiit Komuter HoBoro Tiopkckoro angasura”. Ha I Inenyme,
co3sanHom B Baxy (uions 1927 rona), 6bin nocrasien soipoc 06
YHHGHKALMK CYILIECTRYIOLHX IPOEKTOB HOBOIO JIATHHH3HPOBAHHOIO
andasuta. K ynuduxauun 6bUiH NPHRIEUEHbI TOJILKO T€ NPOEKTHI,
KOTOpbIC BHUIBHIAIHCH pecyGIMKAHCKHMH OpraHH3aumsaMu. Taknx
npoexToB okasanocs 17.

TIpuHATHIE VIS COITIACOBAHMA MEXJy cOG0I0 NMPOEKTH C TOUKM
3IPCHUS CHCTEMbl MOXHO GbUI0 pa3GHTb Ha JIBC KATEIOPHH:
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1) MpOeKTHI MOCTpOEHHbIE HA YHCTO NATHHCKOM CHCTEME:

2) NPOEKTDI, COIAHHBIE HA CMEILIAHHOM, PYCCKO-JIATHHCKOH OCHOBE,

Tlepen nuenymom npom3oUDIo coBELIaNKe Npe/iCcTasuTeeil cpefHe-
a3uaTCKuX pecrybnuk B TaukenTe, e y4acTBOBaM NPEICTABHTENH
Y3bekckoii, Kasaxckoii, Kupusckoit u TypKMeHCKoik Pecnybnuxk.
Peiennst 31010 cpesise-asuaTckoro coBelaHus OKa3anu B W3BECTHO
CTENCHH RIMAHME HA XOJ YHH(PHKAUMOHHOH paboTel 1-ro mwienyma.

06 3THX pemeHusiX HEMHOIO HUXe.

BBuity pasnooGpasus npoekToB W pacXOXIEHHS B NPHHUMNAX
TNIOCTPOCHHSA 3TUX NPOEKTOB, WieHbl 1-r0 mieHyma pewwy, npexie
YEM NPUCTYNHTH K pabore no ynucukaumu, paspaborars obume u
06si3aTenbHbIe /UIM BCEX NPUHLMILL, KOTOPHIE IOJDKHBI GBUIM NeXarTh
B OCHOBE YHH(DHKAIMOHHOI paGoThL.

[IpUHIMIBI, BOKPYr KOTOpPHIX OGBENMHIIUCH NIPE/ICTABHTENH
MOYTH BCEX pecnyOiMK, OKa3aluch Cleylolue:

1) Yauduiumposanunii andasur goken GbITh NOCTPOEH HCKIIO-
HHTE/IBHO HA JIATUHCKOH OcHOBe. [lis cnenmduyeckux 3ByKOB TIOPKO-
TATAPCKUX A3bIKOB, U1 KOTOPLIX CAaMOCTOSITE/IBHBIX 3HAKOB B JIATHH-
CKOM IIMCHME HE HMEETCH, CO3/aBaTh HOBIC 3HAKH, IPatiM4ecKH CXOI-
HbIE C OCHOBHBIMH 3HaKaMH JIATUHCKOH CHCTEMBI.

2) H3Berath HaNICTPOUHBIX M MOACTPOYHKIX 3HAKOB.

3) @onerdeckylo 61M30CTL 3BYKOB OTpaxarh B IpaHueckn poli-
CTBEHHBIX H306PaxXeHHsX. '

4) [ins Gonee yacThix 38yKOB NMpHHATH Goslee MpocTEie H306pa-
KEHHS.

5) Ins obumx 3ByKOB TIOPKO-TATAPCKMX A3BIKOB NMPHHATH OOLIHE
3HAKH.

6) B otHOWwenuy HavepTanus crieuruyYecKuX 3ByKOB KAXIOro
OTEJILHOTO JMANIEKTA, NPEACTABHTE/ISM THX AHANIEKTOB JaTh Mpaso,
HE OTXO/ OT JIATHHCKOH CHCTEMBI BbIOHPATh MOIXOAILME MO HX MHe-
HHIO 3HAKH.

7) B ocHoBy yHucuKaumu NONOXHUTH HOBBIA TIOPKCKHMiI anda-
BHT, BbIpaboTanubli U AeficTByolmii B Asepbaiinxane.

IMocneannum nynktom ocranbhbie 16 npoexTos GsuM npu3Ha-
Hbl BTOPOCTENEHHBIMM M COIJIALIEHHE JOCTHIHYTOE, HA NEpPBBIi
B3I7IL, 1O Kpaiinei mepe ¢ rpauyeckoil TOYKH 3peHus, BNOJHE
YAORICTBOPA/IO BbllLIE NOCTaBlIeHHble TpeGoBanus. BTH H3MEHEHHs
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MOXHO pa30uTh Ha e yacTu: 1 — rpaduyeckne, 2 — U3MEHEHHE 3Ha-
YyeHus HeKOTophix Oyks.

[paduyecku uamenunucs ase Gyxssi: “3” u “L”. ,

B 2TOM M3MEHEHHH OCHOBHBIM COOOpaXeHHeM SBWIOCh HX Ipa-
¢hrueckoe HECOOTBETCTBHE JTATHHCKOH cucTeMe muckMa. 3Hak “3”,
3aMEeHHIH 3HaKoM “§” u 3mak “L” — “p”, TMocnenuuii U3 3THX 3HAKOB
“p” BhIBEJEGH M3 3HaKa “i” M TakuM obpasoM aocTurHyto rpagu-
YECKOE CXOJICTBO MEXIY 3THMH (pOHEeTHYeCKH ONH3KMMH 3BYKaMH.

BToporo poaa M3MeHEeHMs 3aKJIOHaIMCh B NIEPECTAHOBKE BOCHMH
l]aprlx 6YKB: usn " uc”’ uqn U “gn, ug” " “'0‘1“, uun H uyu-

B u3menennn mectd OyKB NPUHATO BO BHUMaHue NpuUOMIXEHHE
K OCHOBHOH JIATHHCKOH CHCTeMe, a B U3MeHeHHH ‘¢’ ¥ ¢’ — npuse-
JICHHbIA BeILE 4-H NPHHIMIL, T.€. YacTasd M pejKas BCTPEYaeMoCTh
3BYKOB.

Takum o6pasom, HcnpaBneHHbH azepOai/kaHCKUi andaBuT, ¢
BHEIUHEH rpagMyYecKod U ¢ BHYTPEHHEH—(OHETHYECKOH CTOPOHbI
[IPHHST BIOJIHE NIATHHCKHMIA 0ONMK M cran andaBuTOM, BIOJIHE OTBE-
yalomuM (QOHETHYECKHM OCOBEHHOCTSM palIMYHBIX TIOPKO-TaTap-
CKHX $3bIKOB. Ycnex aroro aidasura, Gonbiuelo yacTeio, OOBiCHAETC
HMEHHO DTHMH €ro Ka4yecTBaMH.

Yuuduuuposannbiii angasur Ha 1-M xe mwieHyme 6bU1 NpUHAT
noyta Ge3 uamenenus Kpwivcko#, [larectanckoi (is KyMyKoB),
Baukupckoit, Tarapckoii PecryGnmkamu ¥ TIOPKO-TaTapcKMMH Hapo-
namu Ceseproro Kaskasa (6ankapusl 1 xapayaesiibl).

Ci10BO “nOYTH” OTHOCHUTCS K JBYM JONOMHUTEIbLHBIM 3HAKaM Jns
GalKHpCKOro M OHOIO 3HAKA JUIi KapayaeBCKOro aigasuTa, KpoMe
TOTO KPbIMIIbI, CYUTas HAUTHILIHKM JUIS CBOETO JHANEKTa, OTKA3AIHCh

[{P% 1)

OT 3HaKa 2 .

II1. Cunrapmonn3sm
H “cpasnnTenbHo-(honeTHyYCCKUE” npHRIMA

OnHUM M3 pelleHHH BbILICYTIOMAHYTOIO CPEHe-a3HaTcKoro CoBe-
wanus GbUI0 NpPEeUIOKEHHE BhISBUTH B A1(haBHTE CHHIADMOHM3M, CY-
LECTBYIOLIMH, 110 MHEHHIO YYaCTHMKOB COBCLIAHMS, BO BCEX TIOPKO-
TaTApCKHX fA3bIKaX BO BceM obmeme.

IMpumenenHe CHHIAPMOHM3Ma K al(haBuTy TIOPKO-TATAPCKHX HAPO-
JI0B JIO/KHO ObUIO NPHBECTH K HEKOTOPOMY COKPALLICHHIO KOIHYCCTBA
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Oyks, masHeM 00pa3oM, macHsix B aidasure. Takum obpasom cro-
POHHHKH 3TONO MPOEKTa AYMAIM MCKIIIOYMTh M3 aihaBuTa GyKBbL:
“e”, 9", “1”, “y” u “@”, BMecTO HUX BBOLWIH B anhaBUT CrIENUANb-
HBIH 3HAK I8 0603HAYEHMS CMSrYeHHs CJIOBa “3HAaK cMsAryeHus” —
“naexiun” wiu “xsibaun”,

B Buzne wimoctpanun o6paTHMCs K HOBO-Ka3axCKOMy ancasuTy.

OcHoBHBIE OT/IHYMA HOBO-Ka3axcKoro aigasurta OT YHHPHIHMPO-
BaHHOIO 3aKJII0YAIOTCH B CJISAYIOILEM:

1) B pesynsrare npuMMEHEHUS CHHrapMOHH3Ma K HOBO-Ka3ax-
CKOMY ain(haBHTY HCKIIIOYEHB! M3 Hero cieayiomue 6ykssl, 11 o6o-
3HAYECHHUs [MIACHBIX 3BYKOB YHM(HuMpoBaHHOro andaeura: “e”, “y”,
ocramiensl xe “p”, “u”, “i" u “e”.

Bonpoc npuMeHeHns CHHrapMOHM3Ma K andasuTy GbUI TIOAHAT Ha
1-m menyme Beecolostoro Lentpansioro Komurera Hosoro Tiopk-
ckoro Ancasura B Baky npeacrasurensamu Cpenne-A3uarckux pec-
nybnux: Typkmenucrana, ¥3bekucrana, Kuprusun u Kasaxcrana, Ho
€Ilie IO BTOPOro ruieHyma nepseie ase pecnybnuku (TypkMenucrad u
V3bexucraH) OTKa3aIHCh OT CBOEH TPEXHEH TOYKM 3PEHHA W LeJIH-
KOM mepenuld Ha yaupuuuposannbii andasur. Yro xe kacaercs
ABYX mocnegHux T. €. Kupruscrana i Kaszaxcrana, oHH 10 cuX 1op
elle NpUIEPXKHUBAIOTCS CBOEH MPEXHEH TOYKM 3PEHHMS M MPOLO/XAIoT
NPUMEHATh CHHIAPMOHM3M K HOBOMY ancaBHTy.

Ilns aToit uenu B andasuT BBENEH, KaK CKa3aHO BbILIE, CHELH-
anbHbIA 3HAK, KOTOPBIH Y KMPru3oB HasbiBaercs “keibauu”, a y kxasa-
KoB “maexmu”. PasHuLa HE TONBKO B TEPMHHAX, HO M B CTEIEHH
NpUMEHEeHHs CUHrapMoHu3Ma. KHprussl B 9T0M OTHOLLUEHMH OKa3a-
nuck Gonee MOCEAOBATENbHBIMH, YeM Ka3akd, K00 OHH M3 MATKHX
[JIaCHBIX MPHHSUTH TOJILKO 3BYK “e”, a xasaku npubaswiM ciofa erue
u Oyksy “i".

Takum o6pasoM, BBefeHMEM ‘‘aeKiuH’ Ka3ak¥ CIKOHOMHIIH
TONbKO “©” M “y”, T. e, Ase Oykssl. EciiH NpHHAT, BO BHHUMaHMe,
4TO caM ‘“‘laekiun” TOXe ABISEeTCS OCOObIM 3HAKOM, TO 3KOHOMHS
aTa 3aKJI04aeTcs B COKpallleHHH OfHOH OyKBbl.

[MpoTus Taxoii HHYTOXHOH KOHOMUM He cnenoBano Obl W Bo3pa-
Kartp, ecii Obl MogoGHbIH MOAXOA K cocTarleHuio andasura He Obul
B KOpHE HelpaswibHbM. [IpUMEHEHHE CHHIApMOHHM3Ma C PavIHYHBIX
TOYEK 3PEHHS NPEACTARIAETCA HeYTOOHBIM M HEOMYCTHMBIM.
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Ecni cMOTpeTh C Nefarorndeckoil TOYKH 3pEHHA, TO IIPUMEHEHHE
[PHHUMIA CHHFADMOHM3MA K a/i(haBUTy, NOCTABHT MpENoJaBaTe/is B
KpaliHe 3aTpyJHHTE/IbHOE NONoXeHue, noTtoMy uto 8-9 nerHuM pebs-
TaM OOBACHUTb TAKOE CIIOXHOE A3BIKOBOE SBICHHE KAaK CHHIapMo-
HH3M, NPEICTARNAETC TOYTH HEBO3MOXHBIM, a 6e3 Takoro oOmsicHe-
HUs 06ocHOBaTh AI(haBUT U HAYYMTH JETEH PUMEHEHHIO 3HAKA CMST-
YeHHS SBRIACTCS HepaspellMMOii 3anadei.

IIpuMeHeHHe NPHHLIMNA CHHIAPMOHHM3MA €CTh MTHOPHPOBAHHE
[JIaBHOH 3alia4yM, TNpec/eJyeMOH BCEMH TIOPKO-TAaTapCKHMH Hapo-
JIaMH, NEPEXOAAILIMMH OT CTapoi apabCKoi MMCbMEHHOCTH K HOBOM.
Kak u3BecTHO, OCHOBHBIM HENOCTaTKOM apabckoro andasuta sians-
eTCH OTCYTCTBME (DOHETHYHOCTH, a (POHETUYHOCTD JAOCTHIAeTCs [yTeM
H300paxenus KaxJoi (pOHEMBI CAMOCTOATESILHBIM 3HAKOM.

3neck nebecnonesno Gyner ykasarh Ha ONBIT (PMHHO-YTOPCKHMX
HapOJIOB, B A3bIKAX KOTOPhIX CHHTAPMOHH3M COXPAHMWICS HE B MEHb-
LIeH Mepe, YeM B 513bIKaX TIOPKO-TATAPCKMX M IVIABHbIE S3bIKH (HHHO-
YIpoB yroTpebasioT B nuchMe JaTHHCKMI wpkdT, AndasuTsl 9TH 110~
CTPOEHBI TOJIBKO Ha (hoHETHYECKMX Havyanax.

OcCHOBHBIM JIO3YHIOM KaK OCHOBONOJIOXKHHMKOB, TAK W CTOPOHHH-
KOB JIBUXKEHUS HOBOro ancdasuta GbUI0 Beerna cnepyiolee:

“Kaxaptit otaensHeli 38yK (hoHema) B angasuTe J0IKEH HMETH
cBoe u3obpaxeuue”.

[IpuMenenye CHHrapMOHW3Ma, MTHOPHPYIOLIEIO MepCreKTHBbI pas-
BHTHA JAHHOTIO A3bIKa BBOJMT 3JIEMEHT MCKYCCTBEHIIOCTH B MpOLIECC
paszsuTHa. Kax/pli A3bIK, B TOM YMC/Ie M Ka3aXCKHH, HaXOMMTCH B
TECHOM OOLIEHHH C f3bIKamMu cocequux Hapopos. ITyrem nopo6Horo
obiuenns B A3bIKaX MOARIAETCA JOCTATOYHOE KOJMYECTBO 3aUMCTBO-
Banui. Kasaxckuit f3bIK nocsie okmsiOphCKOi PEBOMIOLIHHM CT1 HA MyTh
OBICTPOrO pasBUTHS B CMBIC/IC NIPOHHKHOBEHHS B €10 COCTaB COJMJI-
HOIO KOJIMYECTBA MHOCTPAHHBIX CJIOB.

KomuecTso 3THX 3aMMCTBOBaHMH ITOKA HACTQJIBKO HE BEJIMKO, YTO
MHOTMM Ka3aXxCKHM paboTHHKaM IpEJICTABNSETCS BO3MOXHBIM 1OJ-
YHHHTH MHOCTPAHHBIC CJIOBA 3aKOHAM CHHIADMOHM3Ma, B Pe3yJibTare
YEro MHOCTPAHHbLIE CJIOBA H TEPMHHbI GECTOIANHO H3BPALIAIOTCS.
Bnarosiaps 9TOMy, OIMH M TOT X€ MHOCTPAHHBIH TEPMHH Ka3aXCKHH
YYEHHK MPHHYXJEH H3y4aTh B PAVIHYHBIX (hOpMax.

Kpome Toro usspaiiennas ¢opMa HHOCTPAHHOIO CJIOBA BCEra
NpPEensTCTBYET YCBOSHHIO NPaBWILHOM, OPHIMHAILHON (DOPMBI COBA,
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H3-3a CylECTBOBaHHS WM3BpaleHHbIX GopM kemitet vinu kemitit
kaparesie, wiu yto HuGyas Bpone atoro. IIpaBwibHEe thopmsl 3THX
ClIOB: “KOMMTeT”, “Koonepauus’ NoYTH BCErna OCTaHyTCs HENOCTYII-
HBIMH TPOM3HOILEHHIO Ka3aka H, TakuMm o0pa3oM, YCBOEHHE KaKOro-
HHOY/Ib MHOCTPAHHOIO A3BIKA, B TOM YHCJIE M PyccKoro, Gyier noutw
HEBO3MOXHBM. OIHHM CIIOBOM, MO0GHOE HCKYCCTBEHHOE M3BDAILiCHHE
HHOCTPAHHBIX CJIOB HH B JIMHIBUCTHYECKOM, HH B I€JarorH4eckom
U 0OILE-Ky/ILTYPHOM OTHOMIECHHH HH K Y€MY XOPOILEMY He TPHBENET.
IIpumeHeHHe CHHTApDMOHH3MA SB/ISETCS HUYEM MHBIM, Kax mepe-
XHMTKOM apabckoro ancasura. Kak ussectHo, apabekuii andasur or-
paXal CHHIADMOHH3M Ha cormacHbIX OykBax: Ji, S, )9, b
YT0 370 O6CTOATENHCTBO ABISIOCH OJHMM M3 OCHOBHBIX HEIO-
CTaTKOB CTaporo angaBuTa HE MONICXKNT COMHEHHIO M HE HyXla-
€TCs B NMOAPOOHOM OOBACHEHHH, T. K. B 3TOM OTHOLICHHHM apabckuit
/1)aBUT TOBEPrajiCsl JIOCTATOYHOH KPHTHKE JIaXe CO CTOPOHI ca-
Mux apabHCTOB.
2. BTOpbIM CYyILECTBEHHBIM OT/IHYMEM HOBO-Ka3axCKoro ancasura
OT YHH(DHIIMPOBAHHOIO SB/IACTCA H3MEHEHHME 3HAYEHHS HEKOTOPBIX
3HAKOB YHH(DMIIMPOBAHHOIO aihaBuTa, HANPUMED: j - z ,¢ -5, h-¢
[Tepseie 1Ba H3MEHEHHMS 3BYKOBBIX 3HAYECHHI 3HAKOB OCHOBAHBI Ha
TAaK Ha3bIBAEMOM, CPaBHHTENIbHO-(hoHeTH4eckoM npuHumne. Kak u3-
BECTHO, 0011e-TIOPKCKOMY [y — (5] B Hayale CJI0Ba B Ka3aXCKOM S3BIKE
CooTBeTCTBYeT [C —¢], Bepuee [j — J], Hanpumep: .

Ob111e-TIOPKCKMM COOTBETCTBYIOT Ka3aXCKHE
cbl jbl
cigit Jigit
XoTs B Ka3aXCKOM #3bIKE B Haya/le CIOBa 3BYK “j — 5" He BCTpe-
4aeTcsAd M MOo3ITOMY Kak-OylTo 9TOT 3HaK CO 3HaYeHueM [y — ] Hanu-
IIEH YIS Ka3aKCKOro and)aBuTa, HO, K COXANEHHIO, ITOT 3BYK BIIOJIHE
OTYET/IMBO C/IBIIMTCS B CEPEIMHE W B KOHLE CJIOB, HAIpUMeEp, B cepe-
mune: uybn, gbyLn, gayrat (qatth jerde qaq turar, qayrattb jerde
mal turar), B xouue: bay, galay, bermey.
Takum obpazom, 3HaK “y” cO 3HAYEHHEM, MPHHATHIM B YHHHLIH-
posanHoMm aihasuTe HeoOXOIMM U U1 Ka3axcKoro angasura.
Yro kacacrcs M3MEHEHus 3HaYeHus ‘¢ —z” B “¢— U4, TO 3mech
ONATL-TAKH HIHOPHPYETCH MOCTENeHHOe NMPOHMKHOBEHHE HHOCTpaH-
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HBIX CJIOB B KA3aKCKHMi A3bIK CO 3BYKOM [¢ —z]. [Ipukpervienne 3xaka
“h= a” x4 = ¢" Toxe He obocHoBano. Pa3s 3Byku [ & Ju [¢], B
Ka3aXCKOM s13bIKe 3Byuar kax [°] — g1, To He3ayeMm ObUIO H3MEHEHHE
OCHOBHOrO 3HaueHus Oyksbl “h”.

H3 Bcero BbIIEHINOXEHHOIO SCHO, YTO HOBBIH Ka3aXCKui anda-
BMT, BBOIS B yHM(DMIMPOBaHHKBIH aiaBUT Takue HUYEM HE OOOCHO-
BAaHHBIC M HEHYXXHbIC M3MCHCHHA, BHOCHT NMYTAHULLY M 3aJIEPXHUBACT
neno yHudukauuu obueriopkckoro ancgasura.

Bnaronaps cymecTByloIMM PazTHYMsIM MEX]TY Ka3axCKMM H YHH-
(puumpoBaHHOM andaBUTaMH, MepBblii, 6e3 npeyBeMYEHHs MOXHO
CKa3aTh, eule Gobie oTcTaeT OT yHH(MKAIMH, YeM CaMOCTOSTENIBHO
nepelleIuMi Ha JIATHHCKYIO CHCTeMy AKYTCKHii; TeM Gonee, yTo
aKyThl co Il nneHyma Takxe roToBaTcs nepeiTH Ha yHHUGHIMPOBaH-
HblH andasur.

B nenaBHo cocraBneHHbix ¥ yreepxaennsix Hayunsiv Coserom
Beecorosnoro Lentpansnoro Komurera Hosoro Tiopkckoro Anda-
BHUTA npoekTax angasuTOB IS ropckux #3bKoB [larectana takxe,
MOYTH LENIHKOM, NPHHAT 32 OCHOBY YHH(HLMPOBAHHLIH a/ihaBuT,
I7le He W3MEHEHO 3HA4YEHHME HU OJHOrO 3HaKa.

IV. ¥Yundunuposanneiii anpasur y Hapoaos
HETIOPKCKOI0 NMPOMCXOXKACHHS

ITocne TIOPKOJIOIHYECKOrO Che3jla, [1e Haes HOBOro andaeuTa
OKOHYATEeJIbHO BOCTOPXKECTBOBAIA, OJIHOBPEMEHHO C TIOPKO-TaTap-
CKHMM Hapojiamu y Heriopkckux Hapoznos Coserckoro Coiosa Toxe
HAYaloCh CHIBHOE ABHXEHHE 3a MEpPexXoll Ha JIATHHCKHE andasuT.
3nech ClIeIyeT OroBOPHTLCS TOVIBKO oTHOcHTenbHO CesepHoro Kaskasa,
I7Ie 9TO IBHXEHHE YKPENWIOCh Elle 0 TIOPKOJIOTHYECKOIO Chesja.

ITpencrasureny Jarecranckoi Pecnybnuku eiue na TIopKosioru-
YECKOM CBEe3Jie IOJIOCOBAIM 33 HOBBIM anaBHT M Ha 1-M IUIeHyME s
KYMYKCKOIO $3bIK2 LIE/IMKOM MPHHATH YHH(HUMPOBaHHbBIH andgasur.
Kapaumsbl ¥ KpbIMYakM TakXe NPUCOEAMHWIMCH K YHUHUMPO-
BaHHOMY andaBHTY, T.K. OHH B OCHOBHOM, MMEsi POJHBIM H3bIKOM
KPBIMCKO-TATAPCKHIA, MOIJIM TEpe/aTh HOBbIM al()aBUTOM BCE OCO-
GeHHOCTH CBOEID A3bIKa.

IMocne BToporo ruieHyma, KOTOpblii cocrosics B ropone Taui-
Keute B sHpape 1928 roza, cnenyioume Hapoasl BRIPAZWIH Xelannue
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NPHHSATH YHU(HIMPOBAHHLL aIhaBHT: AYHIAHIIB!, TAKUKH, a6Xa3iisL,
Gyxapckue eBped, TAIBIIA ¥ MECTHBIC JAreCTAHCKHE HApOmsl (71e3-
[HMHBL, 1aKH, aBapLibl U JAPTHHILLL).

a) [ynzancxuii angpasum

O mynranckom Hapone, B 0COOEHHOCTH B MCTOPHM M B SI3LIKO3Ha-
HHM, M3BECTHO O4eHb Mao. Be3 mpeyBenuyeHHs MOXHO CKa3aTh, YTO
JyHraHe, KaK CaMOCTOSATENbHAd HApOJHOCTb, N0 KpaiiHel Mmepe, B
PEJIMIHO3HO-ObITOBOM, NMONUTHYECKOM H, N0 HEKOTOPO CTENEHH,
TaKX€ H B A3bIKOBOM OTHOIIECHUAX, BIEpBble oOparwiu Ha ceGs BHH-
MaHHE 3amnalHbIX Y4EHbIX TOJIbKO, Onarofaps H3BECTHOMY MX BOCCTa-
HH10, B 60-X rofax mpouuioro CTONETHS.

MoOXHO NpeanoioX|Th, YTO AyHraHe, cOGCTBEHHO roBOps, Hapon
HE KMTaHCKOro NMPOMCXOXIEHHS, a2 BEPHEE KMTaM3HPOBAHHbIE MOH-
rosibl WIH TIOPKO-TaTapel. Bo BCSKOM cilyyae, BOMPOC O TOM, MOYEMY
KMTailpl MX Ha3kiBAIOT “‘MiajiuuM HaceneHueM — Cao-Yxao”, ocra-
€TCS OTKPbITBIM.

Yro Kacaercs Ha3BaHWs HApOJa, ITHMOJIOTHH CJIOBa “OyHraH”, W
3/leCh HEJIb3S OCTAHOBMTBCA HH HA OJJHOM M3 CYLIECTBYIOLIMX oObsc-
Henuit. O61as YHCICHHOCTh AYHIaHLICB TOXE HE BBIICHEHA, TONILKO
JQyHraHe ot uMeHH kotopeix ofparwics k BIIK HTA c mpocs-
60¥ NpUMEHHTh YHH(HUMPOBAHHBIH AI(QABUT K HX A3bIKY, XKMBYT
B HeHewHux Kupmsckoii u Kasaxcko# PecnybGnukax ¥ HacyuThl-
BawoT 50 Thicay. Dtu aynrade B Poccuio nepecesmnuck B 70-x rogax
NpPOLIOrO CTOJNETHS, MOC/e MNOJAABNeHUs NYHIAHCKOIO BOCCTaHuS,
cracasch OT NPEC/E0BaHHS KHTAHCKHUX BJIACTEH.

INonyuns obpawenue ayxranckux npeacrasuteneii BIIK HTA,
B CBOIO o4epe/s, obpatwics K BeecorosHoi AxanemMuu Hayk C npoch-
6oil MOMOYb €My COCTaBUTDH JAYHIAHCKMI a1(haBUT HA JIATUHCKOH CHMC-
Teme. OTKIHKHYIMCh Ha 210 OOpallieHHe ydeHble JTHHIBUCTHL JIeHuH-
rpana ¥ Mockssi B uue npod. JI.B.Ilep6si, npod. E.J Ilonusanosa,
npod. B.M.Anexceesa u A.Jlparynosa, XOTsl NOYTH BCE OHM 3aABHIIH
O CBOEM HENOCPE/ICTBEHHOM HE3HAKOMCTBE C JIyHTaHCKHM S3BIKOM M
B CBOMX OT3bIBAX OMPaHMYWIHCH JIHILL 3aMeYyaHHWAMH OOLIEro xapak-

TEpa H NPEVIOKHWIH COOPYIHTDL CrICUHAILHYIO HAY4YHYIO JKCNEAHLIHIO
K [yHraHaMm C LEJIbl0 H3Yy4CHHSA HX A3bIKa.
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CpencTs Ha nofoGHbIE SKCTIEAMUMM B PaCTIOPSKCHHH BLIK HTA
He 6bU10, 1 ¥ HEBO3MOXHO GbUIO OTKJIAABIBATH HA JIONTOE Bpems COC-
TaBeHHe y4eGHO-TPAKTHIECKOrO a/i(aBuTa /U JyHraH, KOTOPLIC K
11-it ronoBuiMHe OKTAGPECKOH PEBOJMIIOLMH HAa CBOEM A3bIKE HMEIH
TOMBKO Oy MIKOTY U TO Ge3 yHeOHHKOB i yueOHbIX riocobuit. Taxum
obpazom, Hayunsiii Coser BLIK HTA BoiHyxjen 6bU1 MOCHELHT C
BONPOCOM PacCMOTPEHHS W YTBEPXKICHUA JYHTAHCKOIO ancasuTa.

Eue Bo Bpems 11 nnenyma B TallKeHTe NPECTABUTEAMH JIyHIAH
6uu10 Bpydeno Hayanomy Cosery BIIK HTA niBa mpoekTa [yHraH-
ckoro andasura. Ogun 13 HUX ObUI COCTaR/IEH Kuprusckum Komu-
terom Hosoro Auchasura, a JpPYrod — AYHMAHCKHM CTYACHHYCCTBOM.
TMepBrtil NPOEKT — KMPIU3CKMH, Mpejyiaran Al AyHIaHCKOrO A3bIKa
MOJIHOCTHIO YHU(DHIMPOBAHHBIH TIOPKO-TATAPCKHH andasurt, a apy-
TOit, CTyneH4eckui, Geps 3a OCHOBY yHHHLHPOBAHHBIHA aaBHT,
BHOCWI B HETO €Ile HECKOIBKO J06aBOYHBIX 3HAKOB; 3TH [106aBOHbIE
3HaKy GBUI OTYACTH BbIBEIEHBI M3 JIATMHCKMX OYKB M OTYAaCTH 3aMM-
CTBOBaHBI M3 PYCCKOro aidaBuTa, HanpUMep:

t & j Wb

KpoMme TOro Ha 3TOM MPOEKTE, O4EBHIHO, OTPA3KIIOCH BIMAHUE
apaGckoro andasuTa, TaK Kak JlyHraHe [0 CHX IOp MOJb3OBATHCH
apabckuM MHCBMOM; 3TO BIIMAHHE apabcxoro ancgaBuTa MOXHO

YCMOTpETH B CJEYIOIHX NPUMEpPax:
b= V—_-

TakoBo GbUI0, MPHETHIUTELHO, TONIOXKEHHE AYTAHCKOrO aiitha-
suta, xorma BLIK HTA, ycrynus GecnipepbiBHOMY obpawennio Kup-
nsckoro Komurera Hosoro Andasura, KOTOpbI A0/KeH GbUl BENaTH
KY/IbTYPHO-TPOCBETHTENBHBIMH AC/IAMH JIHIaH, eI, TaK WIH HHAYC
YCTAHOBHTh, BO3MOXHBIA NPH JAHHBIX YCIOBHAX [POEKT IYHraHCKOIO
achaBuTa Ha naTHHCKOH cucreme. C 9TOH LEbIO Gsun Bb3BaH B Baky
npezcTasuTens Aynran Tosapui SIkyo Kow, 3aBE/IYIOILMI €IHHCTREH-
HOM JZyHraHCKO#l wKosoit B ropone PpyHse H Hucnexrop Kuprus-
ckoro HKII no nenaM IyHras.
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Tog. Siky6 XKoH KpoMme CBOEIO POJIHOINO AYHIAHCKOIO S3bIKA, 3HAET
OCHOBHbIE TIOpDKO-TaTapckue Hapeuus CpenHedl A3uM: KHPIU3CKHid,
y30eKCKHit ¥ Ka3axCKuil M RIAJeeT PYCCKUM A3bIKOM; OH YYAaCTBOBAI
B PA3HYHBIX COBELIAHHAX MO pa3paboTke NyHraHckoro angasura.

H3 ero poxnana, cienanHoro Ha pacumpeHHoM 3acenanuu HC
BIK HTA o mynrasckoM ancaBuTe, BBISSCHHIHCh CIEAYIOLIHE BAXHbIE
MOMEHTHI i1 pa3pelleHusl BONpPOCca O JYHraHCKOM andaBure:

1. Yro A3BIK JYHraH HMEET JOCTaTOYHOE KOJIMYECTBO 3aUMCTBO-
BaHMH M3 TIOPKO-TATapCKHX A3BIKOB, a Yepe3 HUX W u3 apabcko-nep-
CHJICKOIO.

2. lynrane 10 cHX MoOp MONB30BAMCh apabCeKoi MUCBMEHHOCTBIO
M CJIEIOBATE/IBHO OHM NEPEXONAT Ha JIATHHCKMH a1haBUT HE OT KUTaii-
ckux nepornugos, a or apabckoro andasura.

3. Haxonel, JyHraHe B OCHOBHOM MOJNEPXHBAIOT KMPIHU3CKHH all-
(haBuT, HAXOAA €ro JOCTATOYHBIM JJI NEpefiadd 3BYKOB CBOEIO S3bIKa
H 100aBNAI0T JIMIIb OMH 3HAK JUIA 3ByKa TMOA “um’”.

BoT ocHOBHbIE BBIBOJbI, K KOTOPHIM HpHIIET B CBOEM JOKJIaje
TOB. XKOH.

Cnenyer no6asuts, 4To OH B Baky 03HaKOMMIICS C MHEHHSIMH
BblleyKa3aHHbIX ydeHbIX. Cpenn nocnennux npog. Llepba cunran
HEBO3MOXHBIM IOJIOXHTh B OCHOBY YHU(DHMUMPOBAHHbIA antaBUT MpH
pa3paboTky an(aBUTOB JUIS HETIOPKCKHX HAPOJIOB; TO X€ CaMoe Mo
TBepxKaan npo. A.H.Camoiui0BHY, HO HM TOT HH JIPYTOH YYEHbIH He
NPUBOJMIM CKONbKO-HUOYIL TBEPABIX M YOeAMTENbHBIX JIOBOMAOB I
3alMThI CBOEH TOYKH 3pEHHH.

Bo-nepesix, yHHUUMPOBAHHEIA a/I(aBUT, KAK H3BECTHO, HHCKO/b-
KO He SBISeTcs YeM-HUOYNb y3KO-HallMOHaIbHBIM. Bo-BTOphIX, ecnu
npHu nepexoje Ha yHU(HUMPOBaHHBIA andaBuT ¥ npu paspaborke
ancgasBuTOB VIS HETIOPKCKMX #3BIKOB YIORIETBOpAIOTCA BCe Tpebo-
BaHUA (POHETHYECKOTO M IpahuyYEcKOro xapakTepa, TO Mbl IYMaeM,
410 NnoaoOHbIH andasuT, KOHEYHO, KaK IIKO/IbHBIH WIH NPaKTHYECKHH,
ABRAETCS BIIOJIHE HAYYHBIM M 3aC/YXKMBAIOLMM BCAKOrO ofoOpeHus.

MBI OTHOCHTEJIBHO JIYHTaHCKOTO ai(haBuTa, KOHEYHO, HE MOXEM C
YBEPEHHOCTBIO CKa3aTh, YTO OH OTBEYAET BCEM HAyYHBIM TPeOOBAHHAM
JIYHTAHCKOTO 513bIKa, TeM Oonee, 4yTo 3TH TpeboBaHMs B HaydHOM MHPpE,
ellle KaK C/eyeT He BBIACHEHBI, HO C TOJIHOM YBEPEHHOCTHIO MOXHO
jymars, yto yreepxenssiii BLK HTA mynrasckuid andasut snosiie
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OTBEYAET MPAKTMYECKHUM TPEeOOBAHMSM JAYHTAHCKHX MPEACTABHTEICH
W [HTaHCKHX HApOJHBIX Macc. BOT Ta OCHOBHaA MbIC/Ib, KOTOpad
no6ymana BIIK HTA cornacuTscs ¢ MpeVIoXeHHEM NPE/ICTABHTEIA
JyHraH [PeNoaHEeCTH UM KUPIU3CKHH IPOEKT C noﬁam,leuuem ocoboro
3HAKA JUIS OJIHOIO CJIOKHOIO 3ByKA noxoxero Ha “u”. IIpuummas BO
BHHMAHHE NPHHAUIEXHOCTh HA3BAHHOIO 3BYKa K paspsly “s”, mpea-

[P 1)

JIOXeHO ObUIO TPHHATH NEPEYEPKHYTHIA “S’.

e,
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Hackonsko 210 6bUI0 NPAaBWIEHO C TOYKH 3PEHHA HAyKH TNOKaXeT
Gynyiiee, XOma JYHFAHCKHit A3bIK Oyner usyuen B JIJDKHON Mepe, a
[10Xa 4YTO 70 MEPONPUATHE AOCTATOYHO JYIA TOrO, yToOBl JaTH BO3-
MOXHOCTb JlyHTaHaM MMETh LIKOMbI H yuyeOHHMKH HA CBOEM poAHOM
s3pike. Yo JyHraHe noyryduiu JyyiuMit andasuT, YEM TOT, KOTOPBIH
OHM MMEJH [0 CHX [Op, HE MOUIEXHUT HHKAKOMY COMHEHHIO.
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6) Anghasume dazecmanckux Hapodos

Kak Gbuio ckasaHo Bellle, U3 jarectanckux Hapojos Asep6aii-
IDKaHa TIOPKH, KyMYKH M HOrailisl ceiyac xe nocie 1-ro rieHyma
BLK HTA pemnwin nonHocTsio nepeity Ha yHUGHUHPOBaHHBIHA all-
¢asuT; HO ApyrHe Hapoas! [Takue], KaK Jie3ruHbl, JAPTHHIIGL, TAKH U
aBaplibl, B CHWIY 3HAYHTEILHONO OT/IMYMSA (POHETHKM CBOMX SI3BIKOB OT
¢oHETHKY TIOPKO-TATAapCKHMX, ITOIO CHENaTh He MOmIH. ManousyueH-
HOCTBh 3THX A3bIKOB elle Gonblue 3aTpynHsuia paspaborky andasura
VIS 3THX A3LIKOB.

Harecranckuit Komurer Hosoro Ancasura, nocsie BToporo Iuie-
Hyma BLIK HTA ofparwics x npoceccopam KupkoBy u SIxornesy
¢ npocs0oi COCTABHTH JUIL 3THX A3BIKOB anhaBUTHl HA JIATHHCKOM
cHCTeMe. DTH y4yeHhle, C CaMOro Hayajna NPHHHMAIOILME YYacTHE B
ABHXEHHH 32 HOBbIH al(haBuT, NPUIIUTH HA noMouips [larecTaHcKoMy
Komurery u BUK HTA u Basumuch 3a cocTaBicHue angaBHTOB i
3THX A3bIKOB. OHOBpEMEHHO ¢ HMMM MPHCTYNWIK K pabore aBa MO-
nofpix HayuHbix pabothuxa u3 [larecrana TT. [amxubexos u Ilam-
XasioB, MEPBLIH JIE3rHH, BTOPOH aBapell.

B anpene tekymero roaa npoextsl obeux rpynn (XKupxos -
SAxosnes U I'apxubexos — IllamxanoB) B OCHOBHOM OBUIH IOTOBEI
H BOCNONb3yAch npubsiTueM B Mocksy pykosoautenet Jlarecran-
ckoi Pecmybmuxu 1. Kopxmacosa, Camypekoro, Jlanrata ¥ apyrux,
8 Hccnenosarensckom Hucruryre Haponos Bocrtoka Gbuio ycrpoeHo
LIMPOKOE COBELIaHHE TO BOMPOCY O AarecTaHckux aldasBuTax c
yJacTHEM HAY4YHBIX paGOTHHKOB MHCTHMTYTa H C NpHBIEYEHHEM 00y-
yajonierocs B MockBse NarecTaHCKOIO CTYAEHYECTBa.

Tocne noxnanos ofexx Ipymi, KOTOpbIE AalH BO3MOXHOCTh Jie-
TAIBHONO W HATIYIHONO CONOCTaRIeHHA pa3paboTaHHbIX MMM MPOEK-
TOB, CTANO SCHO, 4TO NpoexT, paspaboranHubiil [amxubexoBsIM M
11lamxanossiM B (hoHETHYECKOM M rpachuyeckoM OTHOWIEHHAX, Gonee
BbUICPKAHHBIHA, YeM MPOEKT, BbyiBHraembiii npod. JI.H.2KupkossiM.
Drot ¢hakT GbUl, HA YNIOMAHYTOM COBELIAHWM, NMOATBEPXIEH CaMUM
npodeccopom Kupkossim. [ToaToMy B nanbHEHAIIKX 06CYXAEHHAX
6bUT MPUHAT BO BHUMaHHWe, B OCHOBHOM, npoekT lamkubexosa u
[1lamxanosa. Bropoe cosewanue no paspaborke angasura i Mect-
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HbIX [areCTAaHCKHX A3BIKOB COCTOSUIOCH B Hayajle HIOHY TEKYIIEro
rona B Maxauxkane, rjie ydacTBosanu pykosomuren Jarecran. Komu-
Tera. Hosoro Andasura u NpeACTaBMTENH Te€X HAapOIHOCTeH, A KOTO-
puix paszpabarbiBancs angasuT.

Ipexne 4eM NMPHCTYNHTL K OOCYX/ICHHIO NpelaraeMbiX [MpPOeK-
TOB, YNOMSHYTOE COBELIAHHE NPHHSIO HECKONbKO OOIMX pele-
HHH, MOCTYXMBIIMX OCHOBHBIMU NPUMHUMNAMM NpH paspaborke anda-
BUTOB. M3 3THX pellieHHH 3ac/yXuBaIOT BHHMAHMS CIIEAYIOIIME:

1. PaspabarsiBaembic andasuTsl JODKHBL ObITh LE/IMKOM HA NATHH-
CKOH OCHOBE.

2. B ocHOBY IPOEKTOB JIQJKEH JieYb YHU(MIMPOBAHHBH anchaBHT.

3. Iina obumx hoHeM BCEX YEThIPEX JANECTAHCKWX A3BIKOB JIOJDKHBI
6brTh NpuHATH 061IHe 3Haku. To Xe camoe JO/DKHO OITh M B OTHO-
IIeHUM OOIIMX 3BYKOB, VI ABYX WJIH TPeX S3bIKOB.

4. Hepocraomue 3Haku B YHHUUMPOBAHHOM andaBHUTE MPOM3-
BOIMTh M3 OCHOBHBIX IPOCTHIX 3HAKOB.

5. Monermyeckyo Gnu30CTL 3BYKOB OTpaxars B andasure, rpagu-
YEeCKH CXOAHBIMH H300paXeHHIMH.

6. ITo BoamoxHOCTH, M3berarh AHAKPHTHYECKHX 3HAKOB.

DTH OCHOBHBIE NPHHLMIIB, NPHHATHIC COBEIIAHHEM EIMHOIIACHO,
B 3HAYMTENILHOM CTENEHH crnocobCTBOBATH GHICTPOMY M YCHICLIHOMY
ucxony pabor Harecranckoro Komurera u BLIK HTA.

[MpuBomMMble HaMH HyDKe TaONIHLB! OKA3bIBAIOT YHTATENIO, 3HA-
KOMOMY C BONPOCaMH IpahuKy M 3HAIOIIEMY CJIOXHOCTh (POHEeTHYeC-
KOH CHCTEMbI JAreCTAHCKHX S3bIKOB, HACKOJILKO YIORIETBOPHTEIBHBI
JNOCTHIHYThHIE B 3TOH 06/1acTH ycnex.

Bo BcaxkoM ciyyae ynanoce co3nath andasuT, BepHee, angasuThl
KOTOpHIE BIOJIHE MPABIMBO OTPAXAKT (POHETHYECKHE CHCTEMbI Aarec-
TAHCKHX #3bIKOB M C rpahuyecKOl TOUKH 3peHus SRIAIOTCH Haubonee
YIPOLICHHBIMH H C MEJArOrHYecKol CTOpOHEI ropasno 6onee yno6-
HBIMH, YeM NPUMEHEHHbIH K 9THM #3biKam apabckuii andasur.

O1n KayecTBa pa3paboTaHHLIX aI(ABUTOB BIOJIHE ONPABAATHCH
npu obcyXaeHWM MX Ha BCEJAreCTAHCKOM YYHTENIbCKOM CBHEC,
CO3BaHHOM JIETOM 3TOro rozia B ropone Byinakcke.

BoT cpaBHHTENIBHBIR NPOEKT ITHX al1(haBUTOR,
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8) Abxascxuii angpasum

OmnuM 13 Haponos, eme na Il rieHyMe, BHIPasHBILHMX XeJlaHHe
NEPeHTH Ha HOBBIH YHH(HIMPOBaHHBIHA alasuT, 6bu1 abxasckHii.
Ilocne II mnenyma Bompoc o paspaborke abxasckoro angasHra
Gbu1 BxmoyeH B wian pabor BIIK HTA u Hayunoro Cosera npH HeMm.

Jlo cux nop abxasipl MONB3OBANMCE, TAK HA3BIBAEMbIM “‘aHAIH-
THYeCKMM™ angaBuTOM, cocTaBneHHbIM akagemukoM H.S1.Mappom.
Bror andasur, umeroimii 76 3HaKoB H K ToMY Xe, GONbLIEI0 YacTbio,
OYCHb CJIOXHBIX, COBEPLIEHHO HE OTBeYaeT TpeGOBAHUAM, MPEXbAB-
JIEHHBIM K npakTHdeckomy aidasuty. O6 9TOM roBopwi eue Ha
Il nnenyme npencrasurens A6xasuu ToBapuil J3uazapus.

Ilocne II mnenyma npod. IlonueanoebiM, wienom HC BIIK
HTA, no aromy sonpocy B HMccrnenoparensckom Mucturyre Haponos
Bocroka 6Gbun cietad ioknan, nocie 4ero npodeccop npeacTasuil
ceou coobpaxenus B BLIK HTA.

OnHoBpeMEHHO € 3THM HEKOTOphle paboTHUKH Abxasuu camu
B3SIMCh 32 COCTamIeHHe angasuTa JUis CBOero s3bika. B pesynbrare
651 paspabortan antaBuT, KOTOPHIH MMEET IOPa3io MEHbIEE KOH-
4ecTBO 3HaKoB M Gonee yripouienHsiit Buy. Kpome Toro aror andaswur,
B OCHOBE CBOEH, LEJIMKOM IOCTPOEH Ha YHH(UUHPOBaHHOM aldasHTe.

Top. Yanba, miasHbI MHULIMATOP HOBOrO YHHGHUKPOBAHHOIO
abxa3ckoro ancgasuTa, 3TOT NPOEKT COIIACOBAI C CEBCPO-KaBKa3-
CKMMHM HApOJHOCTAMM Ha CBE3jle, CO3BAHHOM CHNEUHAIBHO C LEIBIO
yuuduKkauny HaupMoHabHIX andasuros Cesepo-Kaskasckoro xpas.

B xonue oxra6ps Tos. Yanba n Xawmba npuexanu B Baky ans
nposeaenus csoero npoekra yepes BIIK HTA. Ha mmpoxkom obbe-
JuHenHoM 3acenannu HC u coorsercTByiommx cekumii Obiectsa
Hayuenns u OGcnenosanns Asepbaiiikana nocne geransHoro o6-
CYXICHHS JOKJaJoB BbULCYIOMAHYTHIX TOBAapHLIEH COCTAB/ICHHBIH
UMM npoexT Gbu1 onobpeH nmonmHocThio. Takum obpazom A6xasus
TOXE MOoNy4yuna angaBuT, KOTOPLIH HE ycTynas B (POHETHYHOCTH
aHATMTHYeCKOMY althaBuTy, B OOIIECTBEHHO-NENATOMMYECKOM OTHO-
weHHH siBisiercs, Geacomuenno, Gonee ynobueiM.

Bce ckazannoe 3uech 10 MnoBoay yHHUUHpOBaHHOrO abxasckoro
angasuTa HaAAHO W YOEAMTENBHO MOATBCPXAACT NPHBENCHHAN
HUXe Tabnuua npuHATOrO andasura.
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2) Ynuguyuposannwii angpasum cpedu
Hosuwit abxasckuit andasur, 1apodos upanckozo A3wxa

COraacubie B Coserckom Colo3e Camoii KpynHOH HAUMOHATBHOCTBIO HPaH-

I CKOTO $13bIKa ARIAIOTCH TAKHKH, KOTOPhIE MMEIOT CBOK) ABTOHOMHYIO
pecnybnuky, ¢ uesTpom B rop. Miomamba. Hapomom HpaHCKOro
A3bIKa ABNAIOTCA elle Gyxapckue eBpen u Tanbiy Asepbaimxana.

ITo Bompocy o TansiuckoM ancgasure Gbu1 npumiaied B baky
npod. Munep, 3HaTOK H HccnenoBaTesib ObITa M A3bIKA TAIBIIEH.

Ipodh. Mwuiep nocne AETANbHOIO M3y4EHHS XHUBOM TA/IbIIICKOH
peun B Jlenkoparnckom paiione BepHyncs B Baky u B cBoeM mokiiane
O TAIBILICKOM $3bIKE H aitaBuTe BhIpaswin ybexnenue, 4o yHH(H-
IHpOBaHHbIH ancdasuT 6Ge3 H3MeHeHHs MoXeT ObITh MPHMEHEH K Ta-
JIBONCKOMY SI3BIKY.

Yro xacaercs andaBMTOB U TAIKHKCKOro M Gyxapcko-espeii-
CKOI0 S3bIKOB, TO B 3TOM OTHOLIEHHH Bcs pabora 6buta cocpenoTo-
geHa B Tampkukckom Komurere, noi pykoBOACTBOM KOTOPOIO YCTpa-
HBAIMCh MHONOYHC/ICHHBIE COBEIIAHHSA, B PE3Y/IbTAaTe 4Ero TaM TOXE
neymMKoM ObUT NPUHAT YHU(HLMPOBaHHBIA andgasur. Manenbkoe pas-
JIMYME MEXITY TAIDKMKCKHM H YHH(HULMPOBAHHBIM 1haBHTOM 3aKIlo-
YaeTcs TONBKO B Mepefaye NONTHX ImacHsix, “i” “u”. B HexoTopsix
NpOeKTax MpeIaranoch yasoeHne OykB, Kak B TYPKMEHCKOM anda-
BuTe: “ii”, “uu”, “aa” etc, HO B MOC/NEIHHX MPOEKTAX AOIIOTA 3BYKa
0003Ha4aeTcs HAACTPOYHBIM 3HAKOM, YTO KOHEYHO, MCHEE OTBEYaeT
OCHOBHBIM MpUHIMNaM YHU(HLHpoBaHHOIO andasuTa. B npoekre
ancgasura OyxapcKHX eBpecB BCTPEYACTCH elle OJHH HOMOIHHTEIIb-
Hblii 3HaK. [IpoTHB 3TOrO 3HaKa, OYEBHIHO, HEOOXOTMMOTO VIR Nepe-
nauu cneuucuyeckoro 3syKa Oyxapcko-eBpeCcKOro A3bIKa, He MPHXOo-
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ACHble . IMTCA BO3paxarh, TeM 6osiee, 4TO OH NMPOM3BOJMTCA W3 OCHOBHOIO
£ 4/ b 3HaKa M ¢ rpacuyeckoil CTOPOHBI B a/I)aBUT HHKAKHX OCIIOXHEHHH
/ 2 i He BBOIMT, B paspaborke Tamxukckoro u 6yxapcko-espeiickoro andga-
- BMTOB mpuHMMaH ydactue npog. Cemenos, npod. [Tonusaios, npod.
MOOHTOAIRR 1 YCAOBMMR 2K CHAIVEHTR ®peiiman, ToB. OuTpar u 1p.
/4
/ / V. deuxenne 3a HoBbiit andasur na sapybexnom Bocroke

Cunralo HeOGXOIHMBIM BKPATLIC OCTAHOBHTHCH HA JBHXCHHH 3
HOBbIH ancasur Ha 3apybexHoM Bocroke. ®axT nepexona Hapojnos
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Coserckoro Bocroka Ha Hosblil ajihaBuT BbI3BaN B crpadax Bocroka
n1yGOKOe CouyBCTBHE. YXKE B NPONOIDKEHMH HECKOIBKHX JIET Typel-
Kaid, NEPCHICKadA, CHPMHCKas W erunerckas nevatd ¢ GonbluMM MHTe-
PCCOM CIEAHNH 33 JIBHXEHHUEM 33 HOBBIA aN()aBUT CPeaH HAPOJIOB
Coserckoro Boctoka. B pesynibTare Mbl SARISEMCS CBMIETENAMHE MOJI-
HHCHOCHOrO nepexoaa Typuuu Ha Hosbii andasur. B Typuuu ¢ 1-ro
nekabps 1928 ronia Best rpathuyeckas Ky/nsTypa NepeBOIHTCA Ha JIATHH-
CKy1o cicreMy. C yBepeHHOCTBIO MOXHO CKa3aTh, 4to 3a Typumei no-
CNENYIOT aHAIOMHYHbIC LAY TAKXE H B OCTAIbHBIX CTpaHax, [Takux, ]
kaK [Mepcun, Emunre u Adrannicrane o, HaxoHell, B camoil Apasu.
3nech naem Kparkuii pasGop HOBOrO TypeLkoro andasuTa, KOTO-
PbiH, MO HAlIEMy MHEHMIO, CTPANaeT 3HAYMTE/IbHBIMH JeeKTaMu
rpadu4eckoro M (POHETHYECKOro xapakTepa. B Typeuxkux raserax
“Iikymxypuer” u “Muumer” HaTaIKMBaEMCS HA HEKOTOpBIC Hempa-
BHILHBIC B3IVIA1bI OTHOCHTEILHO YHH(DHIIHPOBAHHOIO andasuTa:

1) axo6si, Haw andaBuT HeNb3s HA3BATH BHOJIHE JATHHCKHM,

2) Gynro, B Hawem and)aBuTe UMEIOTCH HEKOTOPBIE CIABAHCKHE
OyKBbiI.

Orsetom Ha nepsoe nonoxenue Moxer 6uiTs Bonpoc: “Yto Takoe
naruHckui andgasur”? Kak ussectHo, nossusirecs B Espone, Hauu-
Hast, NpubAH3MTENLHO, ¢ amoxu Bospoxienus, HaumoHanbHbIe anda-
BHThI HE TOJIBKO HE COBIA/AIOT BIIOJIHE CO CTAPHIM JIATHHCKHM, HO
Cpeax HHUX O4YEHb TPYAHO BCTPETHTH M JIBA COBEPLICHHO OAHHAKOBBIX.

Mb1 npunsin He naTuHCKMi andaBuT, a BbipaboTaHHbIA HA NAaTHH-
CKOH OCHOBE a/i(haBHT, NEPeAIOIMiA BCe 0COOEHHOCTH HAILMX S3BIKOB,
To4HO TaK Xe NoCTYNWIM NPHHABILHE B CBOE BPEMs JIATHHCKYIO CHC-
TEMY HEMIIbI, BEHTPbI, (PUHHBI, ICTOHLBI H Jp.

Yro xacaercs BTOPOrO JIOBOJA, T.€. HAIMYMS B Haulem andasure
C/IABAHCKHX 3HAKOB, TO 9TO MOXET OTHOCHTBCA TO/ILKO K ABYM Gyk-
Bam: “p" u “x".

H3 Hux, nepsblii B3IT HE U3 PYCCKOro aigyaBuTa, a M3 JIATHHCKOIO
markoro “i"”,

3nak xe “x” ¢ rpadMyeCcKOi TOYKH 3PEHHS HUCKONBKO HE YyK/
NIaTHHCKOMY a/1(haBUTY; KaK H3BECTHO, OH CYLUECTBYET BO MHOIMX
esponeiickux aingasurax. ToNbKO B cMbic/e 3Ha4eHHS OH NPHOMKEH
K pycckomy angasuTy, a 310 AB/IgeTcd He anaBuTHOH, a oHeTH-
4ecKo#i cTopoHoi Bonpoca. Takum 06pasoM, Haw andasBuT ¢ TOUKH
Ipenns rpacpuyeckoit na sce 100% spnsiercs JIaTHHCKHM.
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a’, "u”, "I’ ¢ HAICTPOYHBIMM 3HAKaMH VI MEpeNayd COOTBETCTBY-
IOUMX TIACHBIX 3BYKOB B CJIOBaX MOJOGHBIX (el , (fad , H dsdes,
IIpexpe Bcero, HYXHO CKa3aTh, YTO HAIWYHE NMONOGHBIX JOIMMX [Mac-
HBIX 3BYKOB B AHATOJIMHCKOM HapEYMH HM OHHM M3 CEphe3HBIX yye-
HBIX, M3Y4aBIIMX JAHHOE HApeuyMe, N0 CHX MOP €lle He YCTAHORIEHO.
KoneyHo, ykazaHHble B NPHBEJEHHBIX apabCKuX C/IOBaX, TIacHbie —
J0/ITHe; HO OHM JONTHE TOJIBKO B apabCckOM MPOM3HOLIEHHH, a TAKXE
B NPOM3HOLIEHHH HEKOTOPBIX TYPELKHX HHTE/UIMIEHTOB, IPHBHIKIIMX
CBOH POT NpHCNoco0/sTs K apabeKo-NepeHicKoMy NpoM3HoLieH 0. B
HApOJHOM M XXHBOM NPOH3HOMIEHHH faxe nojo6Horo poxa apabeko-
NEPCHACKHE CJIOBA NIPOM3HOCATCA KPAaTKO M, MMEHHO, TaK M HYXHO
MPOM3HOCHTD, abbl HE HapyLIaTh 3aKOH FAPMOHMM IVIACHBIX B Typell-
KoM s3bike. Ecn, faxe NOMyCTHTh HAIHYHE 3THX AOJNMMX [IACHBIX
3BYKOB, TO C LIEJIbI0 PEILMTEILHOIO OTPhIBA HOBOIO andyasura oT apab-
CKOM CHCTEMBI (2 9TOT OTPBIB HMEET KDPYIIHOE 3HAY€HHE C I1e]aroru-
YecKOH M TEXHHYECKOH CTOPOH) HyXHO GbUIO OTKa3aThCs OT JUAKPH-
THYECKHX 3HAKOB.

C aroit uensio, 6bu10 Gbl Jydie s 38yxa [@ —s 1], BeTpeuarome-
rocst B CJioBax nofoOHbIX goz, 6z NpUHATE He 3HaK “0”, a 3Hak “@”.

HenpasuwipHO TakXe B CHCTEME COIAcHbiX GYKB BhUIENCHME
TBEPIbIX M MATKHMX cormtacHeix “k™ u “q” (& u (3) 1 HeBbUIENCHHE
TAaKOBbIX Xe “g” u “O” (1 obonx “g"). B anaronuiickoM HapeuHu
TaK Xe, KaK H B [POYHX TIOPKO-TATAPCKHX A3bIKaX, B CWIY €ro mnog-
uuHeHus HeGHOM rapmonun (palatal harmonie) HyxHo painuuyars
“g” u “P1”, xak 10 nenaercs B cucTeMe macHmX HEKOTOPhIX
COIJIACHBIX.

HenpapwisHo ¢ TOYKH 3peHHMs A3bIKO3HAHHSA, TAKXKE M Tepenada
aByx 38yKoB “x” u “h” omuuM usoGpakennem. Yero ot 3ByKH ume-
I0TCH B TYPELKHX, WIM BOLIEMIINX B HEro CI0BaX, U ABIAIOTCH MO
CBOEMY 3HAYEHHIO H MPOHM3BOJICTBY OTAILHBIMH 3BYKAMH, HE NOUle-
XHUT HMKAKOMY COMHEHHIO. XOTH W M3BECTHO, YTO B KOHCTAHTHHO-
NOJILCKOM NOBOpE 3BYK “X” NPOM3HOCHTCS MSrYe, HO 3TOT 3BYK B
HOPMAa/IbHOM BHJIE HMEETCA BO MHOMMX IoBOpax AHATOJIMH; OH Heob-
XOMM TAKX€ H U1 NPaBWIbHON TPAHCKPHITIMH MHOCTPAHHBIX CJIOB.
B npunstuu Gyxs “j” u “y” ycmartpusaercs HeoOpauieHHe BHHMaHHR
Ha npouue (Kpome cppaHiysckoro) esponefickne andasutsl, uGo,
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eC/IH NPHHATH BO BHHMaHue 61M30CTh 3BYKOB “Z” M “j” 1 obuienpH-
usroe Hi3obpaxenue mis “)” B BUIe “z”, TO pasymeeTcs [UIA 3ByKa
[3] 6bw10 681 HENEcOObpasHee NpUHATL POACTBEHHOE H300paxeHHe
“j”. Taxum xe obpasom, npuHsTHe H3obpaxenus “y” Wi nepenaqu
3ByKa [4'], Kak B CJIOBE p3)s), COOTBETCTBYS JIATHHCKOH CHCTEME,
ocBoGomna Gel MecTo Takxe H Gonee ynobHoMy 3HaKy “b” s 3ByKa
[ss], kak B cnioBe LA, nepenaBaeMoro B TYPELIKOM IpoeKTe depes “17.

B Typeuxom npoexre HOBOro aicaBuTa, N0 HALIEMY MHEHHIO,
HMEIOTCH CNEAYIOIIHE HENOCTaTKH:

1. CoBepilieHHO He TMpPHHATA BO BHUMAaHHE KOHCTPYKLHS TYPELKOro
A3biKa (0/1rvHe 3ByKM, FrapMOHMS).

2. B andasut BBEnEHO MHOrO OYKB C TOYKaMH H NPOYHMH JIHa-
KPHTHYECKHMMH 3HAaKaMH, H TakuM o0pa3oM, OIMH W3 OCHOBHBIX HEI0-
cratkoB apafckoro angasuTa — 0OHWIHE TOYEK — OTPA3HIICH TAaKXe H

Ha HOBOM TYPEUKO-JIATHHCKOM ayidaBuTeE.

* %k %k

B 3axsioueHne Helb3s HE OTMETHTh TEX IPaHIAHO3HBIX YCTEXOB,
Kakux 10OWICH HOBbLA yHH(HIIMPOBAHHBIA an)aBHT 32 TaKOH KOpOT-
KHMH NEpHOA.

Ho cux nop NpHCOEAHHHIOCH K HOBOMY andasuty okono 20-tu
PavIMYHBIX HAPOJIOB, B PE3YIbTATE YEro 3TOT aN(aBHT MPHMEHEH K
CNIE[YIOIHM CHCTEMaM SH3bIKOB: TIOPKO-TAaTapcKoi, AheTHYECKOH,
KMTaHCKOH W HPaHCKOM.

Mhl yBepeHbl, YTO HEAleK TOT [AEHb, KOINA B INOCJIEAYIOLIHX
JTanax CBOEro pPasBHTHA, HOBbIA anaBHT 3aBOIOET TAKXKE CEMHTCKHH,
MOHTOJIBCKHHA M IPYIHe MHPBI A3bIKOB.
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