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Riistem Kamal yazir ki, «Osmanl edsbiyyatindan ferqli olaraq, Azerbaycan
adabiyyatinda dialektik kegid yoxdur» («Kulls.az» sayti, 29 aprel 2013) v bu-
nu «milletin adabi natamamligi» ile izah edir. Giman edirem ki, bu, mibahisali
yox, tamam yanlis miiddeadir, hem de gurultulu patriotizm baximindan yox, sa-
dece olarag, adsbiyyatin tarixi stibut edir ki, onun tebisti, spesifikasi, eger bele
demak olarsa (gtiman edirem ki, olar!) «edabi inqilaba», «adsbi gsfilliye» yad-
dir, onun yolu tekamiil yoludur, yeni hansi millste mexsus olur-olsun, edsbiyyat
varsa, orada Riistam miiallimin dediyi hemin «dialektik kegid» mdvcud ve miit-
laqdir; «edabi ingilab», «adabi gefillik» adabiyyat yox, kig, yani adabi mamulat
yaradir ki, bunu biz bu giin ele miasir edabiyyatimizin tecriibesinds agig-aydin

orirdk.

! Sdebiyyat ne varsa, artiq ne ve hansi badii-estetik seviyyede ve yonde
yaranibsa, onunla kifaystlena bilmaz, mahszer adsbiyyatin tebistine ziddir ve
bu baximdan XIX asr Azerbaycanda vaxtiyla diinya miqyash boyik sairler
yetisdirmis «Divan edsbiyyati»nin artiq tam bir tenezziil dévridur, ancaq bunu
heg vachle «agoniya» kimi giymetlendirmek olmaz, eksins, bu, Azarbaycanda
geden tarixi adabi proses ve adebi mihit kontekstinde edebiyyatin «Divan
adebiyyati» gargivaleri daxilindeki missiyasini sona yetirmasi demakdir, yani
gox shamiyyatli va pozitiv edebiyyat hadisesidir.

Bageriyyat iraliladikce ictimai formasiyalar bir-birini evez etdiyi kimi, beseri
hayatin bir hissesi olan adabiyyat da elaca irsliladikce onun tarixindeki adabi
mearhalsler mahz «dialektik kegidle» bir-birini avaz edir. @dabiyyat irsli getdikcs,
onun adladigi hemin marhsleler miiselsel xarakter dasiyir, bu marhaleler zencir
halgaleri kimi bir-biri ile baghdir ve bir mihim cehet de var ki, edebiyyatin
ézlinlaxtang! tehrimgilikden uzaqdir, o heg nayi, o ciimleden da «Divan
adabiyyati»ni gatiyyan gadagan etmir, marhalsler tabii axan ila biri o birinin
yerini tutmaga baslayir.

Bu yaxinlarda man Andrey Kongalovskinin gox maragl va cesaretli «Rus
insani hansi Allaha inanir?» adll meqalesini oxudum (maraqlananlar méasir
rus ictimai fikrinde sas salmis bu maqaleni www.rg.ru/sujet/3628 saytinda
oxuya bilerler). Kongalovskinin sozlerine gora, Argentina sosioloqu Qrondon
ve Amerika kulturoloqu Xarrison uzun illerin tadgigatindan sonra bels bir natice
alda edibler ki, tabistleri etibarila bir-birindan segilan iki madaniyyst mévcuddur:

a) dinamik, yeni yenilikleri asan gabul eden madaniyyst;

b) inert, yeni biitiin yeniliklers miigavimat gésteren, modernlesmaye diismen
miinasibat baslaysn madaniyyat.

Bu manada XIX esr Azarbaycan madaniyyati, o ciimleden de bu madaniy-
yotin esas terkib hissslerindan biri, balke da birincisi olan Azerbaycan
adsbiyyati dinamik xarakter dasiyir ve bunun bels oldugunu yalniz ele Mirze
Fateli Axundov hadisasina asaslanaraq séylemak olar ki, irelide bu bareds
danisacagiq. Yaxud, baxin: Azarbaycan madaniyyati Avropa opera musiqisinin
asrler boyu kegdiyi yolu yalniz elo Uzeyir beyin yaradiciliginda «Leyli ve
Macnun»dan «Koroglurya gadar qgisa bir miiddetds get etdi ve bels bir sirat,
aydin mesaladir ki, madeniyystin mahz hamin dinamikasinin gostaricisidir.

Azerbaycan adabiyyati XIX esri, els bil ki, Molla Panah Vagifin dili ile
qarsilayaraq deyirdi:

Bizim bu diinyada ne malimiz var,
Na de evdas sahibcamalimiz var.
Vagif, 6yiinme ki, kamalimiz var,
Allaha slkiir ki, kamal da yoxdur!

Azerbaycan edsbiyyatinda, o ciimleden «Divan edebiyyatinnda Vagifden
avval de «malsizliqdiny, «sahibcamalsizliqdan», hatta «kamalsizigdan» da bu
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ve ya diger sekilde sikayet az deyildi, ancaq indiki e
soylediyi «kamalsizligi», Gimumiyyatla, adebiysanrg:s:nkg;il]iﬁsr:déez ?:Qn.:?e'ﬁﬂ
kasadligindan ikayaﬂ kimi qebul edirem.

Azerbaycan a «Divan edabiyyatimnin dahiyane oetik zirvesi
Fiizuli yaradaciligidir, sonraki dévrde E’da'i’i)’y’jl,tln bu'ptt’ln cehdI:r?‘h’\enral;:?sTgﬁ
nimayendasini hamin zirvays galdira bilmedi, an yaxsi halda yalniz epigon
edebiyyatinin bdyiik niimayendalerini yetisdirdi. Men, belke de, mistikaya
variram (her halda, bu - materialist estetikaya miisaid olan bir fikir deyil), ancag
adabiyyat mah_z canli blllr organizm kimi, bels bir vaziyyatle banisa bilmazdi, ager
o, yeni edebiyyat Fizulinin timsalinda an yiiksek badii-estetik zirveys
qalxmisdisa ve bundan yuxan qalxmaq mimkiin deyildiss, demeli, istiqamati
deylsnjek" Earurell yaranirdi, «Divan adebiyyati»nin gargivalarindan g¢ixib
iralileyis Uglin bagqa yollar axtarimali, basqa (va tamam ferqli!) badii-estetik
istigamat tapilmali ve mieyyanlosdiriimali idi. Fiizuliden sonra Azerbaycan
adabiyyatinin hemin axtanslan yeni merhslenin temalini qoymasi Gglin minbit
zemin XIX esrds yetigdi ve o tamal qoyuldu.

Diizdir «Divan edsbiyyat» mohtesem badii-estetik mindericata malik
oldugu Ggiin, inersiya ila XX asre de adladi, Sli Naseh, Masadi Azar, Sliaga
Vahid kimi istedadli gelom sahiblari 0 snsnsni davam etdirdi, hatta o inersiya
XXI esre da gelib ¢ixdi, ancaq... artiq XIX asrde yeni merhslenin tamali
qoyulmugdu ve enanani davam etdirmak isa, hamin ananalari inkisaf etdirmak
demak deyil. Inkisaf - indiki kontekstde Fiizuliden yiksays qalxmaqdir ve
edabiyyatimizin tarixi gosterdi ki, bu, miimkin deyil.

Bu, inca bir masals oldugu dgiin, istardim ki, meni diizgiin basa diigsinlar:
hergah sairin istedadi onu «Divan adsbiyyatinna gakirse, qezsl, qasida va s.
onun istedadina va diinyagériigiine, badii zovgiine an uygun seir formasidirsa,
hergah muasir mugamimiz bunu gsbul edirss, burada heg vachle irad tutmali bir
i yoxdur, aksins, bu, adebiyyatin daxildindski, mahiyystindeki demokratiklikden
xaber verir - sairdan teleb etmok olmaz ki, sen mitleq Fiizuli saviyyssinde
yazmalisan. Dediyim hemin inersiya ile «Divan adsbiyyati» balke XXI| asra do
adlayacaq, ancaq mesale burasindadir ki, bu, artiq Azerbaycan adebiyyatinin,
lap konkret desam, poeziyasinin magistral yolu deyil, istisnadir, hargah bels
demak olarsa, estetik ekzotikadir ve bu «estetitk ekzotika»nin da, yaqin ki, 6z
badii deyeri var.

Melumdur ki, XIX asr Azerbaycanda edabi maclislerin yarandigi ve intensiv
foaliyyet gosterdiyi bir dovr idi, Mirze Rehim Fena Susada «Macl_isi-(]ns__» ya-
ratmigdi ve bu maclis Xursidbanu Natevanin himayasi altinda i_di. Mirze Mohsiin
Nevvab yene de Qarabagda «Maclisi feramusan»i, Mirze $afi Vazeh G"ancsde
«Divani-hikmat»i, Seyxali xan Gengerli Ordubadda «®ncimani-siiara»ni,
Abbasqulu Aga Bakixanov Qubada «Giliistan»i yaratmigd, Mammgdaga
Ciirmi Bakida «Macmaiis-siiaranya, Mirze Ismayl Qasir Lenkeranda «Févetl-
flissharya basgiliq edirdi va bu maclislerds, adlanni gek_diyim sairlerden basqa,
Seyid ©zim Sirvani, ©bdiilxalig Cennati, Abdulla bay Asi, Fatma xanim Kemina,
Molla Slekbar Aciz ve b. kimi sairler istirak edirdi. ) _

Adlarindan da gériindlyd kimi, bu maclisler tam §ak|lda «VDlvan
adebiyyati»nin tesiri altinda idi ve men deyardim ki, elo bil. «Divan adabiyyat»
6z 6mrini uzatmaq dgln yeni (ve son!) bir tegebbis kimi bu maclisleri
yaratmigdi. Bu maclis Uzvlerinin bir qi;mi gox istedadh (S.e.v$|nl/)ar;|[
X.Natevan...), diger qismi az istedadll idi, ancaq onlann. yaratdigi ba 3
tesarriifat bir kiill halinda epiqon adabiyyatt idi. Eyni zama_nda bir cahati de qeyd
etmek lazimdir ki, bu maclisler arasinda ciddi adabi slageler yaranmigdi
(Rtistem muallim bunu «kommunikativ sistem» adlandirir) va maraglist budur kl..
hamin elaqelerin, XIX esrde milli medeniyyatimizin tesekkul tapmasinda, yeni
merhelenin yaranmasinda rolu az olmad.
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cehetin 6ziinde deo ciqd! problemler méveuddur, giinki bu glin (ve dinen!)
sade fars oxucusu Hafl;l. yaxud Sedini oxuyur ve bu sairlarin dilini azi 90-95
faiz baga diglirse (sohbet obraziar alamini i

bage < - C n, onun falsafi mahiyystini
Z?ngm‘hylngen ve mmaj(kabllylnden yox, yalniz leksikadan gedir) gulé){len“?\:g
dunen!) xiisusi hazirlhd olmayan azerbaycanli oxucu Fuzulini‘, ya da ki

Nesimini ereb ve fars sézleri ligeti olmadan basa diigma:

St B9 yacak, hetta
;fre;g;gglg:)?;nr:c;ll: geraylilar bels, istisnalara baxmayaraq, leksik baximdan
Bu menada Vaqif Azerbaycan poezi i 3
odabiyyati»nin magqnitinden gokib glfara {)‘;’lz‘i“'ved'Lnl\)"axrl]rir”igjady;rd.«D:\\zan
fikirlasirom ki, Vagifin boyiik dil ingilabi (bu yerds dills bagh maha in I;bl) v
Vagif enenelerini ikisaf etdiren Zakir dili olmasaydi, XIX esrds belg b'i}m?
alverisli goraitlore baxmayaraq, Azerbaycan dilinin adsbiyyatin apanél diling

gevrilmasi [I:rolsesll qat-gat agir iralileyacekdi,

Deysa bilerlar ki, bas, Qurbani, Abbas
Asiq Valen?.. Tufarganli. Xeste Qasim, San Asiq,

Dggru sug!dqr va masala de burasindadir ki, uzun yizillikler boyu «Divan
ad?blyyall» II? folklor.‘o climladen de aslq adsbiyyati paralel inkisaf etmisdir.
«Divan edabiyyati» elitar oxucu tebagssinin, folklor iss genis xalq kitlasinin
istifadesinde olmusdur ve Vagqif istedadinin qadirliyi onda idi ki, folkiorun temiz
d?'lini y_a?lll gdabiyyata getirdi, Azerbaycan poeziyasini miisyysn oxucu
zumrasinin (elitar oxucunun!) monopoliyasindan ¢ixarib, onu Gmummilli menavi-
estetik servete gevirdi. Ele bilirem ki, Firudin bay Kégerlinin Azarbaycan
odebiyyati tarixini Vagqifle baglamasinin esas ssbablerinden biri de ela bu
cehatdir, guinki dil an miihiim faktorlardan biridir.

Men dedim ki, «Divan adabiyyati» ali menada kosmopolit adabiyyatdir, o,
xalqi yox, estetikani ifads edir, estetika kanonlaninin dastyicisidir, asiq poeziyasi
isa, dili ve formasi etibarile xalq: ifade etdiyi liglin, tehtelsiiur (genetik!) olaraq
xalqin yazili adabiyyatina meyl edib ve mehz XIX asrde hemin dil Azerbaycan
odsbi-badii dilinin esasini teskil etmays, arab-fars izafetlerini yazili
adebiyyatdan sixigdirib gixarmaga bagladi, diger tersfdan, heca sruzla artig eyni
hiiquglu teraf-miiqabil kimi reqabat apardi, gosma ve Umumiyystla, heca seiri
yazill adebiyyatda qazal saviyyesinds, get-geds isa daha artig deracads 6z
yerini méhkemlatdi. Mehz XIX asrde asiq poeziyasi (Agiq Dilgem, Aslq Slasger,
Semkirli Asig Hiiseyn va b.) regional ehtiva dairesinden ¢ixib, badii-sosial
imumxalg ifadasine gevrildi. Yagin ele buna gore da akademik Hamid Arasli
yazirdi: «XIX asrden etibaren asiq seiri yeni bir istigamatda inkisaf edib.»
(Asiqlar, Baki, 1957, seh. 9)

Man ara-sira elmi adabiyyatda asiq poeziyasini folklor hesab etmayan
miilahizelarle da rastlasiram ve stibhasiz ki, bu ideyanin 6zii de diggata layiqdir.
Musllifliyini 6z texalliisli, badii mohiirti ile tesdiq etmis senat niimunasini folklor
hesab etmayin oziinde da, goriiniir, miiayyan elmi vardigler mévcuddur va
gliman edirem ki, bu mévqeyin da ciddi miizakireys ehtiyact hagqinda
dustinmak olar.

Baxin, Vagifden iki asr sonra adsbiyyata gelmis Mahemmad Hadinin
mévzusu, asarlerinin mezmunu «Divan adobiyyatizndan tamam kenardadur,
onun poeziyasindaki ictimai problematika milli problematikgd!r. ancaq onun
dili «Divan adebiyyationin tesirinden gixa bilmsyen bir dildir, bu dil Hadi
yaradiciliginin yeni moévzusu va mazmunu seviy.yasipe qalxmadl va_mah_z
buna gére da o, milli sair kimi layiq oldugu boyuk kitlevi yeri tuta bilmedi.
Hadi boyiik vetendas yandisi ilo: «Bu z(]lmi-la\gnahldan g<||as olmazmi
milletlar?» deyirdi (Semad Mensura yazdigi seirde ve bir gox basqa
seirlerinds!), ancaq onun &z dogma millati «bu zllmi-latenahi»nin na
oldugunu basa digmurd.



